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CERAMIKA TYPU SOKOLOWEK NA PODLASIU I JE]
ZNACZENIE W ROZWOJU SPOLECZNOSCI
SUBNEOLITYCZNYCH POLSKI
POLNOCNO-WSCHODNIE]

Stowa kluczowe: neolit, Mazowsze i1 Podlasie, typ Sokotowek, kultura prypecko-
niemenska, kultura niemefiska, ceramika subneolityczna.

Problematyka genezy i rozwoju ugrupowan subneolitycznych Polski
potnocno-wschodniej w dalszym ciggu nalezy do najstabiej rozpoznanych
zagadnien naszej prahistorii. Wynika to zaréwno z niedostatecznego stanu
prac terenowych i publikaciji Zrodel, jak réwniez, a moze przede wszystkim
wieloletniej luki pokoleniowej w badaniach nad spotecznosciami tzw. ,,strefy
lesnej”. Jej uzupelnienie wydaje si¢ kluczowe dla mozliwie pelnego zrozumie-
nia dynamiki proceséw kulturowych zachodzacych na pograniczu Europy
Wschodniej i Zachodniej w okresie neolitu i poczatkach epoki brazu.

Przedkladany tekst stanowi synteze wezesniejszej wypowiedzi auto-
ra dotyczacej mozliwosci wyrdznienia potencjalnie najstarszych materialow
subneolitycznych na obszarze Niziny Pétnocnopodlaskiej'. Prowadzone
tu wspolczesnie prace analityczne daja bowiem mozliwos¢ zabrania glosu
w toczacej si¢ w ostatnich latach dyskusji nad geneza spolecznosci kultury
niemenskiej’, widzianej jako swoista synteza tradycji srodkowoeuropejskich
kultur agrarnych i §wiata subneolitu strefy lesnej Europy Wschodniej (Czat-
niavskij 2001; 2011; Jozwiak 2003, s. 71).

Wielo$¢ pogladéw i opinii dotyczacych poczatkow KNi (i szerzej
spolecznosci subneolitycznych na ziemiach polskich) zostala ostatnio obszer-
nie omowiona przez B. Jozwiaka (2003, s. 26n.). Nie ma wigc tu potrzeby kom-
pleksowego przedstawiania calosci zagadnienia. Zasadne wydaje si¢ jednakze
przytoczenie dwbch gtéwnych modeli wyjasniania tego zjawiska.

! Pelng wypowiedz autora zaprezentowano w referacie pt. ,,Ceramika wezesnosubneolityczna na Pod-
lasiu. Przyczynek do badan nad geneza kultury niemenskiej” wygloszonym podczas konferencji
naukowej, pt. ,,Supolnasci kamennovo i bronzavovo viakov mizrecza Wisty i Dniapra”, ktéra odbyta
sic w Mifisku w dniach 5-7 marca 2013 roku.

> W niniejszym opracowaniu uzyto nastepujacych skrétéw: KNi — kultura niemenska; KP-N — kultura
prypecko-niemenska.
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W pierwszym ujeciu, reprezentowanym giéwnie przez polskich ba-
daczy dominuje poglad o ,,wschodniej” genezie KNi. Wedtug E. Kempisty
wyksztalcita si¢ ona w rejonie srodkowego i gbérnego dorzecza Niemna oraz
zachodniej czgsci Polesia. Mialo do tego dojs¢ w efekcie przemian lokalnych
spolecznosci, ktérych materialnym odzwierciedleniem byly zespotly typu Du-
biczaj — aktualnie KP-N (Kempisty 1973, s. 66-67; por. Czarniavskij 1979).
Koncepcje zakladajace allochtoniczng genezg¢ zjawisk subneolitycznych na
Nizu Polskim pojawily si¢ réwniez w opracowaniach badaczy zwiazanych
z o$rodkiem poznaniskim (Kosko 1979; Czebreszuk 1988). Mysli te rozwinat
B. Jozwiak (2003) dokonujac pelnego opracowania materialéw subneolity-
cznych z obszaru miedzyrzecza Odry 1 Wisty. Wedlug niego KNi mialaby
uformowac si¢ w rejonie biatoruskiego Poniemnia, Polesia oraz dorzecza Bugu,
co zwigzane bylo z szeregiem inspiracji i oddzialywan nizowych spoleczenstw
wezesnoagrarnych na lokalne podioze wezesnosubneolitycznej KP-N (Joz-
wiak 2003, s. 71). Tym samym rozszerzyl on obszar topogenezy KINi w kie-
runku zachodnim (w rejon dorzecza Bugu).

Odmienna koncepcje poczatkéw KNi zaprezentowal w ostatnich la-
tach M. M. Czarniavskij (Czarniavskij 2001; 2003; 2011). Zaakcentowal on
dobrze czytelne réznice dzielace materialy wezesnosubneolityczne (kultura
prypecko — niemenska) i pozniejsze, zwiagzane juz z rozwojem ,.klasycznej”
KNi. W efekcie reanalizy zrodel i swych wezesniejszych opinii (por. Czarnia-
vskij 1979) doszed! on do wniosku, iz niemozliwe jest okreslenie wiarygod-
nego ciagu rozwojowego, odzwierciedlajacego ,,biatorusky” topogeneze KNi
(Czarniavskij 2011). Wedlug niego kultura ta mialaby uformowac si¢ na ob-
szarach miedzyrzecza $rodkowego biegu Odry, Dolnego Bugu i Swistoczy
(lewy doplyw Niemna) juz w okresie poczatku V tys. p.n.e., a wigc synchro-
nicznie z rozwojem KP-N (Czarniavskij 2011, s. 84). Powstanie KNiwigzatoby
si¢ tu z aplikacja pewnych cech wytwérczosci ceramicznej i wybiorezych ele-
mentow gospodarki wytworczej przez spoltecznosci postmezolityczne (pot.
Cyrek, Grygiel, Nowak 1982; 1983). W efekcie mialo to umozliwi¢ wzrost
demograficzny populacji i ekspansj¢ uformowanej juz klasycznej KNi na ob-
szary zachodniej Bialorusi (Czarniavskij 2011).

Powyzsze, bardzo rozbiezne opinie sklaniajg autora do podjecia
rozwazan nad geneza ksztaltowania si¢ KNi z perspektywy pétnocnego Pod-
lasia. Stanowia one bowiem czg$¢ wspolna obydwu zarysowanych koncepciji.
Wydaje sig, przyjmujac allochtoniczna koncepcje topogenezy ,,biatoruskich”
ugrupowan KNi, iz wlasnie tu nalezaloby poszukiwac pierwowzoréw zjawisk
,»niemenskich”. Mato wiarygodne wydaje si¢ bowiem zalozenie o ,,wislafsko-
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odrzanskiej” teopogenezie tych zjawisk. KINi pojawila si¢ tu juz w formie
»klasycznych” uformowanych zespoléw, co nastapito okoto 3600/3700 BC
(pot. Czebreszuk 1988; Jozwiak 2003).

Zdaniem autora malo prawdopodobne byloby réwniez zalozenie, iz
samo pojawienie si¢ ceramiki w srodowisku spolecznosci fowiecko-zbierackich
nastapilo w efekcie kontaktow ze srodowiskiem kultur wezesnoagrarnych Nizu
Srodkowoeuropejskiego (por. Cyrek, Grygiel, Nowak 1982; 1983; Czarnia-
vskij 2011). Kluczowa jest tu bowiem forma naczyn klasycznej KNi — prawie
wylacznie ostrodennych garnkéw, ktore nie znajduja formalnych odpowied-
nikow w wytworczosci neolitu batkanisko-srodkowoeuropejskiego. Jest ona
natomiast bardzo charakterystyczna dla calej strefy lesnej Europy Wschod-
niej (Jozwiak 2003). Cechy neolitu $rodkowoeuropejskiego pojawiaja si¢
w wytworczosci ceramicznej , klasycznej” KNiniejako ,,wtérnie” 1 ograniczaja
si¢ do wybiorezych elementow ornamentyki. Ich obecno$é nie zmienia jednakze
wlasciwego ,,rdzenia tradycji niemenskiej”, ktorej egzemplifikacija jest wiasnie
forma ostrodennego garnka.

Z perspektywy poszukiwan najstarszych materiatéw subneolitycznych
na obszarze Niziny Pélnocnopodlaskiej najblizszym punktem odniesient wydaja,
si¢ zespoly KP-N z obszaru Zachodniego Polesia i dorzecza Niemna (Ryc. 1),
dawniej okreslane jako typ Dubiczaj (Czarniavskij 1979, s. 50n.; 2001; 2011;
Jézwiak 2003, s. 57-63). Jak dotychczas na obszarze Niziny Pétnocnopodlaskie;
nie zadokumentowano jednakze materialéw, SciSle odpowiadajacych idei
wytworczosci ceramicznej KP-N (Wawrusiewicz 2011). Zespoly takie znane
sq natomiast z terenu Rowniny Augustowskiej (Ryc. 1) (Sulgostowska 1978;
Kempisty 1984; Kempisty, Sulgostowska 1991; Brzozowski, Siamaszko
2002, s. 83-84). Pojedyncze punkty osadnicze KP-N, o niekiedy dyskusyjnej
przynaleznosci kulturowej (np. Grady-Woniecko stan.1) wydzielono rowniez
ostatnio w rejonie Kotliny Warszawskiej i sSrodkowego odcinka doliny Narwi
(Jozwiak, Domaradzka 2011). Jednakze w opinii autora nie daja one podstaw
do rozszerzania na zachod zasiggu ekumeny tych zjawisk kulturowych. Wydaje
si¢ zatem, ze osadnictwo wczesnosubneolitycznej KP-N na obszarze Pol-
ski potnocno-wschodniej zwiazane jest wylacznie z okreslonym mikroregio-
nem pojezierzy zlokalizowanych na pétnoc od gérnego i srodkowego odcin-
ka Biebrzy, a wigc z obszarem o bardzo odmiennych wzgledem ,,nizowej”
czesci Podlasia warunkach srodowiskowo-przyrodniczych. Waznym czynni-
kiem determinujacym swoista ,,izolacj¢” osadnictwa obydwu regionéw byla
zapewne zabagniona i szeroka na okolo 10-20 kilometréw Kotlina Biebrzatiska
(Kondracki 2002, s. 209).
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Niemniej brak (lub scislej Sladowa ilo$¢) na Podlasiu i Mazowszu sladéw
osadnictwa KP-N nie oznacza braku poszczegdlnych cech wytworczoscl ce-
ramicznej charakterystycznej dla tych ugrupowan (jak réwniez dla calego
kregu ugrupowan wezesnosubneolitycznych zachodniej rubiezy strefy lesnej
Europy Wschodniej). Przykladem najbardziej inspirujacym jest wyrdzniona
przez E. Kempisty (Kempisty 1972; 1973) ceramika typu Sokotéwek (Rye. 2;
3: 1). Jak dotychczas dystynktywne materialy znane byly wylacznie z jednego
eponimicznego stanowiska 1 w Sokotowku, gm. Dabréwka (Ryc. 2) (Kempisty
1972, s. 474). Zadokumentowano tam w pelni zrekonstruowane naczynie os-
trodenne o lekko podkreslonym (,,riebristym”) zalomie brzusca zlokalizowa-
nym na okoto 2/3 wysokosci naczynia (Ryc. 3: 1). Scianki grnej jego czesci
byly niemal proste, lekko zwezajace si¢ do srodka o delikatnie odchylonej na
zewnatrz krawedzi wylewu. Ornamentyka ograniczala si¢ wylacznie do gérnej
czescl, gdzie pod gleboko nacinana (karbowang) krawedzia usytuowano rzad
dotkéw odciskanych od strony zewnetrznej. Powierzchnie naczynia byly
przecierane, ,glina twarda, silnie wypalona, bez domieszki” (Kempisty 1972,
s. 474;1973, 5. 61-62). W opinii cytowanej badaczki naczynie z Sokoléwka, nie
znajdujace blizszych analogii na obszarze Polski stanowi¢ miato egzemplifikacje
stabo czytelnych oddziatywan ,,dniepro-donieckich” (Kempisty 1973, s. 61-
62; Koztowski, Koztowski 1977, s. 289-290). Jednakze wykazuje ono réwniez
wiele podobienistw, lub wrecz $cistych analogii widocznych przede wszystkim
w morfologii i charakterze ornamentyki wéréd materialéw wezesnosubneoli-
tycznej KP-N (por. Czarniavskij 2001; 2011). Odmienna wydaje si¢ natomiast
technologia przygotowania masy ceramicznej: szamotowo-roslinna w KP-N
oraz ,,pozbawiona domieszki” w przypadku naczynia z Sokotéwka (Czarnia-
vskij 2001; 2011; Kempisty 1972 s. 474).

Ceramike¢ typu Sokolowek dokumentowano réwniez w  rejonie
srodkowego odcinka rzeki Narew w miejscowosci Kislaki, gm. Tykocin
(Ryc. 2). Informacje te pochodza jednakze z danych archiwalnych i niemozliwa
jestich wspolczesna weryfikacja taksonomiczna (Domaradzka, J6zwiak 2011).
Nieliczne materialy tego typu znane sa réwniez z Paska Starego, gm. Klembow
1 Graly Dabrowizny, gm. Skoérzec (Kempisty 1972, s. 61). Niewielka (wrecz
sladowa) ilos¢ znalezisk skutkowala tym, iz zjawisko kulturowe, ktérego mate-
rialnym identyfikatorem jest ceramika typu Sokolowek traktowane byto mar-
ginalnie (por. Jozwiak 2003; Domaradzka, J6zwiak 2011).

W ostatnich latach, w efekcie weryfikacji 1 analizy materialéw neo-
litycznych pochodzacych z terenu Podlasia udokumentowano kilka kolej-
nych, inspirujacych poznawczo zespoléw o cechach wezesnosubneolitych
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nawigzujacych zarowno do tradycji KP-N, jak i specyfiki naczynia z Sokotéwka
(Ryc. 2) (Wawrusiewicz 2011). Dystynktywne materialy udokumentowano
miedzy innymi na stan. 22 w Branisku, gm. Bradsk (Ryc. 4), Arbasach, stan. 9, gm.
Drohiczyn (Ryc. 3: 3), Drohiczynie, stan. 16, gm. Drohiczyn oraz Zajaczkach,
stan. 1, gm. Juchnowiec Koscielny w woj. podlaskim (Ryc. 3: 4). Reprezentuja
one formy ostrodennych, prawie wylacznie cienkosciennych naczyni o prostej
gornej czescl brzusca 1 niewyodrebnionym lub stabo wyodrebnionym wylewie
(Ryc. 3: 4; 4: 1). Uboga ornamentyka ogranicza si¢ do gl¢bokiego karbowa-
nia (silnego plastycznego odksztalcania) krawedzi wylewu, podkrawednych
otworkéw (Ryc. 3; 4: 1-3) oraz incydentalnie odciskow tukowatego grzebyka
(Ryc. 4: 5) i rytej siatki rombookiej. Powierzchnie naczyn sa najczesciej dobrze
wygladzone, z czytelnymi niekiedy §ladami wczesniejszych zabiegéw przecie-
rania grzebykiem (Ryc. 5). Masa ceramiczna schudzana domieszka mineralno-
roélinna ztozong z piasku, thucznia mineralnego oraz drobnej sieczki roélinne;j,
widocznej zaréwno na powierzchni, jak i przelamach naczyn (Ryc. 5).
Powstaje tu zatem pytanie o mozliwos¢ klasyfikacji taksonomi-
cznej wspomnianych zrédel. Wykazuja one bowiem pewne daleko idace
podobienstwa stylistyczne zaréwno w wyréznionej przez E. Kempisty ce-
ramice typu Sokolowek (Kempisty 1972; 1973), jak 1 materialach KP-N
(Czarniavskij 2001; 2011). Dotycza one przede wszystkim morfologii, zdob-
nictwa oraz wykaniczania powierzchni naczyn. Zachowuja one jednakze
swoista odmiennosc i oryginalno§é w zakresie technologii, ktora nie znajduje
Scistych analogii zaréwno w naczyniu z Sokoléwka, jak i tradyciji ,,prypecko-
niemenskiej”. Na obecnym etapie badan zasadne wydaje si¢ rozpatrywanie
tych zjawisk w ramach nieco zmodyfikowanej definicji typu Sokoldwek,
stanowiacego najpewniej lokalny wariant wczesnosubneolitycznego mod-
elu kultury, ktérej powstanie i rozwoj bylby inspirowany oddzialywaniem
KP-N lub bardziej ogdlnie procesem subneolityzacji (por. Jézwiak 2003,
s. 43n.). W takim ujeciu stanowi¢ moze on egzemplifikacje pierwszych,
wysunietych najbardziej na zachdd proceséw kulturotworezych, zwiazanych
ideg sub-neolitu wschodnioeuropejskiego (por. Dolukhanov i in. 2005; 2009).
Wspomniane powyzej materialy przemawia¢ moga za silniejszym niz dotych-
czas sadzono zroznicowaniem stylistyki KP-N, ktéra nawet w swej ,,klasy-
cznej” postaci nie jest catkiem jednorodna. Na mozliwos¢ istnienia takiego
zjawiska wskazywaly juz wczedniej E. Kempisty 1 Z. Sulgostowska w swej
pracy poswieconej analizie materiatow z Woznej Wsi. Egzemplifikacja tego
mialoby by¢ wspotwystegpowanie ceramiki typu Dubiczaj (obecnie KP-N)
i ulamkéw nawiazujacych pod katem cech technostylistycznych do naczynia
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z Sokoléwka (Ryc. 3: 2) (Kempisty, Sulgostowska 1991, s. 55). Teza ta wydaje
si¢ znajdowac swe potwierdzenie wlasnie w zespolach Zrédel wezesnosub-
neolitycznych z Podlasia. Zgodnie z tym zasieg przestrzenny zjawisk typu
Sokotowek nalezaloby rozszerzy¢ na calo§é obszaréw miedzyrzecza Narwi
i Bugu i by¢ moze synchronizowac z rozwojem KP-N.

Niewielka liczebno$¢ poszczegdlnych zbioréw wydaje si¢ tu
potwierdzaé obserwacje dokonane dla materialéw z Europy Wschodniej.
W opinii niektérych badaczy ceramika stanowi¢ mogla tu swoistg innowacjg,
niekiedy nie w pelni zaakceptowana. Nieliczne naczynia posiadaly zapewne
status szczegolny, zwigzany z uzytkowaniem w celach prestizowych badz rytu-
alnych. Potwierdza¢ to moze swoisty ,,konserwatyzm” wytworczosci cerami-
cznej spolecznosci subneolitycznych, wyrézniajacy je wzgledem , klasycznych”
ugrupowan neolitycznych (Mazurkievich, Dolbunova 2012, s. 147-148).

Nieco odmienny stylistycznie zesp6t zrodel o cechach wezesnosub-
neolitycznych udato si¢ wyréznic réwniez w niezwykle licznym i réznorodnym
materiale zrédlowym, pozyskanym w trakcie zakrojonych na szeroka skale
badan ratowniczych w Zottkach, stan. 6, gm. Choroszcz w wojew6dztwie pod-
laskim (Ryc. 2) (Bienia 2009). Sa to fragmenty kilku tagodnie profilowanych,
cienko$ciennych naczyn ostrodennych o formie zblizonej do ,,workowatej”
(Ryc. 6). Lekko odgiete na zewnatrz krawedzie wylewu byly silnie karbowa-
ne (odksztalcenia profilu do 0,4 cm). Ponizej znajdowalo si¢ horyzontalne
pasmo podkrawednych otworkéw. Powierzchnie brzuscéw ornamentowano
motywem rytej siatki rombookiej (Ryc. 6: 1, 3, 5). Masa ceramiczna schu-
dzana byla duza iloscia piasku, drobno- i $rednioziarnistego tlucznia mine-
ralnego oraz (nie we wszystkich przypadkach) niewielky ilo$cia silnie rozdro-
bnionej domieszki roslinnej. Powierzchnie byly wygtadzone, z widocznymi
sladami wczesniejszego przecierania (nie udato si¢ ustali¢ narzedzia, ktorym
wykonano ten zabieg). Wspomniane materialy wydaja si¢ odpowiadac zarow-
no cechom formalnym i technologicznym omodwionej powyzej ceramiki
wezesnosubneolitycznej typu Sokotowek (Bransk, stan. 22; Zajaczki, stan. 1;
Arbasy, stan. 9), jak i wzorcom stylistycznym ,,wcszesnoklasycznej” KINi.
Stanowi¢ moga one egzemplifikacj¢ Zrédel o charakterze przejSciowym.
Ich doktadna interpretacja wymaga jednakze odrebnych analiz opartych na
szerszej przestrzennie obserwacji i wyréznieniu $cidle zdefiniowanych cech
o charakterze ,,przejSciowym”.

Niezwykle trudno jest ustalic chronologie¢ bezwzgledna omawia-
nych Zrédet. Wynika to przede wszystkim z braku oznaczen chronometrii
radioweglowej (14C), co stanowi¢ powinno priorytet w dalszym procesie
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badawczym. Uzyskanie takich informacji wydaje si¢ mozliwe, biorac pod
uwage obecnos$¢ zweglonych szczatkéw rodlinnych w masie ceramicznej.
Na obecnym etapie badan prawdopodobnym wydaje si¢, ze materialy typu
Sokolowek mozna czesciowo synchronizowac z okresem poczatkéw roz-
woju KP-N, a wigc poczatkiem V tys. BC (por. Jézwiak 2003, s. 58). Moze
to potwierdzaé podobienstwo cech stylistycznych (morfologia naczyn, zdob-
nictwo) oraz obecno$¢ niektérych bardzo charakterystycznych zabiegow
technologicznych, takich jak obmazywanie grzebykiem powierzchni naczyn
(Ryc. 5: B).

Typ Sokolowek okazal si¢ zjawiskiem relatywnie dlugotrwalym,
cho¢ nie w pelni powszechnym. Prawdopodobnie aplikacja nowych idei
przypominata proces powolnej adaptaciji egzogennych wzorcow, zwiazanych
ze Srodowiskiem kulturowym strefy lesnej Europy Wschodniej w $rodowisku
lokalnych spoleczenstw towiecko-zbierackich. Zapewne bliskos¢ ekumeny
i kontakty z dynamicznie rozwijajacymi si¢ spolecznosciami ,,wczesno-
agrarnymi” sprawily, ze na przelomie V 1 IV tys. BC lub w pierwszej polowie
IV tys. BC w dorzeczu srodkowej Wisty 1 Bugu doszto do uformowania si¢
synkretycznych zjawisk kulturowych, czytelnych jako KNi. Intensywnosé
tych relacji miataby doprowadzi¢ do uksztaltowania si¢ dwéch ,,modeli” KNi
— horyzontu Linin (dawniej typu Linin; por. Jozwiak 2003, s. 195n.; Kempisty
1973, s. 58n.) cechujacego si¢ szeroka adaptacja wzorcow ,,zachodnich”,
gdzie relatywnie szybko doszto do utraty pierwotnego znaczenia tradycji sub-
neolitycznej (ceramiki ostrodennej) oraz szerszego przestrzennie wariantu
,konserwatywnego”, czytelnego jako ,klasyczna” KNi (por. Jozwiak 2003).
W tym ostatnim przypadku elementy tradycji kultur neolitycznych adaptowa-
no jedynie wybiérczo, ograniczajac si¢ do poszczegdlnych cech ornamentyki
i uksztaltowania gornych czesci pojemnikéw ceramicznych. Oddziatywania
te nie zmienily jednoczesnie wlasciwego rdzenia tradycji subneolitycznej —
formy ostrodennego garnka, ktora stanowila stabilny identyfikator tozsamosci
»niemenskiej” az do momentu stopniowego zaniku tej tradycji w poczatkach
epoki brazu.

Niezwykle waznym aspektem, wydajacym si¢ wskazywacé na mozliwo$é
,sokotowieckiej” genezy ,klasycznej” KNI jest technologia przygotowania
naczyn ceramicznych. Zaréwno cienkosciennosé, jak i obecnosé domieszek
mineralnych (piasku i tlucznia) stanowi bowiem jeden z charakterystycznych
elementéw zaréwno wytworczosci ceramicznej KNi, jak i wyréznionych tu
wezesniejszych zjawisk typu Sokoléwek. Obecnosé domieszki mineralno-
roélinnej jest réwniez cechg charakterystyczna dla wezesnych etapéw rozwoju
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,»klasycznej” KNi, czytelna zaréwno w zespotach typu Lysa Gora z obszaru
dorzecza Niemna (Czarniavskij 1979, s. 55; 2001), jak i Zrédtach z obszaru
Podlasia (Wawrusiewicz 2011; 2012).

Przedstawione powyzej informacje wskazywa¢ moga na wschodnia
czg$¢ Mazowsza 1 Podlasie jako jeden z potencjalnych obszaréw typo-
genezy ,,niemenskich” zjawisk kulturowych. Nastapilo to zapewne w efekcie
przeksztalcen lokalnych wzorcow subneolitycznych, identyfikowanych
jako ceramika typu Sokoléwek. Czynnikiem determinujacym intensywnosé
1 skale¢ zmian byly zapewne impulsy kulturotworcze i oddzialywania nizowych
spoleczenistw wezesnoagrarnych. Proces ten z pewnoscia nie przebiegal jed-
notorowo. Jego intensywnos¢ i dynamika byla silnie zréznicowana i zalezna
od wielu czynnikoéw kulturowych i srodowiskowych. Sadzi¢ mozna zatem, ze
proces wewngetrznych przemian KNi mial charakter bardzo zréznicowany,
ograniczony czg¢sto do konkretnych mikroregionéw osadniczych, co znajduje
wspolczesnie odzwierciedlenie w liczbie lokalnych wariantéw stylistycznych.
Miato to swe konsekwencje w wielo$ci okreslen taksonomii archeologicznej,
gdzie czgsto rozpoznanie nowego mikroregionu, czy wrecz stanowiska wigzalo
si¢ z wyrdznieniem nowego typu materialow np.: typ Lysa Gora i Dobryj
Bor na bialoruskim Poniemniu (por. Czarniavskij 1979) czy ceramika typu
Hryniewicze Wielkie, So$nia i Wozna Wies na Podlasiu (Kempisty 1969; 1973;
Kempisty, Wigckowska 1983; Kempisty, Sulgostow-ska 1991), a w koncu
materialy horyzontu Linin (Czebreszuk 1988; Jozwiak 2003) i ,klasyczna”
KNi (Jozwiak 2003). Prawdopodobnie niemozliwym jest ustalenie jednego
schematu rozwoju i periodyzacji zjawisk ,,niemeniskich”. Ich rozpoznanie
i zrozumienie powinno dotyczy¢ szczegdlowych studiow okreslonych
mikroregionéw osadniczych 1 w dalszej kolejnosci dokonywania szerszych
przestrzennie analiz porownawczych.

Niniejszy artykul stanowi w rozumieniu autora swoisty punkt wyjscia
do prowadzenia dalszych studiow analitycznych, zwigzanych z problematyka
genezy 1 rozwoju spolecznosci subneolitycznych mi¢dzyrzecza Wislty i Niem-
na. Przedstawione tu wnioski wymagaja przede wszystkim wsparcia wynika-
mi analiz specjalistycznych 1 tu szczegdlnego znaczenia nabiora planowane
analizy chronologii bezwzglednej (14C). Przywolana w tekscie baza zrodlowa
jest niestety bardzo ograniczona, przede wszystkim, ilo§ciowo. Warto jednakze
odnotowad, iz jest ona w pewnym stopniu proporcjonalna wzgledem wy-
soce niewystarczajacego stanu rozpoznania ogolu stanowisk neolitycznych
na Podlasiu. Realizowany wspolczesnie program badan archeologicznych ma
przynajmniej cz¢$ciowo przyczynic si¢ do zmiany tego obrazu.
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POTTERY OF THE SOKOLOWEK TYPE
IN PODLACHIA AND ITS SIGNIFICANCE
IN THE DEVELOPMENT OF SUB-NEOLITHIC
COMMUNITIES OF NORTH-EASTERN POLAND

Key words: Neolithic, Masovia and Podlachia, Sokotéwek type, Pripyat-
Neman Culture, Neman Culture, sub-Neolithic pottery.

SUMMARY

This article is an attempt at identification of pottery materials which
could reflect the development of the oldest sub-Neolithic groups in the
North Podlaska Lowland. So far, fragments of vessels which could be strictly
attributed to the manufacture performed by the early sub-Neolithic Pripyat-
Neman Culture have not been documented. Distinctive taxonomic assem-
blages of materials associated with that tradition were only discovered in the
north of the Upper Biebrza River Valley (Fig. 1). The lack of traces of its
settlements does not signify absence of particular features of pottery manu-
facture characteristic of those groups. Pottery of the Sokolowek type recog-
nized by E. Kempisty (Fig. 2; 3:1) is a distinctive example and the best refer-
ence point as well. Several assemblages of pottery displaying similar stylistic
features have been documented in Podlachia over the last few years. They
include fragments of vessels from Bransk, site 22, Brafisk Municipality (Fig.
4; 5), from Zajaczki, site 1, Juchnowiec Koscielny Municipality (Fig. 3: 4),
from Arbasy, site 9, Drohiczyn Municipality (Fig. 3: 3) and from Zo6ttki, site
6, Choroszcz Municipality (Fig. 6). The materials show a significant similarity
in morphology, decoration and manufacturing techniques. Vessel shapes are
limited to pointed-bottom, almost exclusively thin-walled pots with a straight
upper part of the body and without defined mouth (Fig. 3; 4). The scanty
ornamentation consists of deeply-corrugated edges, apertures below the rim
edges and, infrequently, impressions of a little curved comb as well as incised
diamond-shaped network. The surfaces of the vessels are smoothed, some-
times with visible traces of earlier rubbing with a comb, the clay body with
mineral (sand and crushed stone) and plant (broken straw) additions.

The materials of the Sokotéwek type are probably a local western
variety of a more widespread phenomenon related to the cultural influence
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of early sub-Neolithic communities. It is extremely difficult to establish the
chronology of these phenomena, mostly due to the absence of radio-carbon
dating (14C) material. Nevertheless, it seems that the remains could partly
be synchronized with the initial stages of the Pripyat-Neman Culture, which
means the first half of the 5th millennium BC, as indicated by the correspon-
dence of the stylistic features.

The Sokotowek type appeared to be a temporary phenomenon which
provided a background for the development of the Neman Culture. The
particular technology of the ,,Neman” pottery is a piece of evidence for
this process. It has a number of features resembling the materials described
in this article, that is, the thin-walled vessels and the thinning of the clay
body with unnormalized mineral addition. This is fairly exceptional for the
traditions of the sub-Neolithic world.
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Ryc. 1. Obszar pogranicza Nizu Srodkowoeuropejskiego i Nizin
Wschodniobaltycko-Biatoruskich w okresie okoto potowy V tys. BC.
1 — pogranicze fizycznogeograficzne Zachodu i Wschodu Europy
(wg Kondracki 2002), 2 — stanowiska kultury prypecko-niemenskiej
(wg Czarniavskij 2003; Domaradzka, Jézwiak 2011), 3 — przyblizony zasicg
ckumeny spolecznosci ,,péznowstegowych” (wg Kadrow 2006; Czerniak 2008),
4 — zasieg zwartej ekumeny kultury prypecko-niemenskiej (wg Czarniavskij 2003;
Jozwiak 2003), 5 — zasieg kultury Narva (wg Jozwiak 2003), 6 — zasieg ekumeny
kultury Zedmar (wg Guminski 2001).

Fig. 1. Area of the border of the North Enropean Plain and the East Baltic-Belarusian
Lowlands around the half of the 5th millenninm BC.

1 — geographical and physical border between the East and West of Europe (according to
Kondracki 2002), 2 — sites of the Pripyat-Neman Culture (according to Czarniavskij 2003;
Domaradzka, Jozwiak 2011), 3 — approximate range of ,,Late Linear” communities
(according to Kadrow 2006; Czerniak 2008), 4 — compact range of the Pripyat-INeman
Culture (according to Carniavskyj 2003, Jozwiak 2003), 5 — range of the Narva Culture
(according to Jozwiak 2003), 6 — range of the Zedmar Culture (according to Gumiriski 2001).
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Ryc. 2. Obszar pogranicza Nizu Srodkowoeuropejskiego 1 Nizin
Wschodniobaltycko-Biatoruskich w okresie okoto potowy V tys. BC.

1 — pogranicze fizycznogeograficzne Zachodu i Wschodu Europy (wg Kondracki
2002), 2 — stanowiska z ceramika typu Sokotéwek: (1) Sokotowek, stan. 1; (2) Kislaki,
stan ? (wg Domaradzka, J6zwiak 2011); (3) Wozna Wies, stan. 1; (4) Branisk, stan. 22;

(5) Arbasy, stan. 9; (6) Drohiczyn, stan. 16; (7) Zajaczki, stan. 1; (8) Zoltki, stan. 6;

3 — przyblizony zasieg ekumeny spolecznosci ,,p6znowstegowych” (wg Kadrow 2006;
Czerniak 2008), 4 - zasieg ekumeny kultury prypecko-niemenskiej (wg Czarniavskij
2003), 5 — zasieg kultury Narva (wg Jozwiak 2003), 6 — zasieg ekumeny kultury
Zedmar (wg Guminski 2001).

Fig. 2. Area of the border of the North Eurgpean Plain and the East Baltic-Belarusian Lowlands
around the half of the 5th nilleninm BC.

1 — geographical and physical border between the East and West of Eurgpe (according to
Kondracki 2002), 2 — sites with pottery of the Sokotowek type: (1) Sokoldwek, site 1, (2) Kislaki, site
? (according to Domaradzfea, Jozwiak 2011); (3) Wosgna Wies, site 1, (4) Brasisk, site 22;

(5) Arbasy, site 9; (6) Drobicgyn, site 16, (7) Zajaczks, site 15 (8) Zoltki, site 6; 3 - approximate
range of ,,Late Linear” commmunities (according to Kadrow 2006, Czerniak 2008), 4 — range of the
Pripyat-Nenzan Culture (according to Czarniavskij 2003), 5 — range of the Narva Culture (according
to Jozwiak 2003), 6 — range of the Zedmar Culture (according to Gumiriski 2001 ).
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Ryc. 3. Wybér ceramiki typu Sokotowek.

1 — Sokoléwek, stan. 1, gm. Dabrowka, woj. mazowieckie (wg Kempisty 1972);
2 — Wozna Wies, stan. 1, gm. Rajgrod, woj. podlaskie (wg. Kempisty,
Sulgostowska 1991); 3 — Arbasy, stan. 9, gm. Drohiczyn, woj. podlaskie;

4 — Zajaczki, stan. 1, gm. Juchnowiec Koscielny, woj. podlaskie.

Fig. 3. Selected pottery of the Sokolowek tpe.

1 — Sokolowek, site 1, Dabrowka Municipality, Masovian V oivodeship (according to Kempisty
1972); 2 — Wogna Wies, site 1, Rajgrdd Municipality, Podlaskie 1 vivodeship
(according to Kempisty, Sulgostowska 1991); 3 — Arbasy, site 9, Drobicgzyn Municipality,
Podlaskie 1 vivodeship; 4 — Zajaczki, site 1, Juchnowiec Koscielny Municipality,
Podlaskie 1 oivodeship.
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Ryc. 4. Bransk, stan. 22, gm. Bransk, woj. podlaskie. Wybor ceramiki
typu Sokotowek.

Fig. 4. Braisk, site 22, Brajisk Municipality, Podlaskie 1 oivodeship. Selected pottery
of the Sokoldwek type.
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Ryc. 5. Poréwnanie powierzchni fragmentdw naczyn typu Sokotowek (A, B)
oraz kultury prypecko-niemenskiej (C, D).

Bransk stan. 22, gm. Branisk, woj. podlaskie - widok powierzchni zewnetrznej (A)
i wewnetrznej (B) naczynia; Stacze, stan. 1, gm. Rajgréd, woj. podlaskie - widok
powierzchni zewnetrznej fragmentéw naczynia kultury prypecko-niemenskie;
(fot. A. Bienkkowska).

Fig. 5. Comparison of the surfaces of fragments of the Sokoldwek type vessels (A, B) and the
Pripyat-Neman Culture vessels (C, D).
Braiisk site 22, Braiisk Municipality, Podlaskie 1 oivodeship — outer surface view (A) and inner
surface view (B) of a vessel; Stacze, site 1, Rajgrdd Municipality, Podlaskie 1 vivodeship - onter
surface view of a Pripyat-Neman Culture vessel (ph. A. Bierikowska).
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Ryc. 6. Zo6ltki, stan. 6, gm. Choroszcz, woj. podlaskie. Wyb6r ceramiki o cechach

przejsciowych typu Sokotowek i ,,wezesnoklasycznej” kultury niemenskiej
(wg Bienia 2009).

Fig. 6. Z61tki, site 6, Choroszes Municipality, Podlaskie Voivodeship. Selected pottery

displaying transitional features of the Sokoldwek type and ,early classic” Neman Culture
(according Bienia 2009).
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Tvp Sokotowek Typ Sokotéwek Kultura
yp Sokotowe (Podlasie) prypecko-niemenska
(Mazowsze) (Biatorus)

Ryc. 7. Schemat cech stylistycznych ceramiki typu Sokotowek (wg Kempisty 1972)
oraz kultury prypecko-niemenskiej (wg Czarniavskij 2011).

Fig. 7. Outline of the stylistic features of the Sokoldwek type pottery (according to Kempisty
1972) and of the Pripyat-INeman Culture pottery (according to Carniavskij 2011).
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DAriusz MANASTERSKI, KKATARZYNA JANUSZEK

LOKALNA SPOLECZNOSC Z WCZESNE] EPOKI BRAZU
NAD DOLNA UTRATA NA PRZYKELADZIE ODKRYCIA
Z GRADOW, GM. LESZNO

Stowa kluczowe: wezesna epoka brazu, Nizina Srodkowomazowiecka, grupa Linin,
ceramika, krzemieniarstwo schylkowe, siekiera kamienna.

WSTEP

Bezposrednim przyczynkiem do rozwazan nad lokalng spolecznoscia
z wezesnej epoki brazu sa stosunkowo nieliczne, choé niezwykle interesujace
zrodla ruchome, odkryte w trakcie badan wykopaliskowych w miejscowosci
Grady (Manasterski 2012). Naleza do nich utamki naczyn glinianych, artefakty
krzemienne oraz sickiera kamienna. Stanowisko (nr AZP 56-62/22), z ktérego
pochodza wymienione przedmioty, zlokalizowane jest na pétnocnym skraju
wsi na zachod od gminnej miejscowosci Leszno w woj. mazowieckim (Ryc. 1:
A, B). Zgodnie z regionalizacja fizycznogeograficzng Polski znajduje si¢ ono na
Réwninie Lowicko-Bloniskiej tuz przy granicy z Kotling Warszawska w obrebie
Niziny Srodkowomazowieckiej (Kondracki 2011, s. 188-192). Polozone jest na
tagodnym stoku piaszczystego cypla dochodzacego do krawedzi terasy zalewo-
wej bezimiennego cieku, ktory tacznie z innymi znajdujacymi si¢ w okolicy ma
swoje ujscie w korycie dolnego biegu Utraty. Badania wykopaliskowe objely
powierzchni¢ 300 m? wspomnianego stanowiska, a wymienione przedmioty
zabytkowe zostaly odkryte w warstwie podglebia na przestrzeni kilku metrow
kwadratowych (Ryc. 1: B), znajdujacych si¢ na krawedzi dawnej terasy zale-
wowej wspomnianego cieku (obszar obecnie zmeliorowany). Na pozostalej,
zbadanej cz¢sci stanowiska nie odnotowano zadnych zabytkow pradziejowych.
Takie wyodr¢bnione skupisko zdaje si¢ wskazywaé na krotkotrwaly epizod
osadniczy na danym terenie, mniej natomiast na znaczne zniszczenie stanowiska
w czasach historycznych czy wspélezesnych'.

! Stanowisko zostalo zlokalizowane w trakcie badari powierzchniowych na potudniowym skraju Pusz-
czy Kampinoskiej w 1974 r. na podstawie kilku fragmentéw ceramiki. Podjete 10 lat pdZniej badania
weryfikacyjne potwierdzily wezesniej ustalony zasieg dekoncentrycznego rozrzutu kilku skorup na
terenie pola ornego, mniejszym niz 0,5 ha. Wyrdzniony obszar charakteryzuje si¢ piaszczystymi
i malo urodzajnymi glebami. Dzialalno$¢ rolnicza umozliwia obecnie ok. 40 ¢cm nadklad ziemi,
nawieziony na teren upraw (czytelny w przekrojach wykopéw badawczych). Zatem destrukeja stano-
wiska w wyniku glebokiej orki wydaje si¢ minimalna w czasach wspoélczesnych (jej slady nie byly
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ZRODELA

1. Ceramika
Z niewielkiej przestrzeni badanego obszaru pozyskano 15 utamkow,
pochodzacych z siedmiu naczyn glinianych. Wsréd nich wyrdzniono:

1.1. Pig¢ fragmentéw naczynia esowatego barwy brazowej i ceglastej, silnie
zerodowanego, lecz z zachowanymi partiami wskazujacymi na wygladzenie
powierzchni. Zdobione jest ono na szyi dookolnymi liniami rytymi,
podkreslonymi od dotu zgrupowaniami (?) pionowych ztobkéw (Tabl. It 1).
Masa ceramiczna zostala wykonana z dodatkiem znacznej ilosci tlucznia
kamiennego o réznej granulaciji z wyrazna przewaga frakcji grubej?, widocz-
nej réwniez na powierzchni. Ceramika ta jest bardzo krucha, czego wyrazem
jest rowniez ,,rozdwajanie si¢” wzdluz $cianek.

1.2. Jeden fragment naczynia barwy brazowej z wychylona, pogrubiong
1 ,,$ciety’” krawedzig wylewu. Jego powierzchnia jest zerodowana, lecz z wido-
cznymi poziomymi odciskami dwudzielnego sznura, rozdzielonymi kolistymi,
gleboko weiskanymi stemplami (Tabl. II: 1). Masa ceramiczna charakteryzuje
si¢ dodatkiem duzej ilosci tlucznia kamiennego réznych frakeji z udzialem
pojedynczych, duzych ziaren.

1.3. Dwa fragmenty naczynia wazowatego barwy szarej o powierzchni
najpewniej wygladzonej. Poza miejscami z widoczng ,,angobka” koloru
ciemnobrazowego dominowala na niej struktura ,papieru Sciernego”,
zwigzana z procesem naturalnego niszczenia w $rodowisku piaszczystym.
Ceramika byla zdobiona dwoma rzedami glebokich, owalnych dotkéw pod
krawedzia wylewu oraz znajdujacym si¢ pod nimi pasmem nast¢pujacych po
sobie tuczkéw ograniczonych liniami poziomymi, wykonanym przy uzyciu
sznura dwudzielnego (Tabl. II: 2). Masa ceramiczna zostala przygotowana
z dodatkiem gléwnie drobnego tlucznia kamiennego, cho¢ widoczna jest
niewielka ilo$§¢ frakcji $redniej 1 pojedyncze, grube ziarna.

czytelne w trakcie badari na powierzchni calca). Biorac zatem pod uwage nieznaczna ilo§¢ materiatu
zabytkowego pozyskanego w trakcie badan powierzchniowych, jako efektu czesciowego zniszczenia
stanowiska wskutek wczesniejszych prac polowych oraz niezbyt liczna grupe wspolwystepujacych
ze soba naniewielkiej przestrzeniartefaktow - odkrytych w trakcie wykopalisk, mozna przypuszczad,
ze osadnictwo na wskazanym obszarze nie bylo intensywne ani dtugotrwale.

Przyjeta grubosé frakgji thucznia kamiennego: drobna do ok. 1 mm, $rednia — ok. 2-3 mm, gruba ok.
4 mm i wigcej.
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1.4. Fragment esowatej miseczki barwy brazowej o wygladzonej, miejscami
zerodowanej powierzchni. Naczynie zdobione jest diagonalnymi nacigciami
na ,,Sci¢tej” do wnetrza krawedzi wylewu. Jego zewnetrzna powierzchnia or-
namentowana jest strefowo dookolnymi ztobkami, ktére w srodkowej partii
dekoracji tworza pasmo wypelnione rytym zygzakiem. Pod wylewem znaj-
duje si¢ szereg glebokich odciskow kolistego stempla (Tabl. III: 1). Mase
ceramiczna wykonano z dodatkiem drobnego i $redniego tlucznia kamien-
nego. Cechg charakterystyczna jest duzy udzial miki w domieszce.

1.5. Jeden fragment glebokiej misy barwy szarej i brazowej o powierzchni
wygladzonej, miejscami zerodowanej. Naczynie zdobione jest na ,$cictej”
do wnetrza krawedzi wylewu diagonalnymi nacigciami. Na zewnatrz dekoro-
wane jest strefowo dookolnymi zlobkami rozcigtymi w gornej czesci piono-
wymi, smuktymi i glebokimi, nast¢pujacymi po sobie skos$nie wkluwanymi
prostokatnymi stemplami. Calo$¢ zostala ograniczona od dotu rytym zygza-
kiem (tzw. ,,wiszacymi tréjkatami”) (Tabl. I11: 2). Mase ceramiczng wykonano
z dodatkiem gléwnie drobnego tlucznia kamiennego, ktéremu towarzysza
pojedyncze grube ziarna. Cecha charakterystyczng jest duzy udzial miki.

1.6. Fragment miseczki barwy brazowej i ceglastej ze stosunkowo dobrze
zachowana wygladzona powierzchnia. Naczynie zdobione jest diagonal-
nymi nacieciami na ,Scietej” do wnetrza krawedzi wylewu. Na zewnatrz
dekorowane jest dookolnymi zlobkami, rozcigtymi pionowym akcentem,
skladajacym si¢ z trzech rzedow nastepujacych po sobie glebokich, skosnie
wkluwanych stempli (Tabl. IV: 1). Masa ceramiczna zostala wykonana z dodat-
kiem niesegregowanego tlucznia kamiennego. Przewaza jednak frakcja drobna
z udzialem pojedynczych, grubych ziaren widocznych na powierzchni naczynia.

1.7. Cztery fragmenty miseczki barwy brazowej i ceglastej o powierzchniach
zerodowanych, lecz pierwotnie wygladzonych, o czym s$wiadczy miejsce
z zachowang ,,angobka”. Naczynie zostalo ozdobione dookolnymi linia-
mi rytymi, ktérym towarzysza glebokie, skosnie wkluwane stemple, wyko-
nane na krawedzi oraz podkreslajace od dotu zlobkowanie (Tabl. IV: 2).
Mase ceramiczng wykonano z dodatkiem stosunkowo duzej ilosci drobne-
go tlucznia kamiennego z nieznacznym udzialem pojedynczych, Srednich
i grubych ziaren.

Zaprezentowane ulamki naczyn glinianych zostaly wykonane z masy
ceramicznej, w ktérej dominuje réznoziarnisty thuczen kamienny z wyraznym
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udzialem grubej frakcji. Powierzchnie naczyn zostaly wygladzone, a w cz¢sci
przypadkow pokryte ,,angobka” — czytelna fragmentarycznie pomimo zna-
cznego zwietrzenia. Stosowanie nieznormalizowanego tlucznia, czgsto przy
wspoludziale piasku wydaje si¢ by¢ charakterystyczne dla ceramiki ,,linifiskiej”
lub z udzialem komponentu , linifnskiego” z weczesnej epoki brazu (por. Cze-
breszuk 1998, s. 191; Manasterski 2009, s. 34n; 2012, s. 162). Taka domieszka
widoczna jest rowniez w czesci ceramiki ,,wezesnotrzcinieckiej” na Mazowszu
(Gardawski 1959, s. 90; Makarowicz 1998, s. 1406; Januszek, Manasterski 2011,
s. 84n; 2012, s. 116n; Manasterski, Januszek 2011a, s. 62, 63; 2011b, s. 132n)
1 wedlug przywolanych badaczy mozna ja uznac za jeden z elementéw trady-
cji spolecznosci paraneolitycznych.

W zakresie dekoracji prezentowana ceramike mozna podzieli¢ na dwa
zbiory. Pierwszy tworzy zaledwie jedno naczynie — esowaty garnek (Tabl. I: 1),
ktéry ma jednoznaczne cechy morfologiczne, technologiczne i stylistycz-
ne, pozwalajace na laczenie go z kultura trzciniecka. Esowaty ksztalt, do-
datek tlucznia kamiennego z grubymi ziarnami widocznymi na wygladzonej
powierzchni oraz dookolne linie ryte, podkreslone od dotu zgrupowaniami krot-
kich, pionowych zlobkéw stanowia cechy charakterystyczne dla typowej cera-
miki wymienionej jednostki kulturowej (por. Gardawski 1959, s. 90n; w innym
ujeciu — Czebreszuk 1998, s. 411n). Pozostale naczynia mozna zaklasyfikowac
jako wytwory grupy Linin. Widoczne sa wsréd nich dwie grupy dekora-
cyjne. W pierwszej — z odciskami stempli taczone sa watki sznurowe (Tabl.
II: 1, 2). Tak zdobione ulamki najcze¢sciej sq klasyfikowane w obrebie cera-
miki ,linifiskiej” jako materialy zwiazane z tradycja kultury ceramiki sznurowej
1 amfor kulistych (Kempisty 1973, s. 20; Jozwiak 2003, s. 199-204). Nalezy
jednak pamigtaé o tym, ze w kulturze trzcinieckiej przezywala si¢ dekoracja
sznurem, zwlaszcza (lokalnie) w jej wezesnej fazie (np. Gardawski 1959, tabl.
XX: 1, 8, 20; XXVIII: 4-5; LIT: 24; LVII: 2; LXII; Miskiewicz 1978, tabl. L: 13;
Kryvalcevic 1998, s. 23n, ryc. 7: 1, 2; 11; Makarowicz 1998, tabl. 46: 1-5; 50: 3).
Dodatkowo, ze wzgledu na podobienstwa stylistyczne omawianej ceramiki do
materialow ,,p6znorzucewskich”, warto réwniez przytoczy¢ analogie do nie-
ktorych naczyn z ,,rzucewskiego” stanowiska z wezesnej epoki brazu w Nidzie
na Mierzei Kuronskiej (Litwa) (Rimantiené 1989, ryc. 61: 5; 62: 3; 98: 13-17).
Natomiast w drugiej z wyréznionych grup dekoracyjnych dominujacym watkiem
zdobniczym naczyn sa ztobki (Tabl. III: 1, 2; IV: 1, 2). Oprocz tego mamy tu
téwniez do czynienia z dekoracja krawedzi wylewéw’. W dorzeczu $rodkowej

? Zdobienie krawedzi wylew6w i/lub wewnetrznych partii podwylewowych jest charakterystyczne dla
wielu jednostek kulturowych neolitu strefy lesno-wschodnioeuropejskie;.
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Wisty laczenie zlobienia i odciskow okraglego oraz skosnie odciskanego,
prostokatnego stempla* z jednoczesnym dekorowaniem krawedzi wylewow
i wewnetrznych partii podwylewowych naczyn jest charakterystyczne dla
poznej (,,weczesnobrazowej”) ceramiki , lininskiej” (np. Kempisty 1972, tabl.
IIIn; Jézwiak 2003, tabl. 98n) lub ,,wczesnotrzcinieckiej”, wywodzacej si¢
genetycznie z tradycji ,,linifiskiej” (por. Manasterski, Januszek 2011a, s. 60n,
tabl. II: 6; Januszek, Manasterski 2011, s. 104n, tabl. I: 1, 2, 5, 6). Motyw
dookolnych zlobkéw rozdzielonych i podkreslonych zygzakiem (Tabl. III: 1,
2) oraz rozcigtych metopa (Tabl. IV: 1) to watek o genezie stylistyki pucharow
dzwonowatych, ktéry na Nizu Srodkowoeuropejskim upowszechnit sie za
posrednictwem kultury iwienskiej (np. Czebreszuk 1996, s. 131n; Makarowicz
1998, s. 132, 133). Jest on rowniez spotykany w dekoraciji ,,trzcinieckiej” 1 in-
terpretowany jako tradycja pucharéw dzwonowatych i kultury iwieniskiej (np.
Gardawski 1959, s. 96, 116, 121-124; Makarowicz 1998, s. 129-134, 142-140).
Niemal identyczne uktady zdobnicze znane sa takze z ceramiki pochodzacej
z Zabia, gm. Olsztynek 1 Szestna, gm. Mragowo na Pojezierzu Mazurskim
(Manasterski 2009, s. 74-81), jak réwniez z Garbiny’, gm. Braniewo i Sucha-
cza, gm. Tolkmicko (dawniej Succase, Kr. Elbing) nad Zalewem Wislanym
(Ehtlich 1930, s. 64-65, tabl. XXI: 2d; Manasterski 2012a, s. 162n, ryc. 1: G,
H; 2).

W stylistyce poszczegdlnych naczyn mozna wigc odnalezé cechy
wspolne dla catego zbioru. Sa nimi, obok zblizonej receptury masy cerami-
cznej, zazebiajace si¢ w wyrdznionych grupach dekoracyjnych watki zdobni-
cze (ztobki i odciski stempli). Mozna zatem uznaé opisywany zbi6r ulamkow
naczyni za homogeniczny i prawdopodobnie jednoczasowy. Stwierdzenie to
wzmacnia odkryty w Skrzeszewie, gm. Wieliszew obiekt zawierajacy w jed-
nym zespole fragmenty naczyn z podobnymi i podobnie zazg¢biajacymi si¢
elementami dekoracji (por. Januszek, Manasterski 2012, s.120-125, tabl. I-I1I).

2. Wyroby krzemienne

Lacznie z opisanymi wyzej fragmentami ceramiki zarejestrowano
takze dziewie¢ przedmiotow krzemiennych. Naleza do nich:

Motyw ten moze wywodzi¢ si¢ z tradycji kultury amfor kulistych, w ktérej odciski prostokatnego
stempla umieszczane pod krawedzia wylewu naleza do grupy najbardziej powszechnych dekoracji
(por. Szmyt 2001, ryc. 2:1).

Materialy ze stanowiskaw Garbinie (szczegélnie te zwarstwy I1I) zostatyuznane za ,,p6Znorzucewskie”
(por. Maczkowska 1973, s. 305-309; Dabrowski 1997, s. 90). Obecnie znajduja si¢ one w Muzeum
Warmii i Mazur w Olsztynie i znane sa autorom niniejszego artykutu z autopsiji.
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2.1. Rdzen jednopi¢towy odlupkowy z picta usytuowana na negatywie
po odprysku mrozowym (Tabl. V: 1). Odlupni¢ tworza dwa negatywy po
odlupkach. Kat rdzeniowy jest ostry, zblizony do prostego, a eksploatacja
przebiegala z uzyciem twardego ttuka. Rdzen wykonano z drobnego okrucha
krzemienia narzutowego. Jego wymiary wynosza: 1,4 (wysokos¢ odlupni) x
2,4x 1,9 cm. Ze wzgledu na morfologig i rozmiary opisany przedmiot moze
réwniez stanowi¢ narzedzie wnekowe.

2.2. Wior krawedziowy, czgsciowo korowy z negatywami jednokierunkowymi
1 odtamanym wierzcholkiem (Tabl. V: 2). Jego pictka jest owalna, jednone-
gatywowa, a seczek rozlany. Kat miedzy pictka a seczkiem jest rozwarty. Wior
zostal wykonany z krzemienia narzutowego. Jego wymiary to: zachowana
dtugosé¢ — 2,5 cm, zachowana szerokos¢ — 0,6-1,2 cm 1 grubos¢ — 0,5 cm.

2.3. Luszczen jednobiegunowy, inicjalny z otoczaka krzemienia pomorskiego
(Tabl. V: 3). Jego wymiary wynosza: 2,95 x 2,7 x 1,2 cm.

2.4. Luszczen plaski z dwoma biegunami zaostrzonymi dodatkowo retuszem
(Tabl. V: 4). Wykonany jest z krzemienia narzutowego. Jego wymiary wynosza:
1,6 x2,1x0,4 cm.

2.5. Luszczen dwubiegunowy z biegunem plaszczyznowym i krawedziowym
(tabl. V: 5). Zostal wykonany z krzemienia narzutowego. Jego wymiary to:
wysoko$¢ — 3,1 cm, szerokos§é — 2,6-1,4 cm 1 grubosé — 1,1 cm.

2.6. Luszczka cze$ciowo korowa z negatywem jednokierunkowym, wykonana
z krzemienia narzutowego. Jej wymiary wynosza: 1,7 x 1 x 0,2 cm.

2.7. Luszczka czegsciowo korowa z negatywami przeciwstawnymi i prosto-
padlym. Zostala wykonana z krzemienia narzutowego, a jej rozmiary
wynosza: 1,6 x 1,7 x 0,6 cm.

2.8. Dwa okruchy przemystowe z krzemienia narzutowego.

Przedstawione wyroby krzemienne to zbidr w miare jednorodny tech-
nologicznie, cho¢ reprezentowane sa w nim rézne etapy eksploatacji krzemie-
ni. Zwraca uwagg, czytelne w materiale, zastosowanie przy ich produkcji twar-
dego tluka i w wigkszosci przypadkow techniki tuszczniowej. Ze wzgledu na
szeroka rozpieto$¢ chronologiczng tego typu wytwordw w rozmaitych kontek-
stach, trudno wiazac je z konkretng jednostkq taksonomiczna. Jednak wobec
wspolwystepowania z opisana wyzej ceramika — charakterystyczna dla etapu
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inicjacji trzcinieckiego kregu kulturowego oraz powtarzalnosci podobnych
wytworéw na mazowieckich stanowiskach, wiazanych z poczatkowym sta-
dium wspomnianego kregu (por. Manasterski, Januszek 2011; Januszek, Ma-
nasterski 2011; 2012), mozna przyjaé, ze stanowig integralny element catego
zbioru znalezisk. Do produkeji opisanych przedmiotéw wykorzystano ,,lokal-
ny” krzemien narzutowy, odpowiadajacy I grupie w klasyfikacji Piotra Dmo-
chowskiego (Dmochowski 20006, s. 219). Najblizszy rejon potencjalnej apro-
wizacji w podobny surowiec to naturalne odstonigcia piaskowo-zwirowe przy
korycie przeplywajacego w poblizu stanowiska bezimiennego cieku (obecnie
zmeliorowanego). Nie jest tez wykluczone pozyskiwanie krzemieni narzu-
towych z obszaru odleglego od stanowiska o ok. 2 km na pétnocny-zachod
i potnocny-wschod, gdzie rejestrowane sa piaskowo-zwirowe eluwia glin
zwalowych, zasobne w r6znego typu eratyki (por. dane z ekspertyzy petrogra-
ficznej siekiery kamiennej - aneks).

3. Siekiera kamienna

Odkryta razem z wczesniej opisanymi zrédlami siekiera o zarysie
plaszczyznowym trapezowatym (Tabl. VI: 1), zostala uformowana z narzu-
towego gnejsu, prawdopodobnie albitowego (zob. ekspertyze petrograficzna
— aneks) z zachowaniem naturalnych powierzchni surowiaka, ktore sa czytelne
na plaszczyznowym obuchu oraz na obydwu $cianach czolowych. Szlifowa-
niem roznokierunkowym objeto partic lukowatego ostrza oraz fragmenty
czesci $rodkowych, zapewne dla zniwelowania nieréwnosci. Zarys boczny
siekiery jest klinowaty, a przekroj poprzeczny — nieregularnie soczewkowaty.
Wymiary narzedzia wynosza: maksymalna dlugosé — 11,1 cm, szerokos$¢ ostrza
— 0,4 cm i obucha — 4,6 cm, grubos$¢ — 1,7-2,1 cm. Jego ci¢zar osiaga 285 g. Na
krawedzi ostrza widoczne sa uszkodzenia pouzytkowe w postaci wykruszen
czescl srodkowej oraz odtamania krawedzi bocznej. Uszkodzeniom tego typu
zapewne sprzyjal wybrany do uksztaltowania siekiery surowiec — nieodpo-
wiedniej jakosci ze wzgledu na parametry uzytkowe (por. aneks).

Opisany przedmiot mozna z duzym prawdopodobiefstwem uznac
za wyrob lokalny z powodu wystgpowania obszaréw zasobnych w powierz-
chniowo dost¢pne skaly narzutowe w niedalekim sasiedztwie stanowiska (por.
ancks). Jego morfologia moze wskazywaé na inspiracje wytworcze, pochodzace
ze $rodowiska kultury mierzanowickiej, gdyz wytwoér ten najbardziej zblizony
jest do podobnych form z wczesnego etapu rozwoju wspomnianej jednostki,
wykonanych z surowcoéw krzemiennych (np. siekiera z krzemienia jurajskiego
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odnaleziona w grobie 5/67 na cmentarzysku na ,,G6rze Klin” w Iwanowicach
— A., J. Machnikowie, K. Kaczanowski 1987, ryc. 19 a; 25: 3). Poréwnywalne
formy krzemienne, rézniace si¢ czasem detalami morfologicznymi, rejestro-
wane byly takze w inwentarzach grobowych kultury ceramiki sznurowej (np.
Witéw, stanowisko 5, gréb 1 — Wlodarczak 20006, tabl. XXXIV: 3; Lubcze,
stanowisko 2, kurhan nr 2, obiekt nr 2 — Machnik i in. 2009, ryc. 35: 1; Li-
bera 2009, s. 290-294). Natomiast wéréd wyrobéw kamiennych przedstawia-
ny okaz nie posiada bezposrednich analogii®. Moze zatem by¢ jedynie koja-
rzony z wytworczoscig charakterystyczng od wezesnej epoki brazu, w ktore;
dominujg rozmaite formy bifacjalne z réznych surowcéw kamiennych,
rozpowszechniong przez bezposrednie badZz posrednie oddzialywania kul-
tury pucharéw dzwonowatych (por. Kopacz 2001, s. 96, 99). Z kolei poprzez
wspolwystepowanie danego narzedzia z synkretyczna ceramika, zawierajaca
elementy stylistyki wywodzace si¢ z ,,pucharéw dzwonowatych” (Tabl. III: 1,
2) oraz z kultury ceramiki sznurowej 1 amfor kulistych (Tabl. II: 1, 2), mozna
by go laczy¢ z recepcja wytworczosci biegnacy ze Srodowiska przykarpac-
kiego kregu kulturowego. Nie jest rowniez wykluczone, ze opisana siekiera
stanowi odwzorowanie metalowej formy podobnego natrzedzia’, jak miato to
miejsce w przypadku czworosciennych siekier krzemiennych kultury ceramiki
sznurowej (por. Wlodarczak 2000, s. 25, ryc. 11A) lub samego metalu — by¢
moze brazu ze wzgledu na dobor surowca z charakterystycznym potyskiem
(por. aneks — opis strefy bialej; fot. 1). Dlatego tez mozna wstepnie uznac ja
za wyrob prestizowy (ceremonialny), wyrazajacy zapewne status spoleczny jej
posiadacza/uzytkownika®.

¢ Kamienne sickiery dwuscienne znane sa co prawda z trzcinieckiego kregu kulturowego. Jednak stan

rozpoznania kamieniarstwa wspomnianej jednostki jest zadowalajacy tylko dla enklaw z Pojezierza
Kujawskiego i doliny Bzury (por. Makarowicz 2010, s. 186, 187). Pomijajac znaleziska luzne, bezspor-
nie mozna przyporzadkowaé wytwoérczosci wspomnianego kregu jedynie te, ktore naleza do klasy-
cznego horyzontu jego rozwoju. Opisane narzedzie ze wzgledéw morfologicznych 1 metrycznych
zupelnie nie odpowiada zbadanym okazom z osad wskazanych regionéw (por. Makarowicz 2010,
ryc. 3.22: 1, 2; Szydlowski 2011, s. 295, ryc. 1), a jedyne podobienstwo miedzy nimi to dwusciennosé.
Dodatkowo narzutowy gnejs wykazywany jako surowiec do produkeji siekier w kamieniarstwie
»trzcinieckim” (por. Makarowicz 2010, s. 188) nalezy do innych odmian, niz rozpoznana w przy-
padku znaleziska z Graddw.

Analogiczna ze wzgledu na morfologie i rozmiary siekiera z brazu prezentowana jest w katalogu
wystawy znajdujacej si¢ w Ermitazu, zawierajacym znaleziska z epoki brazu w Europie. Wspomniana
sickiera zostata odnaleziona w 1896 r. w grobie pod kurhanem w Kraju Krasnodarskim (nr kata-
logowy: 25.2; Necipurenko i in. 2013, s. 333).

Funkcje insygnialna czy statusowq sugeruje réwniez P. Makarowicz odnos$nie kamiennych siekier —
jednego z gléwnych , militariéw” trzcinieckiego kregu kulturowego, odnotowanych na stanowiskach
osadowych i grobowych (por. Makarowicz 2010, s. 189, n. 68).
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LOKALNA SPOLECZNOSC Z WCZESNE] EPOKI BRAZU
NAD DOILNA UTRATA

Zaprezentowane zrodla, odkryte na stanowisku 22 w Gradach
mozna uzna¢ za zespoél homogeniczny w sensie osadniczym 1 odnies¢ je
do wczesnej epoki brazu na podstawie przedstawionych analogii do posz-
czegolnych kategorii wytwordw. Odnalezione na niewielkiej przestrzeni przy
braku obiektow wziemnych wskazuja na pozostalos¢ po spotecznosdci mobil-
nej. W zwigzku z dominujacym wéréd nich komponentem autochtonicznym,
czytelnym zaréwno na wickszosci fragmentéw synkretycznej ceramiki, jak
réwniez w postaci miejscowego surowca kamiennego do produkcji narzedzi,
relikty te mozna odnie$¢ do lokalnej spolecznosci, zwiazanej z grupa Linin.
Oprécz tego zwraca réwniez uwage ich charakter, a szczegdlnie fragmen-
tarycznie zachowana, prawdopodobnie celowo kawalkowana, ornamen-
towana ceramika. Biorac pod uwage powtarzalno$¢ tego zjawiska zaréwno
na mazowieckich stanowiskach z wczesnej epoki brazu (np. Raszyn, gm.
loco, stan. 7, Reguly, gm. Michalowice, stan. 14, Skrzeszew, gm. Wieliszew,
stan. 12), jak réwniez i na mazurskich (w tym Zabie, gm. Olsztynek, stan. X’)
mozna wnioskowa¢ o specyficznym (ceremonialnym) oznaczaniu miejsc
pobytu fragmentami zdobionych naczyn, charakterystycznymi dla danej, synk-
retycznej spolecznosci, czy tez niektorych jej cztonkéw. Dekorowane kawatki
naczyn wykorzystywano rowniez w innego typu obrzedowosci, na co wskazuja
niezwykle rzadkie odkrycia pochodzace ze stanowiska 49 w Skrzeszewie, gm.
Wieliszew, woj. mazowieckie (Januszek, Manasterski 2012) oraz ze stano-
wiska 6 w Supraslu'’, woj. podlaskie. Takie traktowanie miejsc pobytu doty-
czy gtownie krétkotrwatego osadnictwa spolecznosci o charakterze mobilnym
1 jest dostrzegalne przede wszystkim w bezposrednim sgsiedztwie zbiornikow
wodnych lub ciekéw. Z podobna sytuacja mamy do czynienia rowniez
w Gradach. Co wigcej, wytworcow odkrytych artefaktow mozna opisac jako
spolecznos¢ lokalng o charakterze schylkowym, identyfikowana z grupa Li-
nin i zwiazang z tradycja kultury amfor kulistych oraz ceramiki sznurowej,

? Stanowisko X w Zabiu, gm. Olsztynek, woj. warmifisko-mazurskie (dawna wyspa na Jeziorze
Fanskim) jako jedno z nielicznych zostalo zbadane w calosci swojego zasiegu. Pochodzacy z niego
material ceramiczny (gléwnie ornamentowany) z okresu przetomu epoki kamienia i epoki brazu,
zachowany we fragmentach nie umozliwia rekonstrukeji calych form z dostepnych, dekorowanych
kawalkow. Przyczyna takiego stanu moglo by¢ wynoszenie poza wyspe pozostatych, zdobionych
fragmentéw naczyn.

'Y Materialy jeszcze nie opublikowane, pochodzace z odkrytego w sierpniu 2013 t. obiektu o charak-
terze obrzedowym, znane autorom z autopsiji.
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na ktora wyraznie oddziatywaly impulsy kulturowe wezesnej epoki brazu. Jed-
nymi z nich sa nawigzania ,,mierzanowickie”!!, przejawiajace si¢ w morfologii
siekiery kamiennej, a takze w mniejszym stopniu w dekoracji synkretycznej ce-
ramiki (por. Tabl. II: 1, 2). W tej ostatniej kategorii wytworow najwyrazniej
jednak zaznaczone sa inspiracje ,,trzcinieckie”. Niestety, obecnie nie mozemy
stwierdzi¢ z cala pewnoscia, czy na garncarstwo spolecznosci z Gradow
oddziatywata kultura trzciniecka, prowadzac do nakladania si¢ stylistyki tego
ugrupowania na lokalna —, lininska”, czy tez obserwowane zjawisko jest wyni-
kiem transformaciji grupy Linin — pod wplywem impulséw pucharowo-
iwieniskich — w trzciniecka, a uchwycony etap przejSciowy mozna nazwac
prototryeinieckim. By¢ moze najlepiej proces ten tlumaczylaby koncepcja
»kulturowego pakietu trzcinieckiego” zaproponowana przez Janusza Cze-
breszuka (1998, s. 412n). Tym bardziej, ze jak stwierdzil wymieniony badacz,
poczatkowo proces rozprzestrzeniania si¢ ,,pakietu” prowadzil do dezinte-
gracjistarychstruktur,a nast¢pnie dowyksztalceniasi¢ nowych,lecz terytorial-
nie zréznicowanych, zaliczanych juz do ,,trzcinieckiej” wspolnoty kulturowe;.
Na tym przejSciowym etapie takie wlasnie lokalne grupy sa bardzo trudne do
jednoznacznej identyfikacji i klasyfikacji kulturowej. Dostrzezone zjawisko
wpisuje si¢ zatem w szeroko rozumiany proces wczesnobrazowej cyrkulacji
wzorcow kulturowych'?, prowadzacych do powstania trzcinieckiego kregu
kulturowego. Nie bez znaczenia jest rowniez polozenie stanowiska w Gradach
w poblizu pradziejowego szlaku komunikacyjnego, ktorym byla Wista
1 w zwigzku z tym lacznos¢ lokalnej spotecznosci z siecig powiazan i dystry-
bucji idei i przedmiotow prestizowych. Ttumaczylo by to mnogos§é obcych
inspiracji zaczerpnietych z réznych allochtonicznych srodowisk o kulturo-
tworczym znaczeniu, czytelnych wsréd rozmaitej lokalnej wytworczosci. Inng
kwestig jest stopien i przyczyny recepcji nowosci ze $wiata zewnetrznego.
Zdaniem Stawomira Kadrowa: Tylko obecnosé elit, w najskromniefse chocby
postaci, Humacgy na tyle duse ainteresowanie obcymi worami kulturowymi (ponad
glowami pozostatych czlonkow danej Ibiorowosci), ktore aowocowac mogly powstaniem

" Udzial komponentu mierzanowickiego wydaje si¢ by¢ jak najbardziej naturalny na obszarze Ma-
zowsza, szczegOlnie po odkryciu osady tego ugrupowania w Polesiu kolo fowicza (Gérski, Ma-
karowicz, Wawrusiewicz 2012). Miejscowos¢ ta znajduje si¢ stosunkowo niedaleko, na potudniowy-
zach6d od Gradow, takze na Réwninie Yowicko-Blonskiej. Dodatkowo, przedmioty nawiazujace do
wyrobéw mierzanowickich zostaly dostrzezone w wyposazeniu obiektu obrzedowego w Skrzesze-
wie, stan. 49 (fragment ceramiki i krzemienne elementy uzbrojenia — por. Januszek, Manasterski
2012,s. 122,126, 127, tabl. 1I: 4,1V: 1, 2). Poza tym z miejscowosci Piwonin koto Otwocka pochodza
znaleziska krzemienne, wiazane z domniemanym grobem z wczesnej fazy kultury mierzanowickiej
(Libera, Matraszek 2000).

12 Szerzej na ten temat Kosko, Klocko 1998.
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mieszanego zespotu kulturowego Kadrow 2001, s. 221). W przypadku spolecznosci
z Gradéw nie mozna obecnie bezposrednio wskaza¢ rangi poszczegdlnych jej
cztonkéw. Posrednio zauwazalne w materiale zabytkowym zapotrzebowanie
na przedmioty rzadkie (malo praktyczna siekiera z polyskujacego surowca
kamiennego), czyli w pewnym sensie prestizowe, okreslajace zapewne status
spoleczny, nie wyklucza obecnosci wsréd badanej grupy jednostek uprzy-
wilejowanych. Zatem opisywana, lokalna spolecznos¢ nalezala zapewne do
jednych z wielu (ze schylkowej fazy grupy Linin) we wczesnej epoce brazu
na Mazowszu, charakteryzujacych si¢ mniejszym lub wigkszym stopniem
przyswojeniai transformacji obcych wzorcéw, czytelnych w réznych uktadach
miejscowego podloza kulturowego. Tym samym wpisuje si¢ w trend przemian
jaki mial miejsce w tym okresie na Nizinie Srodkowomazowieckiej w zwiazku
z krystalizujacym sig¢ trzcinieckim kregiem kulturowym.
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DAriusz MANASTERSKI, KKATARZYNA JANUSZEK

EARLY BRONZE AGE LOCAL COMMUNITY
IN THE AREA OF THE LOWER UTRATA RIVER
BASED ON THE DISCOVERY IN GRADY,
LESZNO MUNICIPALITY

Key words: Early Bronze Age, Central Masovian Lowland, Linin Group, pottery,
late flint tool manufacture, stone axe.

SUMMARY

The description of the Early Bronze Age local community was based
on scarce but interesting dispersed sources discovered at site 22 in Grady
(Leszno Municipality, Masovian Voivodeship) in the Lower Utrata River Ba-
sin (Fig. 1 : A, B). The remains include fragments of decorated pottery ve-
ssels (Plts. I —IV), object made of erratic flint (Plt. V) and a stone axe made
of erratic gneiss (Plt. VI, ph. 1). The artifacts were found in an assemblage
covering a few square metres of the examined part of the site (cf. Fig.1: B)
and were the only remains of prehistoric human activity discovered in that
location. In the cultural sense they form a syncretic group (due to analogies to
the local cultural background and clear components of allochthonous units
of the Early Bronze Age) and also a homogeneous one in the sense of settle-
ment activity.

Fragments of seven decorated pottery vessels were fashioned from
clay body of similar components and show the same ornamentation tech-
niques (grooves and stamp imprints) in different decorative arrangements.
The remains include fragments of a pot typical of the Trzciniec Culture (Plt.
I) and pieces of vessels characteristic of the style of the Linin Group (Plts.
IT — IV) which display components of different LLate Neolithic and Early
Bronze Age units (among others, the cultures of the forest Fastern Euro-
pean zone, Globular Amphora Culture, Mierzanowice Culture, Bell Beaker
Culture, Iwno Culture and Trzciniec Culture). The whole pottery material is
typical of the initial stages of the Trzciniec Culture. Moreover, the nine flint
artifacts manufactured with a hard hammer, mainly by splintering technique,
are an integral part of the assemblage. The accompanying pottery and re-
petitive discoveries of such artifacts at Masovian sites of that period confirm
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that conclusion. However, the stone axe found in the assemblage shows no
direct analogy to other stone finds associated with the Early Bronze Age.
It only bears slight resemblance to the Trzciniec Culture artifacts due to its bi-
facial form. For this reason, it could be associated with objects characteristic
of manufacture from the Early Bronze Age, which is dominated by a wide
range of bifacial forms fashioned from a variety of stone materials, spread by
direct or indirect influence of the Bell Beaker Culture (cf. Kopacz 2001, p. 96,
99). Its morphology and manufacturing method places it closer to analogi-
cal flint axes known from assemblages of the Corded Ware Culture and also
the Mierzanowice Culture. The stone material, displaying a characteristic
gloss, used to manufacture the axe is unsuitable due to its functional para-
meters and suggests that it was an imitation of a bronze tool, perhaps in-
tended for a ritual use.

The people who manufactured those artifacts could be associated
with a local migrating community identified with a late stage of the Linin
Group, heavily influenced by cultural impulses of the Early Bronze Age, and
related to the traditions of the Globular Amphora Culture and the Corded
Ware Culture. The presence of the group in the vicinity of the Vistula River,
a prehistoric communication route, and a large number of foreign inspi-
rations found in its craft imply that the community was incorporated into
a network of distribution of ideas and prestigious objects arriving from se-
veral culturally significant backgrounds. It certainly belonged to one of many
communities (within the Linin Group) of the Early Bronze Age with a pre-
sence of particular elite groups and therefore with a differing extent of re-
ception and modification of imported styles. For that reason, the community
in question is representative of the transformation trend demonstrated in the
Central Masovian Lowland in the times of the initial stages of the Trzciniec
Culture.

SiM IILindd 40 @ 2014-01-21 22:36:24



1 NEEE ® | I | [

Lokalna spolecznosé 3 wezesnej epoki brazu... 41

J' >
WISLA
GrqdyA
Wars: &

9

¢
A
X

) o B

Ryc. 1. Lokalizacja stanowiska 22 w Gradach, gm. Leszno, pow. warszawski-
zachodni, woj. mazowieckie (rys. D. Manasterski, (B) — na podstawie karty AZP
nr 56-62/22).

1 — obszar stanowiska wyznaczony przez badania powierzchniowe,
2 — powierzchnia dziatki budowlanej, 3 — obszar wykopow archeologicznych,
4 — obszar wystepowania pradziejowych artefaktow.

Fig. 1. Location of site 22 in Grady, Leszno Municipality, Warsaw West County, Masovian 1 vivode-
ship (drawn by D. Manasterski, (B) based on registry card AZP no. 56-62/22).
1 — the area of the site established by the surface survey, 2 — the area of the allotment assigned for
construction, 3 — archaeological exccavation area, 4 — the area with the presence of the prebistoric artifacts.
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Tablica 1. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Fragmenty naczynia (rys. D. Manasterski).

Plate 1. Grady, Leszno Municipality, Masovian 1 oivodeship, site 22.
Fragments of a vessel (drawn by D. Manasterski).
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Tablica 1I. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Fragmenty naczyn (rys. D. Manasterski).

Plate 11. Grady, Leszno Municipality, Masovian 1V vivodeship, site 22.
Fragments of vessels (drawn by D. Manasterski).
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Tablica I1I. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.

Fragmenty naczyn (rys. D. Manasterski).

Plate I11. Grady, Leszno Municipality, Masovian | oivodeship, site 22.
Fragments of vessels (drawn by D. Manasterski).
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Tablica IV. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Fragmenty naczyn (rys. D. Manasterski).

Plate 1V Grady, Leszno Municipality, Masovian 1V oivodeship, site 22.
Fragments of vessels (drawn by D. Manasterski).
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Tablica V. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Wyroby krzemienne - wybor (rys. K. Januszek).

Plate V. Grady, Leszno Municipality, Masovian 1 oivodeship, site 22.
Selection of flint artifacts (drawn by K. Januszek).
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Tablica VI. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Siekiera kamienna (rys. K. Januszek).

Plate V1. Grady, Leszno Municipality, Masovian V oivodeship, site 22.
Stone axe (drawn by K. Januszek).
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Fot. 1. Grady, gm. Leszno, woj. mazowieckie, stanowisko 22.
Siekiera kamienna (fot. Michal Dabski).

Ph. 1. Grady, Leszno Municipality, Masovian 1 oivodeship, site 22.
Stone axe (ph. Michal Dabski).
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EKSPERTYZA PETROGRAFICZNA ZABYTKU
KAMIENNEGO ZE STANOWISKA GRADY,
GM. LESZNO, WOJ. MAZOWIECKIE

Wykonano jedynie zgrubna obserwacj¢ powierzchni skaly przy uzyciu
mikroskopu stereoskopowego. Ze wzgledu na warto$¢ zabytku nie mozna
bylo wykona¢ plytek cienkich ani zgladéw, w zwiazku z czym analiza ma
jedynie orientacyjny charakter.

Skala ma struktur¢ S$redniokrystaliczna. Poszczegdlne krysztaly
mineralow sq wyraznie widoczne makroskopowo. Tekstura typu warstwowego
wskazuje na gnejs. W teksturze wyr6zni¢ mozna trzy makroskopowo rézne
strefy, przy czym dwie z nich sa niewatpliwie pierwotna cecha odziedziczona
po procesach metamorficznych, natomiast trzecia ma charakter zylowy.

Strefa czarna — gléwnymi mineralami skalotworczymi sq wyraznie lupliwe
mineraly ciemne (okolo 50%), trudne do jednoznacznego rozpoznania, i biate
skalenie (ok. 40%). Podrzednie wystepuje kwarc (okoto 20%). Mineralem
akcesorycznym jest biotyt.

Strefa czerwona — gtéwnym skladnikiem sa mineraly ciemne (okoto 60%)
oraz czerwone skalenie (okoto 40%). Miejscami strefa przechodzi w czesé
zbudowana niemal wylacznie ze skaleni, tworzacych nieco wigksze krysztaly.
Kwarc jest w tej strefie mineratem akcesorycznym i wystepuje w poblizu kon-
taktow z innymi strefami.

Strefa biala — o charakterze Zylowym. Tworzy zaréwno szeroko rozprzestrze-
nione w okazie gniazda, jak tez drobne wypelnienia szczelin tektonicznych.
Gléwnymi mineralami skalotworczymi sa biate skalenie (okolo 40%)
i mineraly ciemne (okolo 40%), a takze biotyt (okoto 20%), nadajacy tej stre-
fie charakterystyczny polysk. Wsréd mineratéw akcesorycznych, tworzacych
bardzo drobne okazy, wystepuja: kwarc, granaty i beryl. Obecnos$é ostat-
niego mineratu, jak rowniez wyksztalcenie strefy, sugeruja, ze strefa ta mogta
rozwinaé si¢ kosztem roztworéw pomagmowych.

Cechy petrograficzne pozwalaja na klasyfikowanie omawianej skaty
jako gnejs, z duzym prawdopodobienistwem jako gnejs albitowy (Ryka, Mali-
szewska 1991). Miejsce znalezienia okazu oraz cechy teksturalne 1 obecnosé
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czerwonych skaleni wskazuja, ze mamy do czynienia ze skalgq narzutowsg po-
chodzenia skandynawskiego. Najprawdopodobniej pierwotnym miejscem jej
pochodzenia byl obszar poludniowo-zachodniej Szwecji, tzw. obszar gnej-
sowy, choc¢ skala tego typu nie nalezy do eratykéw przewodnich (Gorska-
Zabielska 2008). Wtornie dostala si¢ na obszar srodkowej Polski jako eratyk,
wskutek transportu lodowcowego.

Z geoarcheologicznego punktu widzenia skala ma niewatpliwie po-
chodzenie lokalne. Miejscem jej pozyskania przez dawnych ludzi byly najpraw-
dopodobniej gliny zwalowe lub piaskowo-zwirowe eluwia glin zwalowych.
Osady tego typu odslaniajg si¢ na powierzchni w odleglosci okolo 2 km
na NW i okolo 2 km na ENE od miejscowosci Grady, w ktorej znaleziono
omawiany okaz (Marks et al. 2000).

Niska zawarto$¢ kwarcu przy wysokiej zawarto$ci mineraléw o dobre;j
tupliwosci wskazuje, ze skala nie posiada szczegdlnie korzystnych parame-
tréw technicznych, przede wszystkim nie wykazuje wysokiej twardosci ani
odpornosci na $cieranie. Jest za to stosunkowo latwa w obrébce oraz posiada
walory estetyczne, ktére mogly by¢ decydujace przy wyborze surowca. Skata
jest stosunkowo malo zwietrzala, co oznacza, ze jej aktualny wyglad nie od-
biega od stanu, w jakim byta poddana obrébce i1 uzywana.
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VHUKAABHOE IMTOI'PEBEHME BPOH30BOT'O BEKA
B BOPHMCOBIIVHE (ITPEAITOAECBE BEAAPYCH):
HOBBIE ACITEKTBI MHTEPITPETALIMI

Karouessre cAoBa: KyABTYpHBIH Kpyr baOHHO, CpeAHEAHEIIPOBCKAs KyABTYPA,
KYABTYPa IIHYPOBOI KEPAMUKH, IITHYPOBAS KEPAMHUKA
IIOAECCKOIO THIIA, AHEIIPO-AOHEILIKAS KYABTYPA,
KYABTYPHEII CHHTE3.

BCTVIIAEHME

B 1964 roay, Bosae aepeBnn bopucosmmna I'Aycckoro paiiona
Mornaesckoii obaactr A. A. IToOOAp HarreA M HCCAGAOBAA YHHKAABHOE
rorpeOeHIe OPOH30BOTO BEKa, HE UMEIOIIEE AHAAOTUI CPEAN CHHXPOHHBIX
rorpebaAbHBIX KOMIAEKCOB Bocrounoit Espomner (IToboar 1964, c. 112-
114, Puc. 107-111). A. A. TToGoab, obOparras, IpeKAe BCETO, BHHMAHHE
HAa MHOTOBAAHKOBBIH OPHAMEHT IOIPEOAABHOTO TOPIIKA, IIPEAIIOAOKHA
BCPOATHYIO CBA3b KOMIIAEGKCA C KPYIOM TEX KYABTYp 9IIOXH OpPOH3BI Ha
VkpamHe, AAf KOTOPBIX OBIAA XapaKTEpPHA MHOTOBAAHKOBAS KepPaMHKa
(IToboap 1966, c. 294-297). B mocaeayrormee Bpemsa, B OCAOPYCCKOM
APXEOAOTHYECKOH AmTeparype mnorpedbenne wu3 bopucoBmusbl, —Kak
IIPABUAO, OTOKACCTBAAAOCH C PACIIPOCTPAHEHHEM B IIPEACABI FOTA-BOCTOKA
beaapycn HocuTeAe KyAbTypB MHOTOBAAUKOBOH KEPAMUKH (CM., HAIIPHMEDP:
Owuepxn 1970, c. 133; HMcaeuko 1976b, c. 18-19). B Hexoropsix mMomx
nyoankanuax 2000-bIX TOAOB OHO PacCMATPHUBAAOCH KAK ITOTPEOAABHBIN
OOBEKT C CHHKPETHYCCKIMH YEPTAMH, CPEAN KOTOPHIX 9ACMEHTAM KYABTYPEIL
MHOTOBAAHKOBOH KEPAMHKH IIPUHAAACKAAA CPABHUTCABHO HEOOABIIAs
poAab (cm., mHampumep: KpsBaabmasia 2001, c. 321-322; KpusasbiieBud
2005, c. 150-151). BoOABIIMHCTBO IPEAMETOB M3 IOIPEOEHHUA XPAHUTCH
B poupax Harmonaapnaro ncropuaeckoro mysest 8 Muncke (Ne 40458 /23-
29; 40459/1-12). B pesyabrare HOBTOPHOIO MX H3y4eHUsS OOHAPYKCHBI
HEKOTOPBIEC ACTAAH, ITO3BOAAIOIINE BHECTH KOPPEKTHBEL B OOAEE paHHHE
HHTEPIPETAIIMOHHEIE Bepcun. B wactHOCTH, yrouHsAeTcsa XapakTep 1 HaAOOP
BBIABACHBIX KYABTYPHBIX KOMIIOHEHTOB, HAHOOAEE BEPOATHBIN IIEPHOA
BO3HUKHOBEHHA OOBeKkTa. Kpome TOro, OmpeAeAfieTcss CHMOOAMYECKOE
3HAYCHNE HEKOTOPBIX ACIIO3UTOB ITOIPEOCHIS.
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[TorpeGaabubiii OOBEKT M3 BOPHCOBIIMHEI TaKiKE ITPEACTABAACT
OOABIIION MHTEPEC AAfl HCCACAOBAHHUSA OOINNX TEHACHIIHH KYABTYPHOTO
pPasBUTHA COOOMIECTB HAa IEHTPAABHO-BOCTOYHOEBPOIEHCKOM
IIPOCTPAHCTBE MEKAY Brcaoit m Agenpom B IIepHOA IEPEXOAQ OT ITO3AHETO
HEOANTA K 9I0Xe OpoH3el. B wacTHOCTH, BBIABAACTCA CPABHHTEABHO
IIPOAOAKHTEABHBIH  IIEPHOA  TPAHCPOPMAIIMH  APEBHOCTEH  “A€CHOTO
HeOANTa” M WX yYaCTUA B BO3HUKHOBCHHH MECTHBIX KYABTYPHBIX TIPYIIII
U THOPHUAHBIX THIIOB IIAMATHUKOB KOHIIA 3 — IIEPBON IIOAOBHHBI 2 TEBIC.
A0 H.3. HabAroparorcs pasAmdHbIe BAPHAHTHI KYABTYPHOTO CHHTE32, B TOM
YHCAE C YIACTHEM CYOHEOAMTYECKHX TPAAUIHH, YTO IIPHUBOAHAO
K BO3HHUKHOBCHHIO HEOKHAAHHBIX II0 CBOEMY KYABTYPHOMY XapakTepy
denomenoB (cMm., Hampumep: Januszek, Manasterski 2012, c. 115-145).
Marepmaa m3 BoprCcOBIIUHBI — OAMH U3 IPHUMEPOB CHHTE3a MECTHBIX U
9K30I'€HHBIX KYABTYPHBIX TPAAULIUN U ITOABACHHA YHHKAABHOIO ‘“‘THOpHAA”,
HE HMEFOITEIO AHAAOIMI CPEAM M3BECTHBIX HA CETOAHA CHHXPOHHBIX
IIAMATHUKOB TIEPBOH ITOAOBUHBI 2 THIC. AO H.5.

XAPAKTEPMCTUKA NCTOYHMKOB

bopucosmunna HaxoAuThCA B IIpeAcAax DBoOOpPyHCKOI paBHUHEI
Bocrounoro Ilpeanoaeces, B Oaccetine pekn [ltmap — AeBoro mpuroxa
[Mpumarn  (Puc. 3). IlamArHumk pacriosaraerci B A€BOOEPEKbE pPEKH
3apyaeua', meaasexko ot BraseHus e€ B [Trmab, okoro 1,5 — 2 kM Ha 1or —
JOro-3arrap ot AepeBHu bopucosiuna, B ypounie T'oper. A. A. IToboas
OOHAPYKUA ITOrpebeHne Ha AAMHHOM MBICOBHAHOM BeICTYIIE Teppach! (140
x 60-90 m, BbICOTA HAA YPOBHEM HH3KOH IIOMMBI OKOAO 3 M) B IIOIIMYy pek
3apyacua u Iltmuas. Ckopee Bcero, morpeOeHne OBIAO HE OAMHOYHEBIM.
Caeasl coxxéanabix kocreit u am A. A. [To6oAb HAXOANA HA APYTHX yYaCTKAX
CEBEPHON YACTH BO3BBIIICHHOCTH, 2 TAKKE PAAOM C HEH, UTO OTPAKEHO
Ha cxematmdeckoM maane mccaeaosareas (IToboas 1964, Puc. 107; 1966,
c. 295) (Puc. 1). Ilosxe, B 1977 oAy, BO Bpems IIPOBEACHHUA Pa3BEAOK, B.
®. Komprrua coOpas pparMeHTH KaABIIMHUPOBAHHBIX KOCTEH H ACIIHOI
KEPAMUKH, KPEMHEBBIE H3ACAUSA HA APYTHX PA3PYIICHEIX YIACTKAX ITAMATHHKA
(Komsrruu 2004, c. 75). Ilonckn nmorpebennii Beancs Muoi B 1986, 1994 u
1997 roaax. K Tomy BpemMeHN MECTHBIH AAHAIIAMT CYIIECTBEHHO H3MEHHACSH

' AL A TToboab ormmbouno maseBaa pexy Komapmmkoit. Ha camom aeae 510 Gp1aa 3apyAeda — ITpaBblit

nputok [lrean. Pygeit Komapumka — ocHOBHOM AeBbIil mpuTok 3apyAcdsl. Ycrse Komapraku
HAXOAUTBCA B 2 KM BBIIIIE MecTa BIaAcHnA 3apyAeun B [ltmas (baakitaas kmira Beaapyci 1994, c.
174; Komerrum 2004, c. 75-76, 100).

SiM IILindd 52 @ 2014-01-21 22:36:38



1 NEEE ® | I | [

Vuuranvnoe nozpeberue Gponsosozo sexa 6 bopucosmure... 53

o cpasHeHuio ¢ 1960—1970-piMu ropamu. B mrypdax u packorax 1994,
1997 roaoB BcTpedaAnch OOBEKTHI M MATEPHUAABL TOABKO ME3OAUTHYIECKOTO
1 HeoAnTH4IecKoro 1epuoAos (Kpemaabmosia 1999b, c. 23-31). OueBuano,
OCHOBHOE KOAMYECTBO IOIpeOEHMIT PACIOAAraAOCh B CEBEPHOM dYaCTH
BO3BBIIIICHHOCTH, TAC TEIIEPb PACTET I'YCTOM A€c.

Ocrarkn morpebaspHOI AMBI AnameTpoM u rayomnon 0,5 m Al A,
[ToboAb HAmIEA Ha ITECYAHON IHOBEPXHOCTH C PA3PYIIECHHBIM ITOYBEHHBIM
croem (Pmc. 1). fIma OblAa 3aITOAHEHA I'yMyCCHPOBAHHOM — CYIIECHIO
C YIOABKAMH, IICIIAOM, (PparMeHTaMu COM¥GKEHHBIX Kocreil (okoao 100
dparmenTos). B Bepxmed wacTH 3aITOAHEHHA AMBI ACKAAH OOAOMKH
norpebaapHOoro cocyaa (Puc. 1; 2: A). Cpean kocrteil ObIAM OOHApPYKEHBI
00OKEHHBIE KPEMHEBBIE M3ACAHA, MEAKHE (PPATMEHTHI KOCTAHBIX OPYAHI.
B cocraB mocaeannx, cyas mo ompeaesenuro A. A, IToboas, BxoamAn
0OAOMKH TapiryHOB”. OTMEYaAOCH TAKKE, YTO YACTH HEKOTOPBIX KPEMHEBBIX
M3ACAHN PACIIOAATAANCH B pa3HbIX MecTax AMbI ([To6oas 1966, c. 94-95, Puc.
1). Ha Ame AMBI, IIOA OCTaTKAMH COMGKEHHA A€KaA (DPAIMEHT HUEPEITHOMN
KPBILLIKA YEAOBEKA 0E3 CACAOB TEPMUYECKOIO BO3ACHCTBHS’, 4 TAKIKE ABA
KpeMHeBBIE H3AeAHA He 1ToObBaBIue B orue (Puc. 2: 6, 7).

B cocraB morpeGaAbHOTO HHBEHTAPA BXOAMA  YHHKAABHBII
Kepammaeckuii cocyA. Vsyuenme ero ocratkos, XpaHAIUXCA B (POHAAX
Hanmonaasaoro ucropuueckoro mysess B Muucke (Ne  40459/1-
12), 1mO3BOAMAO MHE IPEAAOKHTH OOAEE AOCTOBEPHBIM BAPHAHT €IO
pexoncrpykruu (Puc. 2: A), a Takke OTMETHTb HHTEPECHBIE M OOPAIIAIOIIIHE
Ha ceOf BHUMAHHUE ACTAAN. Y TOPIIIKA IITHPOKAS BEPXHAA U 3aY/KEHAS HILKHASA
ITAAOBHHEL TYAOBO KPyTO IEPEXOAHUT B IIPUAOHHYIO 49acTh. AHO ITAOCKOE
U CPaBHHUTEABHO y3koe (Amamerp A0 6 cm). [lefika roprka caerka 3ayzxeHa,
a ee IIEPEXOA B TYAOBO OOO3HAYEH MAAOBBIPASHTEABHEIM PEOPHCTHIM
IIEPEIIAAOM, KOTOPBIH IPHIKPHIT BAAMKOM CHApyH. Bercora mrefiku okoAo
6 cm. Amamerp cOCyAa IO BEHYHKY MOT AOCTHUIaTh 26 CM, TyAOBa — 28 cM.
B kavectBe MCKYCCTBEHHBIX OTOINHTEACH B TAHHY AOOABASAACH MEAKHI
mamoT. Ha BHyTpeHHEH IOBEpXHOCTH IIPOCMATPHBAANCH CAEGABI YaCTOTO
TOPU30HTAABHOIO 3aTHpaHusA (CyxOH TpaBoil ). Bmemrnas moepxHOCTD
raapkad. He wmckaroueno, ee s3araakmBasm KHAKOH TAmHOI. [lBer
parMeHTOB KEATOBATHIH, KeATOBATO-cephIi. Hamboaee BepoaTHO, cocya
ACTIMAM ACHTAMH ITTHPUHOHN OKOAO 6 — 7 cM. B BepxHen wactu TOAIIMHA
creHokK ropimka aocrurasa 1,0 — 0,7 cm, a B HmxkHENH IpHAOHHON — 0,5 cm.

2 DparMeHThl KOCTAHBIX U3AEAUI, COAKEHHBIE KOCTH B My3€HHOH KOAAEKIIMH OTCYTCTBYIOT.

? Ocrarkn geperna B My3eHHON KOAACKI[HH OTCYTCTBYIOT.
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PeabedpHOE yKparIeHne ITOBEPXHOCTH COCTOAAO C OKPYTABIX HAAEIIOB M
IIIECTH TOPHU3OHTAABHBIX BAaAMKOB. OKpyrAble HAACITHI HAHOCHAUCH Ha
IIeiiKy ¢ uaTepBasoM B 3 — 4 cm. Bercora mx aocrurasa 0,6 — 0,9 cm. Mx
HAACTIMAN UAH 7K€ BEITAHYAH C TAMHAHOM Machl TeAa ropirka. Ckopee Bcero,
C TAMHBI TOPIITKA ACITHAY TOPH3OHTAABHEIC BAAUKH HA IIOBEPXHOCTH TyAOBA.
He nckarogeno, oraeAbHO (pOPMHPOBAAACE ACHTA IITHPHUHOM OKOAO 8 CM
C IATHIO BAAMKAMH Ha TYAOBE COCYAA.

HecomueHHBII MHTEpEC TIPEACTABAAIOT CACAYIOIIHE SACMEHTHI
opHameHTAanIMH u Mopdoasornn cocyaa. Illefika roprmika ykparmrasack
KPYTABIMH BBICOKUMH HAACITAMH ¥ BBICOKHM BAAHMKOM (BBICOTA OKOAO
1,1 cm)moa kpaem Benunka. Baamk cBucaa BHH3 oaHmM KoHIIOM. CAeayeT
00paTNTh BHUMAHNE HA €IIE OAHY HEOOBIYHYIO ACTaAb ropiuka. B Baanke,
KOTOPBIM PACITOAATaACA HIAKE OKPYTABIX HAACIIOB, IIPH H3TOTOBACHHN
COCYAQ, IO CHIPOH TAMHE, IIOYTH y CAMOM CTEHKH TOPIIKA ITPOKOAOAH
CKBO3HBIC BEPTHKAABHBIE ABIPKH AMAMETPOM OKOAO 3 MM. OHH, OUEBHAHO,
PACIIOAATAAUCH ITapaMH (PACCTOSIHHE MEKAY OTBEPCTHAMH B IIapaxX OKOAO
3,7 — 4,0 cm) 110 BceMy IIEPHMETPY TOPIIKA C HHTEPBAAOM DOAEe 5 cM.

OpHaMEHTHPOBAAACH BCA BHEIIHAA ITOBEPXHOCTb, B TOM YHCAE
AOHHAfA. YKpaIlleHHe ITPOCACKHBAAOCH TaKAKE ITOA BHYTPEHHHM KPaem
ropmka. B kadecTBe OpHAMEHTAABHOIO  3AEMEHTA  HCITOAB30BAACHA
KOPOTKHH M BBITHYTBIH ‘TYCEHHYHBIH — INTaMII, KOTOPBIH, OAHAKO, HE
BCEIAA OCTABASIA CAEGABI ITepeBUTON HUTKH. KOMIIO3HITHA cOCTOSAIAL M3 ABYX
OCHOBHBIX MOTHBOB: “€AOYKH’ ¥ PAAOB TOPH3OHTAABHEIX OTIIEYATKOB.
PaAroM co cBHCArOIIIM KOHIIOM BEPXHEIO BAAHKa OBIA OOpa3soBaH MOTHB
“cBucaromux’ PAAOB “TYCCHHYHBIX  OTIIEYATKOB, IIOAYEPKHUBAS TEM CAMBIM
3aTHYTYIO KOH(DUIYPAITHIIO BAAUKA.

B ¢dompax HarmmoHaAbHOTO HCTOPHYECKOrO My3esi COXPaHHAOCH
7 KPEMHEBBIX M3ACAHH, BXOAHMBIINX B COCTaB ITOIPEOAABHOTO HMHBEHTAPsA
(Ne 40458/23-29) (Puc. 2: 1-7). HekoTopble M3AEAUS M3 KPEMHS CHABHO
obropean. OHI OEAECOTO HAU CBETAO-CEPOrO IBeTa, pasapooAensr (Puc. 2:
1-5). CpeAn KpeMHEBBIX BEILECH BEIACAAIOTCA TPHU OAU3KHE 10 MOP(OAOTHHI
U pazMepaM CKpPeOKH Ha CPaBHHTEABHO IIMTHPOKHX M ITAOCKHX OTIIEITAX
(Puc. 2: 2—4). Cxkpebku coxpaHuAnch B 00AOMKax. Hexoropsie mx gactu
orcyrcrBoBasn. [upuas nzaeanii okoao 2,9 — 3,0 cm. Oun 06paboTaHsb! O
KpaAM M Ha MBICOBOM YaCTH KPYTOH M VIIAOIIAFOITICH PETYIIILIO, 3aXOAAIEH
Ha CIIMHKY u3AeAmA. BIe OAHO opyAme, Takke ITOBPEKACHHOE OTHEM,
MOKHO HACHTH(HUIIIPOBATH KAK CKPeOOK ¢ OokoBbIMU BeiemKkamu (Puc. 2: 1).
Hamboaee BepoATHO, €ro M3rOTOBHAN M3 OTIIEINA, CHATOIO C KPEMHEBOTO
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mAUQOBAHHOTO TOIIOPa (AAMHA H3ACAHA 3,3 cM, mupuHa 2,3 CM, TOAIIMHA
1,7 em). B cocras muBeHTApSA ITOrpeOCHNA BXOAUA KPEMHEBBIH OOOKEHHBIH
TOIIOP C HMAOCKOH 00ymkoBo# vactpio (Puc. 2: 5). [llupokuii u TOACTBIN
OOYITIOK, OOPa30BAHHEII ITOIIEPEIHBIM CKOAOM, B HEKOTOPHIX MECTaX CY3HUAN
yAQpaMH CBEPXY, IO KpasMm ITAockocTH. [lamepednsrii paspes msaeAus
HIPUOAMIKAACA K AHMH30IIOAOOHOMY. /Ae3BHiiHAfA dYacTh OOpPaOATEIBAAACD
cKOAaMU OT OOKOBBIX peOep. Aauna Tortopa 4,4 cm, rimpuna 2,9 cM, TOAIIIHA
1,3 e

OcoObIif MHTEPEC IIPEACTABAACT M3ACAME HE ITOOBIBABIIICE B OTHE
U CAGAAHHOE C TEMHO-CEPOro, ITOYTH YEpHOro 1o nsery kpemus (Prc. 2:
6). BeposaTHO, B KadecTBe CHIPbA IIPH €O M3TOTOBACHHH HCIIOAB30BAACH
IIOABEMHBII TaA€9IHBIN KpemeHb. AAmHAa Opyausa 0,6 cM, mmpuaa 1,8
cM, ToammHa 0,9 cm. Ero caeaasm m3 TOACTOTO IAQCTHHYATOIO CKOAAQ.
[Taactray OOpabOTAAH PETYIIIBIO IIO0 OOKOBBIM KpasM M Ha AHCTAABHOM
3aKPYTA€HHOH wacTh. Perymn 3axoamaa Ha crmHKY opyaud. Habaroaasmcs
CAEABI HHTEHCHBHOIO yIIOTpeOAeHud n3aeAns. B wactroctn, mo pedbpucromy
KPAarO AHMCTAABHOH YaCTH COXPAHHAHCH CAEABI CHABHON 3aTE€PTOCTH.
Menee cpaOOTAHHBIMH BBITASACAM  PEOPHCTBIE Kpas ITPOKCHMAABHOMN
JacTH. BBICTyIIBI Ha CHHMHKE HIPOKCHMAABHONM M AUCTAABHOW YaCTEH,
a TAaKKe HA IPABOH ITOAOBHHE COXPAHHAM CACABI 33aITOAHPOBAHHOCTH.
Oanako ermre 6oAee 3aIIOANPOBAHHBIM BEITAAACA BEICTYII Ha IIATKE H3ACAUSL.
OpyAme MOTAO HCITOAB30BATBCA B KAYECTBE KPEMHEBOIO KPECaAa, UTO
CAEAYET C COOTBETCTBYFOIIIMX aHAAOIMH H CAEAOB CPaOOTAHHOCTH B BHAE
3aTEPTOCTH H 3aIIOANPOBAHHOCTH (CpaBH., Harpumep: Budziszewski, Tunia
2000, c. 127, Fig. 14: G; Budziszewski, Wlodarczak 2010, c. 59-61).

Erre oaun apredakT us morpebenus — KpeMHEBBIH HOK Ha (pparmMeHTe
IIAACTHHYATOIO CKOAA O€3 CACAOB TepMmueckoro Bosaericrsusa (Puc. 2: 7).
Ero caeraanm u3 temuO-ceporo kpemudA. Ilaactmaa 0OpaboTaHa peTyIbro
CO CITMHKH, IO OOKOBBIM KpafM, a TaKAKe C OPYIIKa Ha AHCTAABHON YACTH.
Aamna nsaeans 4,1 o, mapuna 1,6 oM, ToaruHa 0,5 cm.

AHAANM3 1 UHTEPITPETALIVA

MakpomMopdOAOTrHs  TOPINKA HMEAd OTAUYHA OT THUIIHYIHOI
MHOTOBAAMKOBOM ~ KEPAMUKH ¥ HAIIOMHHAAA  BOCTOYHOIIOACCKYIO
ITO3AHEHECOAUTUICCKYIO IIOCYAY AHEIIPO-AOHEIIKOH KYABTYPHI  (CpaBH.,
Hapumep, dopmy: Mcaenko 1976a, Puc. 39: 2; 40: 1, 2; 42: B8 u ap.).

Taxme sAEMEHTEI TOXHOAOTHH, KAK 3aTHPAHNE BHYTPEHHEH ITOBEPXHOCTH,
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HICIIOAB30BAHHUE ITAMOTHCTBIX OTOIIUTEAEH, MOKHO BCTPETHTE Ha ITOAECCCKUX
ITOCEACHHUAX AHEIIPO-AOHEIKOH KYABTYPEI, 4 TAK/KE Ha ITHYPOBOM KEPAMHKE
rmoaecckoro rtuma (cm., Hanpumep: Kpemaapmosia 2010, c. 217-242).
C AHEIPO-AOHENKOI KYABTYPOI M IAMATHHUKAMU CO IITHYPOBOH KEPaMHUKOI
ITOAECCKOTO THITA OTOMRACCTBAACTCA TPAAUIIUA YKPAIIICHUS BCEH BHEITHEH
ITOBEPXHOCTH TOPIIKA OT BEHYHMKA AO AHA, HAHECEHHA OPHAMEHTA ITOA
BHYTPEHHUM KPaeM BEHYHKA, 2 TAK/KE YIIOTPEOACHHA KOPOTKHUX “TYCEHHYHBIX
orredarko. Hamboaee wacto kepammka ¢ “TyCeHHYHBIM OPHAMEHTOM
BCTPEYAAACh HA ITAMATHHKAX CO IITHYPOBOM KEPAMHKOH IIOAECCKOTO THIIA
(KpeBaabiesia 1999a, Maa. 17: 1; 22: 13, 14, 15; 26: E4 u ap.; 2010).
Bwmecre ¢ Tem, caeAyeT OTMETHTE, YTO OPHAMEHTAITHA 3TOTO THITA IIPHOOPEAa
boabmyro monyadpaocth B Ilpmmarckom Iloaecke raaBHBEIM  0Opasom
B PE3YABTATE PACIIPOCTPAHEHHSA TPAAUIIIE CPEAHEAHEIIPOBCKOM KYABTYPHL.

CB#3b € TPAAUIUAME KYABTYPHOIO Kpyra babuuao® mpocaexubaercs
B HAHECCHHH MHOTOBAAMKOBOIO VKPAIIIEHHA, 2 TAaKKe B YIOTpeOACHNN
HAAEITHOTO OKPYTAOro opHameHTa (cpaBH.: bepesanckas, Orpormenko,
Yepeannuenko,[Hlapadyrannosal986,Puc.11:1;6:19). Ha muOroBasnkosoi
KepaMUKe HE BCTPEYAACA OPHAMEHT B BHAE CBHCAFOITIEIO KOHIIA Baamka. He
HICKAFOYEHO, YTO HCIIOAB30BAHHE TAKOTO VKPAIICHHUA IIOA KPAEM BEHUIHKA
OBIAO CBOCOOPA3HEIM IIOBTOPEHHEM IITHYPOBOIO OPHAMEHTA, HAHECEHHOTO
Ha cocyA norpedbenns 81 Pyaru Haarunoii-Crpeantis (cpaBH.: APTEMEHKO
1976, Puc. 8: 10). IllaypoBele OpHAMEHTBHI CO CBHCAIOIIUMH KOHIIAMH
MO?KHO YBHACTD HA ITHYPOBOM KEPAMHKE ITOAECCKOTO THIIA (CM., HAIIPHIMEP:
KpeBaapmasia 1999a, Maa. 18: 3).

VHUKAaABHOCTH  HOrpeOAABHOTO — TOPIIKA U3  DBOpHCOBIIIHBI
3AKAFOYAETCA B CHHTE3E TPAAHMIIHH, 2 MMEHHO, B COYCTAHHH 3AEMEHTOB
HECKOABKHX KYABTYP: a) KyABTYpHOIro Kpyra babumo; ©6) BocTO4uHO-
ITOAECCKOTO BAPHAHTA AHEIIPO-AOHEIKOH KYABTYPBI; B) ITAMATHHKOB CO
IITHYPOBOIT KEPAMUKOM ITOAECCKOTO THITA U CPEAHEAHEIIPOBCKOM KYABTYPBHI.

[1peAAOKeHHOM BBIIIIE HHTEPIIPETAITMH B IIEAOM HE IIPOTUBOPEUNT
KYABTYPHAA HACHTH(HUKALNA OOHAPY/KEHHBIX B IIOIPEOCHUM KPEMHEBBIX
n3AeAnii. KpeMHEBEI TOIIOPp B HAMOOABIIIEH CTEIIEHN COOTBETCTBYET THUIIAM
OpPYAHI “AECHOTO HEOAUTA”, B TOM YHCAE BOCTOYHOIIOAECCKOIO BApPHAHTA
AHEITPO-AOHEIIKOH KYABTYpEL. VIcmoAb3oBaHmE M BKAFOYEHHE B COCTaB

* KyABTYpBI, TepPHTOPHAABHBIC TIPYIIIBl M BAPDHAHTHl NAMATHUKOB Tnma babumo III, pamee
0003HATABIIIECA ACDUHHINAME KYABTYPA MHOTOBAAMKOBOHM KEpaMHKID («kKyAbTypa babmmoy,
«Oabunckad KyAbTypa»), P. A. AUTBHHEHKO IPEAAOKHA HA3BATh KYABTYPHBIM KPyrom baOmmo
(AmrBunenko 2009; 2011).
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ITOTPEOAABHOIO HMHBEHTAPSA KPEMHEBBIX HM3ACANN, HM3TOTOBACHHBIX Ha
ITIPOKUX ITAACTUHYATEIX OTIIENAX, XaPAKTEPHO AAfl CPEAHEAHEIIPOBCKOM
KYABTYPBL. B “IIHYpOBOI’ IIEPHOA 9aCTO HUCIOAB30BAAU BEIIH, CACAAHHBIC
n3 dparMeHTOB IMAUQOBAHHBIX KPEMHEBBIX OpyAch. B morpeGenms
CPEAHEAHEIIPOBCKOH KYABTYPHI IIOMEIIAAH H3ACAHA, OAHO M3 BO3MOMKHBIX
(PYHKIIMOHAABHBIX ~ITPEAHA3HAYCHNN KOTOPEIX OBIAO  HCITOAB30BAHHE
B KAa4eCTBE Kpecara. B AaHHOM cAydae IIPEMEPOM MOMKET CAYKHTDH
nHBEHTAPD nTorpedenns 1 kyprana XoaacoBrun-MoIrika, B COCTaBE KOTOPOTO
OOHAPYKEHO KpeMHeBOe Kpecaro (cpaBH.: Apremenko 1964, puc. 10: 2)
U CONIYTCTBYFOIIIHE €My ITPHCIIOCOOACHHA AAfl AOOBIBAHUA OTrHS (CPaBH.:
Budziszewski, Tunia 2000, c. 128; Budziszewski, Wlodarczak 2010, c. 60-61).

[Torpebenns KyAbTypHOrO Kpyra babmmo mnpakrmdeckun He
OCYIIIECTBASIAUICH ITO OOpaAy Kpemaruu. B oTo Bpems OOBIYail cOxGKEHHA
IIOKOWHMKA ¥ 3aXOPOHEHHE €ro IIpaxa Ha TIPYHTOBBIX MOTHABHHKAX
IITIPOKO PACHPOCTPAHAACA B CPEAHEAHEITPOBCKOHM KyABType Ha Bepxmewm
[Toanenposen  (Pyamsa [asaruma-Crpeanma, Cadposuun-Aumos bpoa
u Ap.) (Apremenko 1976; KpeBaabmasia 2011).

HeobxoanmMo Takke OOpaTHTh BHHMAHHE HA HEKOTOPBIE APYTHE
ocobeHHOCTH 00psiaa B morpebenun u3 bopucosmunsl. B same aexasn
HE TOABKO MHOTOYHCACHHBIE (DPArMEHTEl KPEMHPOBAHHBIX — KOCTEH
1 OOOMIKEHHBIEC KDEMHEBBIE H3ACAHSA, HO M BEPXHAA YaCTh YEPEIIa YeAOBEKa,
a TAKKE BEIIM N3 KPEMHHA 0€3 CACAOB TEPMHYECKOIO BO3ACHCTBUA.
®parmenT depera U HEOOOMHIKEHHBIE KPEMHH OOHAPYKEHBI HA AHE AMBIL.
B Takom cAygae MOKHO AOIYCTHTB, YTO CHAYAAA HA AHO AMBI OIYCTHAN
KPEMHEBEIC H3ACAUA O€3 CAGAOB BO3ACHCTBHSA OTHS, YACTH TOAOBBI HAH KE
IIEAYIO TOAOBY IIOKOMHUKA, 4 3aTEM HAA HUMH PA3AOKHAN KPEMHUPOBAHHEIC
KOCTH W OOOMIKCHBIE BEIH, HAUOOAEE BEPOATHO, IIPHHECCHHBIC
C IOTpebGAaABHOrO KOCTpa. Tam ke, HAa BEPXHEM YPOBHE ITOMECTHAHU
ITOrpeOAABHBIH TOPIIOK. Takum 0Opazom, IIPH OCYIIECTBACHHUH 3aXOPO-
HEHHUA HCIIOAB30BAACA OOPaA KPEMAIIUH, COYETABIIMIICA C IOrpeOCHUEM
TOAOBBI IOKOIHUKA, T.€. C YACTUYHOM MHTYMAITHEIL.

MuTtepecHpie 0COOEHHOCTH IIPOCACKUBAIOTCA B (DYHKINMOHAABHOM
ITPEAHA3HAYEHIH OTACABHBIX BEIeH morpedarpHoro nuserTapsa. CKBO3HBIE
BEPTUKAABHBIC OTBEPCTHA B BEPXHEM BAAHKE CKOPEE BCEIO ACAAAUCH
Ard moaBermmBaamuA cocyaa (Pmc. 2: B). KocBemmbIM moaTBepixaAecHIEM
ITOCAEAHETO MOKET OBITh HAAUYHE B COCYA€ Y3KOI'O OPHAMEHTHPOBAHHOIO
AHA. HeoO®BrdHBII AEKOp, y3KOE AHO C OPHAMEHTOM, VIOTpeOACHHE
TOpPIIKA B TIOABEIIICHOM BHAC ITO3BOASFOT BBICKA3aTh ITPEAITOAOKEHHC
00 HCIIOAB30OBAHHU COCYA4 B PHIYAABHBIX II€AAX. B oTOM KOHTEKCTE
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CHMOOAITIECKAS POAD MOTAQ ITIPHHAAACKATD KPEMHEBOMY KPECAAY, C ITOMOIIIBIO
KOTOPOTO, HE UCKAFOYECHO, AOOBIBAAU PUTYaAbHBIN OroHb. K aTOMy caeayer
AODABHTB, YTO IIOKOMHIKA XOPOHUAHN C UCIIOAB30BAHHSA B TOM YHCAE H OOPAAA
coxkeHns. B morpebaabHOM KOCTpe ITOOBIBAAM HEKOTOPBIE KPEMHEBEIE
u KocraHele Bermu (ycorrrero?). VIcXOAf M3 BBIIIBIM3AOKEHHOTO, HEAB3A
HCKAIOYATh BEPOATHOCTD TOTO, YTO B BOPHCOBIIIHHE TOXOPOHUAH 9E€AOBEKA,
HIMEBIIIETO HEIIOCPEACTBEHHOE OTHOIIIEHHE K BBIIOAHEHHIO CaKPAABHBIX
dyukunii. B puryasax c ero yuacraeM OOABIIIOE 3HAYEHUE UMEA OTOHb.

B sT0I1 cBA3SH mMMeeT CMBICA BCIIOMHHTBH O HEKOTOPBIX ITOAOOHOTO
pPOA2  AHAAOTMYHBIX 9AEMEHTAX B IOIPEOEHHUAX CPEAHEAHEIIPOBCKOM
KyAbTYphl Bepxmero Iloanenposps. B wactHOCTH, OHE IIpOCAEKHBAFOTCA
B morpeOennn 1 kyprama 11 Xoaocosudueir-Momkn wa Azenpe Bo3sae
Porauepa (I'omeabckas o6aacts). ITamaramk msygasca M. M. Apremenko.
B cocraBe morpebaspHOrO HMHBEHTAPA OOHAPYKEHBI OCTATKH IPHIOA-
TPYTOBHKA M CHABHO CPaOOTAHHBII KPEMHEBBIH HOXK (CpaBH.: APTEMEHKO
1964, Puc. 10: 2) — Beru, KOTOPbIE MOTAU UCIOAB30BATHCA AAA AOOBIBAHUS
OTHA. AHAAOTMYHBIC KPECAA, B TOM YHCAC B KOMIIACKTE C MATEPHAAAME AAS
ITIOAYYCHUSA OTHHA, HAXOAHAM BO MHOTHUX APYTHX ITOIPEOAABHBIX U OBITOBEIX
OODBEKTAX KYABTYPBHI IMHYPOBOM KEPAMHKHA U PAHHEIO OPOH30BOIO BEKa
Eppompr. Kak mpaBmAo AAf 9THX IIEAEH HMCIOAB3OBAAN H3HOIIICHBIC
U CHABHO CPabDOTAHBIC HOKH Ha TOACTHIX HAacTrHAX (Budziszewski, Tunia
2000, c. 127-130; Budziszewski, Wlodarczak 2010, c. 60-61).

Hekoropsle 0OImue 9epTH IPOCACKHUBAIOTCA MEKAY MATCPHAAAMH
norpebenns B bopucosiuune u  morpedenmsa 43 OecKypraHHOTO
moruabHHKAa Pyana Illasrmma-Crpeanma  Bosae  Berkm  (I'omeabckas
obaacts) B beaopycckom  Ilocokee. B mormae Haxoamamce — ABa
HEOOBIYHBIX ~ COCyAA: HEOOABIIOH, OpPHAMEHTUPOBAHHBIN IO  BCEH
ITOBEPXHOCTU TOPIIOYEK C KPECTOOOPA3HBIMU 3HAKAMH M MaACHBKAS
KPYIAOAOHHASA Ba3a ¢ pomOmdaecknM opHameHTOM (ApTremenko 1976, Puc.
7: 4, 5). Kepamuka morpeOenns 43 ABHO IIPEAHA3HAYAAACH AASl PUTYAABHBIX
IeAell — COCYAHKH HEOOABIIHX pPa3MEPOB M YKPAIIEHBI ATHUIIIIHBIMU
3HAKOBBIMH OpPHAMEHTAMH. B HEKOTOPON CTEIEHM 3TO ITOATBEPKAACTCA
eIrne OAHOM AFOOOITBITHOM AeTaAabro. ITOA Kpaem BeHUHKA ropriodka, Ha
ABYX IIPOTHUBOIIOAOHBIX CTOPOHAX IIPOCBEPAEHBI CKBO3HBIE OTBEPCTHI,
HCIIOAB30BABIIINECH AASl ITOABEIIMBAHUS COCYAHKa’. B morpebenun Taxxe
A€KAAUL TPH CHABHO CPaOOTAHHBIC HOKEBHAHBIC KPEMHEBBIE H3ACAMA,
HM3TOTOBAEHHBIE U3 TOACTBIX HAACTHH (Apremenko 1976, Puc. 7: 1, 2, 7).

> Fopmoqex XpaHI/ITCH B apXCO/\OFI/I‘ICCKI/IX (i)OHAaX Mmy3ses T'omeAbckoro ABOpLIOBO—l'IapKOBOFO

ancamOas (r. Fomean) (Ne 13217/2A).
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3AKAOUEHNME

[Torpebenuro 3 bopucoBIIIHBI ITOKA HET IIPAMBIX AHAAOTHI CPEAU
M3BECTHBIX IIOTPEOAABHBIX KOMIIAGKCOB 3IIOXH OpoH3bl. OCOOEHHOCTDH
IIOTpEOEHNA 3aKAFOYAETCA B TOM, UYTO OHO BO3HHKAO B PE3yABTATE
CHHTE3a KYABTYPHBIX TPAAHIIHH, PACHPOCTPAHHUBININXCA W HMEBIITHX
mecto Ha Teppuropun Bocrounoro Iloaecpa. Caeayer OTMETHTH, UTO
B BEIIEBOM H OOPAAOBOM KOMIIAEKCE PACCMATPHBAEMOIO IIOIPEOCHUS
IIPUCYTCTBOBAAM TOABKO OTACABHBIE SAEMEHTHI, AHAAOTUH KOTOPBIM MOKHO
HANTH Ha IIaMATHHKAX KyABTYpHOro Kpyra babmmo. bBoaee samermas
POAb B BO3HHKHOBEHHH ITOTPEOCHHA H3 DOPHCOBIIMHBI IIPHHAAACKHT
TPAANUIIIAM, TEHETIIECKH BOCXOAAIIIM U CBA3AHHBIM C CPEAHEAHEIIPOBCKOM
KYABTYPOI M IAMATHHKAMH CO IIHYPOBOH KEPAMUKOM IIOAECCKOIO THIIA,
BOCTOYHOIIOAECCKUM BAPUAHTOM AHEIIPO-AOHEITKOM KYABTYPBL.

AAfl OIIpeACACHHSA  BPEMECHH  BO3HHKHOBEHHA  IIOIpeOeHUsA
CAEAYET HCIIOAB30BATh (PAKT IPUCYTCTBUA JAEMEHTOB OAOHMHCKOIO THIIA
U XPOHOAOIMH CPEAHEAHEIPOBCKOHM KyAbTypel. Hamboaee Beposrho,
IIPOHUKHOBEHNE OAOMHCKHX KYABTYPHBIX 9ACMEHTOB B IlepudepHiiHbIe
30HBI, B TOM umcAe B Bocrounoe Iloaecke, IPOMCXOAMAO HA ITO3HHX
3TalaX  CYIIECTBOBAHUA ITAMATHHKOB  KYABTYPHOro Kpyra babmmo
(cpau.: AwmrBumenko 2008; 2009). Ilo P. A. AwrBuaenxko mosaHme
dasel kyapTypHOro Kpyra babumo aAatmpyrorca B mpeaesax 2000-1800
ronoB A0 H.9. Breiaeaennsiii C. A. Awicernxo ma Cpeanem Iloanemnposem,
T.e. B  HEIOCPEACTBEHHONH Oamsoctm orT Bocrounoro Iloaecss,
Oabuuckui  ropusoHT Maasomorosernkoe I aarmpyerca  1800-1600
roaamn A0 H.9. (Gorski, Lysenko, Makarowicz 2003, c. 291, 296, 298;
Avicenko 2011, c. 134-139). Ha reppuropun beaapycn mamaTHHKH
C MHOTOBAAMKOBOW  KEPAMHKOH  OaOMHCKOrO  THUIa  OOHAPYKEHBI
B I'omeanckom m Moseipckom Iloaecwe: ma mHmxHen [Ipumarm, BAOAB
Anenpa u B ycree Comxa (Kpsmaabmosia 2001; Kpusaasmesuna 2005)
(Puc. 3). Omm sapermctpuposanbl B 20 mnysakrax [Oro-Bocrounoit
beaapycun. Hamboaee — BepoATHO,  MarepuaAbl ~ OaOMHCKOTO — THIIA
mogsuAnch B Iloaecke B pesyabrare  HHAMUABTPAIIMH  OTACABHBIX
IPYIIII COOTBETCTBYFOIIIETO ~ HACEAEHHA  C  COCEAHHX  AEGCOCTEITHBIX
teppuropuii (cm.,  Hanpumep:  Kpumsaabmesuma  2005;  AwmrBHHEHKO
2008; 2009; 2011). Cxopee Bcero, OCHOBHBIMH IIYTAMH IIPOHHKHOBEHHS
obian  poamabl  Amenpa u [lpumarm. Ha  mmormx — dparmenrax
IIOAECCKOH  KEePAMUKH OaOMHCKOTO THIIA IIPOCAEKHBAFOTCA SAEMEHTEI
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CPEAHEAHEIIPOBCKOM  KYABTYPBL. DTO  CBHACTEABCTBYET O  TOM, YTO
nponukaromue B [loreche  HOCHTEAM — OGAOMHCKOM KYABTYPBI CO-
CYIIIECTBOBAAM C HACEACHHEM CPEAHEAHEIIPOBCKOM KYABTYPHI Ha €€
3aKAFOUHTEABHOM 3TaIle, T.e. B IIPEACAAX IIEPBOH HMAHM AakKe KOHIIA
IIEpBOIT — HaYaAa BTOPOH dYeTBEPTH 2 THIC. AO H.3. B ompeaesennOMI
CTEIIGHH 3TO ITOATBEPKAACTCA AAHHBIMH ITOrpeOeHns B bopucosmune.

Ha mpumepe Bopucosmimab HAOAFOAAETCA AOKUBAHIE HEKOTOPBIX
5AEMEHTOB AHEIIPO-AOHEIIKONH KYABTYPHI AO ITO3AHHX 3TAIlOB CPEAHE-
AHEIIPOBCKOM 1 OabHHCKOM KyAbTyp. KomrromenT “AecHOro mHeoAnra”
IIPOCACKHBAACA HAa MaTe€pPHAAE IIO3AHEITAITHBIX ITOTPEOECHMI CpeAHe-
AHEIIPOBCKOM KyAbTYpbl MorumabHuKa Pyans [llaarmma-Crpeanra (cpaBm.:
Aptemenko 1976). B bopucosmunne mapareAnm ¢ CPEeAHEAHEIIPOBCKOM
KYABTYPOH 3aMEUArOTCA TAKKE B HMACHTH(HUKAIINI CHMBOAHYECKOH POAM
HEKOTOPEIX EAMHHI] TIOTrpeDAABHOTO HMHBEHTAPA (KPEMHEBOIO HOXKa,
KpecaAa), B OCYIIECTBAGHHM IIOrpedeHms 1o oOpsay kpemarmum. He
HICKAFOYEHO, IIPH JKU3HHU ITOrpeOeHHBIH B bBopmcopmmue udeAroBek mMeA
HEIIOCPEACTBEHHOE OTHOIICHHE K HCIOAHEHHIO CAKPAABHBIX (DYHKITHIL.
OTpaxeHne NPIKU3HEHHON COITMAABHOM POAM M 3HAYECHHA ITOKOMHOTO
— OAMH H3 3AECMEHTOB ITOIPeOAABHOM OOPAAHOCTH, BCTPEUABIIHIACH
Yy HOCHTEAEU CPEAHEAHEIIPOBCKOM KYABTYPBHI.

He menee BaKHEIM HTOTOM H3yYEHHA MATEPHAAOB IIOTPEOECHUA
B bopucosmune sABaferca BoIABACHHME (PaKTa KYABTYPHOTO CHHTE3.
B pesyapTaTe coderaHms HECKOABKHX KYABTYPHBIX KOMIIOHETOB, B TOM
YHCAE C YYACTHEM CYOHEOAMTHYECKUX TPAAUIUIN, W BO3HUK Ha [lrmdam
VHUKAABHBIH II0 CBOEMY XapPaKTEpPy ITOIPeOAABHBIH OOBEKT.
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THE BRONZE AGE UNIQUE GRAVE IN BORISOVSHCHINA
(SUB-POLES’E OF BELARUS):
NEW ASPECTS OF INTERPRETATION

Key words: Babino Cultural Circle, Middle Dnieper culture, Corded Ware culture,
Poles’e Type Corded Ware, Dnieper-Donets culture, cultural synthesis.

SUMMARY

The Bronze Age grave in Borisovshchina (Glusk district, Mogilev re-
gion) was discovered by L.D. Pobol in 1964. As a result of re-learning mate-
rials, have been stored in the National Historical Museum (Minsk), adjust-
ments make to the previous version of interpretation. The uniqueness of
the burial was in the synthesis of tradition, the origins of which are to be
found in the monuments of Cultural Circle Babino, Middle Dnieper culture,
monuments with the Poles’e Type Corded Ware, Dnieper-Donets culture.
Will likely the burial occurred within the first or the end of the first — the be-
ginning of the second quarter of the 2nd millennium BC. The symbolic role
of the flint striker, the use of potin a suspended form, and some elements of
the funeral rites suggests in his lifetime relationship with the deceased person
performing the sacral functions.

The burial in Borisovshchina also adds essential information to the
research into general tendencies of cultural development of communities
in Central and Eastern Europe between the Vistula and the Dnieper Rivers
during the transition from the Late Neolithic to the Bronze Age. In particu-
lar, it showed a relatively long period of transformation of the forest zone
Neolithic communities and their contribution to the creation of local cultural
groups and syncretic types of material at the end of the 3rd millennium and
in the first half the 2nd millennium BC. A number of examples of cultural
synthesis, including the ones with sub-Neolithic traditions, resulted in forma-
tion of unexpected cultural phenomena (cf. e.g. Januszek, Manasterski 2012,

pp. 115-145).

SiM IILindd 63 @ 2014-01-21 22:36:38



® L HEE

64 Muxkoaa KPUBAABLIEBUIY

Puc. 1. bopucosmuna (ITpearroaecse Beaapycn). CxemaTraecknii IIAAH IAMATHIKA,

AaH 1 paspes rorpebenus (1o [Toboas 1964).
Veaosublie 0b603HadeHusA: 1 — AoKaAnzanus morpeberms; 2 — KpeMUPOBAHHBIE KOCTH;
3 — apredrakrsl; 4 — mecuaHble PASAYBEL; 5 — PPArMEHTHI TOPIIKA; 6 — KDEMHEBBIC H3ACAUS;
7 — (bparMeHT Yepera YeAOBEKa; 8 — KPEMUPOBAHHBIE KOCTH B ITOIPEOCHHH.

Fig. 1. Borisovshchina (Sub-Poles’e of Belarus). Schematic plan of site, plan and section
of the grave (by Pobol 1964).
Legend: 1 — location of the grave; 2 — cremated bones; 3 — artifacts; 4 — sand bulges; 5 — fragments of
pot; 6 — flint goods; 7 — a fragment of a human skull; 8 — cremated bones in the grave.
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Puc. 2. Bopucosmnna. MuBerraps morpedbenns: A — pEKOHCTPYKITHA TOPIIIKA;
b — pexoncrpykimus crrocoba moABermmBanus ropimka; 1-7 — KpeMHEBBIE H3ACAHA.

Fig. 2. Borisovshehina. Grave goods: A — reconstration of pot; b — reconstration of suspension of the pot;
1-7 — flint grave-goods.
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Puc. 3. Kapra mamMaTHUKOB ¢ KepaMHKOI 0aOMHCKOTO TrIa Ha Tepputopuu beaapycu (A):
1 — 3acra 2; 2 — beBaabku (yp. Pybesxusiii Pos); 3 — Moxos (ropoamutue 1);
4 — Moxos 3A; 5 — Abaxymer 1; 6 — Terkos 2; 7 — Haposas; 8 — Haposas 2; 9 —
FOposuan 3; 10 — FOposuun 5; 11 — Tyasrosuun 1; 12 — Aomsi 2; 13 — JKaxoswun; 14
— Mossips (ropoantiie Kumboposka); 15 — Kanaror 2; 16 — Opesuan 1; 17 — Aeprosran
1; 18 — Xpamrgoska 1; 19 — Beasiit beper. b — bopucosinnhaa (rrorpeberue ¢ OTACABPHBIMI
dAEMEHTAME OAOHUHCKOTO THIIA).

Fig. 3. Map of sites with the Babino type pottery on the territory of Belarus (A):
1 — Zaspa 2; 2 — Byvalki (Rubezbhnyi Rov); 3 — Mokbov (hillfort 1); 4 — Mokbov 3.4;
5 — Abakumy 1; 6 — Tseshkov 2; 7 — Narovlia; 8§ — Narovlia 2; 9 — Jurovichy 3;
10 — Jurovichy 5; 11 — Tulgovichy 1; 12 — Lomysh 2; 13 — Zhakhovichy; 14 — Mozyr
(billfort Kimborovka); 15 — Kanatop 2; 16 — Orevichy 1; 17 — Dzernovichy 1;
18 — Khvashchiovka 1; 19 — Belyi Bereg. b — Borisovshehina (grave with some Babino type elements).
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GROTY STRZAL. Z OBSZARU MAZOWSZA I PODLASIA
W KONTEKSCIE MATERIALOW Z EPOKI BRAZU

Stowa kluczowe: epoka brazu, krzemieniarstwo, groty strzal, kultura trzciniecka,
kultura tuzycka, Mazowsze, Podlasie.

WSTEP

Prezentowana praca jest rozwinigciem oraz uzupelnieniem pod
wzgledem materialowym informacji zawartych w publikacji z konferencji, pt.
Z badaii nad krzemieniarstwem epoki brazu i wezesne epoki Felaza, ktora odbyta
sic w 1994 roku (Borkowski, Kowalewski 1997). Stanowi ona wstepny efekt
kolejnego etapu naszych badan nad grotami w zwiazku ze znacznym po-
szerzeniem zasobéw zrédlowych, umozliwiajacym ponowne rozpatrzenie
1 udcidlenie zaprezentowanych wezesniej pogladow. Etap ten dotyczy skata-
logowania dost¢pnych informacji o wystgpowaniu krzemiennych grotow
strzal w zespolach postneolitycznych na obszarze Mazowsza 1 Podlasia.

Celem tej pracy jest przedstawienie zgromadzonych informacji
o wybranych 77 ostrzach, pochodzacych ze réznicowanych pod wzgledem
wartos$ci badawczej kontekstow. Wszelkie syntetyczne ujecia dotyczace
wystepowania tego typu znalezisk w zespotach z epoki brazu bedzie mozliwe
dopiero po ukonczeniu sygnalizowanego etapu.

Podstawowe informacje dotyczace poruszanej tematyki zawarte sa
w katalogu zawierajacym opis grocikow, wybranych ze zbioréw Pasistwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie oraz z publikacji wspolczesnych,
obejmujacych obszar szeroko pojmowanego Mazowsza i Podlasia. Jako
podstawe wydzielenia zbioru przyjelismy kryterium obecnosci w zespotach
ceramiki z epoki brazu. W pojedynczych przypadkach znalezisk luznych
o uwzglednieniu wybranych okazéw decydowaly ich cechy morfologiczne, ty-
powe dla wytworow z interesujacego nas okresu pradziejow. Nie pominglismy
zatem zadnych okazow nawet wtedy, gdy dane dotyczace kontekstu taksono-
miczno-chronologicznego budzily powazne watpliwosci lub informacje o nim
byly zdawkowe i niemozliwe do zweryfikowania. Odnosi si¢ to szczegdlnie do
grocikéw pochodzacych z dawnej, czasami XIX w. literatury, lub z kart kata-
logowych obiektéw zaginionych. Nie przeprowadzilismy réwniez weryfikacji
materialu ceramicznego towarzyszacego grocikom. W wielu wypadkach takowy
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zaginal, a jedynym §ladem jego obecnosci jest czgsto okreslenie sformutowane
przez badacza danego stanowiska. W pozostatych sytuacjach kontekst takso-
nomiczny jest bardzo trudny do weryfikacji (material zbierany z powierzchni,
czesto bez dokladnej lokalizacji w ramach miejscowosci i stanowiska). W tej
fazie gromadzenia danych positkujemy si¢ istniejacymi okresleniami. Dopo-
ki tworzona obecnie baza nie pozwoli na wnioski natury statystycznej, nie
mozemy eliminowa¢ obiektow nawet, jesli ich kontekst jest niesprawdzalny
lub budzacy watpliwosci. Dopiero po wylonieniu pewnych prawidlowosci
zweryfikujemy elementy niepewne lub dodamy przeslanki potwierdzajace.

ZARYS PROBLEMATYKI

Groty strzal sa jedng z najbardziej wyrazistych kategorii typolo-
gicznych wytworéw krzemiennych (Borkowski 1987, s. 149-152). Nalezaly
do typowych elementéw w inwentarzach grobowych Europy Srodkowej
u schyltku neolitu i na poczatku epoki brazu. Szczegdlnie licznie odnajdu-
jemy je na cmentarzyskach kultury ceramiki sznurowej, w zespotach kultury
pucharéw dzwonowatych, a lokalnie takze w kulturze ztockiej. We wczesnej
epoce brazu tzw. grociki sercowate wystepowaly powszechnie w pochéwkach
kultur: mierzanowickiej i strzyzowskiej (Borkowski 1987, s. 148-149). Pézniej
krzemienne ostrza strzal byly obecne w zespolach grobowych zaliczanych
do kultury przedluzyckiej z II okresu epoki brazu (Gedl 1975, s. 57-58, tabl.
XVIII: 24; Gedl 1992, s. 19, tabl. 27, 261, 262). Inwentarze kultury trzciniec-
kiej takze zawieraja krzemienne grociki, ktére wystepuja w réznych kontek-
stach (Makarowicz 2010, s. 181-183). P6Zniej spotykamy je w inwentarzach
kultury tuzyckiej, szczegdlnie jej ugrupowan wschodnich (Fogel 1979, s. 123-
125,157, 186, tab. XIII: 17-22, mapa V), ale takze w obrebie grupy zachodniej
1 na terenie Dolnego i Gérnego Slaska (Fogel 1979, mapa V; 1988, s. 65, 113;
Gedl 1997, s. 215-223, ryc. 3-5). Znaleziska te odnosi¢ nalezy do III okresu
epoki brazu. Na wschodnich rubiezach kultury tuzyckiej uzywano krzemienia
do wyrobu grotéw strzal praktycznie do kofica epoki brazu, a moze nawet
w poczatkach epoki zelaza (Sulimirski 1931, s. 142; Kruk 1994, s. 51-54; Li-
bera 2005, s. 133; Fronczek 2009, s. 268, 274).

W oparciu o dotychczasowy stan badan mozna stwierdzi¢, ze grociki
trojkatne bez wyraznie zaznaczonego, wyretuszowanego wcigcia w podstawie
wystepowaly na terenie Malopolski w zespolach neolitycznych (Borkowski
1987, s. 152-155), przy czym bardzo nielicznie w materiatach kultury pucha-
réw lejowatych, lubelsko-wolyniskiej ceramiki malowanej (Zakoscielna 1996,
s. 67-69; Machnik, Baginska, Koman 2009, s. 77) oraz rownie sporadycznie
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w kulturze amfor kulistych (Mazurowski 1977, tabl. I1: 3) 1 ceramiki sznurowej.
Najliczniej reprezentowane sa w zespolach kultury zlockiej (Krzak 1976,
s. 91). Przy obecnym stanie wiedzy trudno jednoznacznie okreslic czy ich
udzial w inwentarzach z epoki brazu jest integralny, czy tez stanowi domieszke
elementéw z poprzednich epok.

Grociki w typie neolitycznym 1 wczesnobrazowym z wyraznie
wyretuszowang podstawg dziela si¢ na wezesniejsze — silnie rozwarte, czgsto
asymetryczne, nierzadko z powodu intencjonalnego wylamania jednego ze
skrzydelek (Borkowski 1987, s. 156-160; Machnik, Baginiska, Koman 2009,
s. 16,29-30, 34, 40, 56, 65-606, 122, 148, 288-295; Wlodarczak 2000, s. 261, 267,
269, 281-284, 286-287, 289, 292, 298, 3006, 314, 316, 323, 332) oraz pdzniejsze —
sercowate z czg¢sto podgietymi lub zaokraglonymi skrzydetkami i zabkowanymi
krawedziami bocznymi. Maja one zasadniczo inaczej uformowana podstawe
z maksymalng szerokoscia umiejscowiona powyzej zakonczenia skrzydetek.
W tej grupie spotyka si¢ intencjonalne zabkowanie krawedzi (Borkowski 1987,
s. 161-167; Machnik, Bagifiska, Koman 2009, s. 110, 113, 119; Wlodarczak
2000, s. 335). Pierwsze z wymienionych wystepuja w Malopolsce, w zespotach
kultury ceramiki sznurowej i grup pokrewnych, drugie za$ charakterystyczne
sa dla kregu postsznurowego w postaci kultury mierzanowickiej. Sporadycznie
sq one wiazane z materiatami trzcinieckimi i przedtuzyckimi.

Grociki z trapezowatym wecigciem podstawy sa charakterystyczne
gléwnie dla kultury pucharéw dzwonowatych z Malopolski i stanowisk
wegierskich (Borkowski 1987, s. 168-170).

Grociki laurowate zwigzane sa niewatpliwie z epoka brazu i zespotami
kultury trzcinieckiej, przedluzyckiej i luzyckiej. Podstawy tych okazéw sa
proste i najczesciej nie retuszowane. Wprawdzie w grupach tupawskiej i us-
towskiej kultury pucharéw lejkowatych oraz w kulturze rzucewskiej wystepuja
podobne formy (Balcer 1983, s. 171, 174, 240; Matecka-Kukawka 1984), ale
ich proporcje wskazuja na wyrazng odmiennosé typologiczna. Jest to wigc
zjawisko lokalne.

Podobnie ,,brazowa” metryke posiadaja najpewniej grociki trzonecz-
kowate zaréwno ze stabo wyodrebnionym trzonkiem, jak i te ze skrzydetkami.
Podstawa wydzielenia grupy pierwszej jest dostrzegalny zabieg polegajacy na
intencjonalnym, mniej lub bardziej wyraznym przewezeniu w partii podstawy.
U nielicznych form sprowadza si¢ on do uzyskania bardzo niewielkich wngk
po jednej lub po obu stronach podstawy. W niektérych dotychczasowych
opracowaniach egzemplarze z opisanej grupy byly traktowane jako formy
laurowate lub lisciowate (Kempisty 1973, s. 31, Typ 11, Podtyp A; Borkowski,
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Kowalewski 1997, s. 208, 209; Libera 2001, s. 92), chociaz zasadnosc¢
uwzgledniania ich ,,trzoneczkowatosci” byla niekiedy sugerowana w starszej
literaturze (por. Przyborowski 1874, s. 34, 45; Kempisty 1973, s. 31, Typ 11,
Podtyp C). U grotéw z grupy drugiej trzonek jest wyraznie wyodrgbniony
przez skrzydetka. Wsrod takich okazow wydzielamy podtypy ze wzgledu na
skrzydetka proste lub podgicte. Obecnie z powodu matych liczebnie serii tych
form trudno wnioskowaé o ich zréznicowaniu chronologicznym.

W przedstawionym ujeciu Swiadomie pomijamy dosé liczne grociki odkry-
wane w kontekscie materialéw ceramicznych kultur , strefy lesnej”. Zagadnienie to
traktujemy jako odrebny problem badawczy, wymagajacy osobnej rozprawy.

GROTY STRZAY. Z OBSZARU MAZOWSZA 1 PODLASIA
W KONTEKSCIE MATERIALOW Z EPOKI BRAZU

Analizie morfologicznej pod katem opisanych wczesniej odmian
poddalismy tylko 76 grocikéw krzemiennych 1 jeden kosciany. Zdajemy sobie
sprawe, ze zarowno wielkos$¢ préby, jak i zréznicowany pod wzgledem jakosci
badawczej kontekst prezentowanych materialéw oraz charakter stanowisk
z jakich pochodza nie pozwala na wysnuwanie wnioskéw wykraczajacych
obecnie poza faz¢ hipotez badawczych. Wydzielone z puli zgromadzonych
zrédel odmiany grocikdéw zostaly ujete pod wzgledem frekwencii ilosciowe;
1 skorelowane z jednostkami taksonomicznymi, okreslonymi na podstawie
materialow ceramicznych (Tabela 1). Zestawienie to uwzglednia wszystkie
opisane w katalogu formy ostrzy.

Tabela 1. Zestawienie typologiczno-kulturowe grocikéw z obszaru Mazowsza

i Podlasia.
Taksonomia wg ceramiki
Odmiana
: Kultura Kultura Kl.llt.ury , Razem
grocika trzciniecka huzycka trzciniecka | luzne**
4 i tuzycka *
trojkatny 3 1 8 0 12
z wcieta podstawa 7 1 6 0 14
sercowaty 4 1 4 0 9
laurowaty 0 0 6 0 6
ze stabo
wyobrgbnionym 3 0 3 2 8
trzonkiem
trzoneczkowaty
skrzydetkami 1 3 5 4 13
prostymi
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* groty w kontekscie materialéw ceramicznych obu kultur.
** oroty bez okreslonego kontekstu kulturowego.

7 wykazu przedstawionego w tabeli 1 wynika, ze nawet w tak matym
zbiorze mozna uchwyci¢ pewne prawidlowosci pozwalajace porzadkowaé
groty ze wzgledu na ich hipotetyczna pozycje taksonomiczna. Tym samym
pragniemy po raz kolejny zwrdci¢ uwage na niewatpliwa i stala obecnosé
grocikoéw krzemiennych w zespotach z epoki brazu. Analiza wigkszego zbio-
ru niewatpliwie pozwoli w przyszlodci na uscislenie tych ustalen. Podstawa
do pracy o charakterze syntetycznym wydaje si¢ zebranie materialow
z zespoléw grobowych kultur postneolitycznych. Nie jest to sprawa prosta
z uwagi na wyjatkowos¢ w przeciwienstwie do zespoléw neolitycznych
1 wczesnobrazowych, obecnosci grotow strzal w grobach pdzniejszych.
Nalezy podkresli¢ rowniez ich wystepowanie w cze¢sto niejasnym kontekscie
archeologicznym. Nie tracimy wszakze nadziei na zebranie w niedalekie;
przysztosci dostatecznie duzego zestawu materialowego, umozliwiajacego
przeprowadzenie wiarygodnej analizy 1 wyciagnigcie wnioskéw o charakterze
uogolniajacym.

KATALOG ANALIZOWANYCH GROCIKOW
GROCIKI TROJKATNE

1. Adamoéw, gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie, stanowisko 1.
Grocik uksztaltowany marginalnym retuszem krawedzi bocznych na strong
gbrng oraz powierzchniowym retuszem wierzchotka. Oba boki wygiete. Pod-
stawa inicjalnie tuskana.

Krzemien narzutowy.

Badania: A. Grabarek (Grabarek 2012, s. 165, ryc. 9. 13).

Material pochodzi z osady kultury trzcinieckiej.

(Tablica I: 1)

2. Brzeski, gm. Klwow, woj. mazowieckie, stanowisko (?).

Grocik retuszowany na obu powierzchniach. Boki proste. Podstawa lekko
wklesta. Wierzcholek minimalnie utamany.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbieral W. Karaszewski w 1938 roku.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica I: 2)

SiM IILindd 71 @ 2014-01-21 22:36:41



1 NEEE ® | I | [

72 WojciecH BORkOWsKI, MARIUSZ KOWALEWSKI

3. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Szubienica”- wschodnia
cz¢$¢ wydmy.

Grocik z retuszem przykrawednym na stronie pozytywowej oraz
przykrawednym i czgSciowo powierzchniowym strony negatywowej od
obu krawedzi. Boki proste. Podstawa nie retuszowana, lekko wklesta. Slady
po odlamanych skrzydelkach, prawdopodobnie mato wyodrebnionych.
Odtamany wierzcholek.

Krzemien (?)

Badania Z. Szmita.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocik wystapit z ceramika z epoki brazu.

(Tablica I: 3)

4. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Zdunka”- wschodnia
czesSc.

Grocik uksztaltowany na stronie negatywowej retuszem przykrawednym. Na
stronie pozytywowej retuszowany przykrawednie w partii wierzchotkowej,
przy podstawie 1 epizodycznie na jednej z krawedzi. Boki lekko wygiete. Pod-
stawa lekko wklesta. Skrzydetka asymetryczne.

Krzemien (?)

Badania Z. Szmita.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica I: 4)

5. Marki, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik z retuszem jednej krawedzi na stronie negatywowej oraz przeciw-
nej krawedzi na stronie pozytywowej i czeSciowo na drugiej w partii
wierzchotkowej. Boki proste. Podstawa lekko wklesta, retuszowana przy-
krawednie na stronie pozytywowej.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Pafstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyto ok. 300 fragmentéw ceramiki kultury trzcinieckiej
1 kilkadziesiat prawdopodobnie kultury tuzyckie;j.

(Tablica I: 5)

6. Radzymin, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko ,,Uroczysko Kaczka”.
Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym oraz powierz-
chniowym w partii wierzchotkowej na stronie negatywowej. Boki proste (lek-
ko wypukte). Podstawa prosta (lekko wypukta). Wierzchotek odtamany.
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Krzemien swieciechowski.

Kolekcja L. Koztowskiego.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i nieokreslona, dato-
wana na epoke brazu.

(Tablica I: 6)

7. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej oraz
przykrawednym jednego boku na stronie pozytywowej. Jeden z bokéw prosty,
drugi wygicty. Podstawa prosta, retuszowana jedynie na stronie negatywowej.
Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.).

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica I: 7)

8. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik retuszowany przykrawednie w partii wierzchotkowej na stronie praw-
dopodobnie negatywowej. Krawedzie lekko zabkowane. Jeden z bokow
prosty, drugi lekko wklesly. Podstawa prosta, retuszowana prawdopodobnie
jedynie na stronie pozytywowej.

Krzemien (?)

Badania: I.. Dudrewicz (Dudrewicz 1880, s. 19, tabl. IIB: 7).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.). Okaz zaginiony.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury ceramiki sznurowej, kultury
trzcinieckiej, kultury tuzyckiej 1 kultury grobow kloszowych.

(Tablica I: 8)

9. Wegréw, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko Nowiny.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym oraz powierz-
chniowym w partii wierzcholkowej na stronie pozytywowej. Oba boki wygiete.
Podstawa naturalnie prosta, nie retuszowana. Ukruszone jedno skrzydelko.
Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury pucharéw lejkowatych, neo-
litu strefy lesnej, kultury ceramiki sznurowej, kultury trzcinieckiej 1 kultury
tuzyckie;.

(Tablica I: 9)
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10. Wegrow, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko Nowiny.

Grocik uksztaltowany retuszem przykrawednym na stronie negatywowej
i pozytywowej. Boki proste. Podstawa lekko wklesta. Jedno skrzydelko
odtamane.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury pucharéow lejkowatych, neo-
litu strefy lesnej, kultury ceramiki sznurowej, kultury trzcinieckiej 1 kultury
tuzyckie;.

(Tablica I: 10)

11. Wegrow, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko Nowiny.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowe;.
Boki lekko wygicte. Podstawa prosta.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury pucharéw lejkowatych, neo-
litu strefy lesnej, kultury ceramiki sznurowej, kultury trzcinieckiej 1 kultury
tuzyckie;.

(Tablica I: 11)

12. Zebraczka, gm. Wodynie, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowe;.
Boki proste. Podstawa prosta.

Krzemien nieznany.

(Przyborowski 1874, s. 32-42, ryc. 6). Oryginal zaginal.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury tuzyckie;.

(Tablica I: 12)

GROCIKI 7z WCIETA PODSTAWA

1. Adamoéw, gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie, stanowisko 1.
Grocik obustronnie retuszowany powierzchniowo. Boki wygiete. Podstawa
silnie wcigta. Skrzydelka proste, jedno zupelnie odtamane.

Krzemien czekoladowy.

Badania: A. Grabarek (Grabarek 2012, s. 165, ryc. 9. 12).

Material pochodzi z osady kultury trzcinieckiej.

(Tablica II: 1)
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2. Adaméw, gm. Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie, stanowisko 1.
Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki wygicte
z wyrazna asymetria. Podstawa silnie wcieta. Skrzydetka proste. Wierzcholek
lekko odtamany.

Krzemien nieokreslony (przepalony).

Badania: A. Grabarek (Grabarek 2012, s. 165, ryc. 9. 11).

Material pochodzi z osady kultury trzcinieckiej.

(Tablica II: 2)

3. Buzka Fronoléw, gm. Sarnaki, woj. mazowieckie, stanowisko — nieznana
wydma nad Bugiem.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym, a w partii
wierzcholkowej powierzchniowym. Krawedzie lekko zabkowane. Boki
wygiete. Podstawa wklesta. Skrzydetka podgicte, ostre.

Krzemien kredowy przezroczysty.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica II: 3)

4. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Kozaréwka” II, ar 61,
¢w. A, obok grobu 17.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej,
a na stronie pozytywowej retuszem przykrawednym. Boki lekko wygicte.
Podstawa wklgsta. Skrzydetka zaokraglone. Wierzchotek lekko ukruszony.
Krzemien (?)

Badania: T. Wegtzynowicz z 1970 roku.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultur: trzcinieckiej, tuzyckiej 1 grobow
kloszowych.

(Tablica II: 4)

5. Marki, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym oraz powierz-
chniowym w partii wierzchotkowej na stronie negatywowej. Boki wygiete.
Podstawa lekko wklgsta. Skrzydetka proste.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszylo ok. 300 fragmentéw ceramiki kultury trzcinieckiej
i kilkadziesiat prawdopodobnie kultury tuzyckiej.

(Tablica II: 5)
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6. Michaléw, gm. Klembdw, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane, gniazdo 111
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygigte.
Podstawa lekko wcigta. Skrzydetka lekko podgicte.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej 1 tuzyckiej.

(Tablica II: 6)

7. Michaléw, gm. Klembow, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane, gniazdo II1.
Grocik uksztaltowany retuszem czgSciowo powierzchniowym na stronie
negatywowej 1 pozytywowej w partii wierzchotka i bokéw, a przykrawednym
w partii podstawy. Boki wygiete, wyraznie asymetryczne. Podstawa wcicta.
Skrzydetka proste.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i tuzyckie;.

(Tablica I1: 7)

8. Raszyn, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko 7, obiekt 13.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej
oraz czesciowo powierzchniowym i przykrawednym od jednej krawedzi na
stronie pozytywowej. Jeden bok wygiety, drugi prosty. Mata asymetria bokow.
Podstawa lekko wcieta.

Krzemien nieokreslony (przepalony).

Badania: D. Manasterski (Manasterski, Januszek 2011, s. 58, tabl. III. 3).
Material pochodzi z obozowiska kultury trzcinieckie;.

(Tablica II: 8)

9. Raszyn, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko 7, obiekt 13.

Grocik koSciany, bardzo smukly. Boki proste z malg asymetrig. Podstawa
silnie wcigta (V-ksztaltnie). Skrzydetka proste, ostre.

Surowiec: kos¢ zwierzeca.

Badania: D. Manasterski (Manasterski, Januszek 2011, s. 58, 68-69, tabl. II1. 14).
Material pochodzi z obozowiska kultury trzcinieckie;.

(Tablica I1I: 9)

10. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uksztaltowany obustronnie retuszem przykrawednym. Krawedzie
drobno zabkowane. Boki wygiete. Silna asymetria. Podstawa silnie wcigta.
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Skrzydetka podgicte.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.).

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica II: 10)

11. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany retuszem przykrawednym na stronie negatywowej. Na
stronie pozytywowej retuszem przykrawednym zostala uformowana jedna
krawedz, partia wierzchotkowa oraz jedno ze skrzydelek. Boki lekko wygiete
o wyraznej asymetrii. Podstawa lekko wcicta. Skrzydetka proste. Na powierz-
chni zachowane §lady prawdopodobnie , lepiszcza”.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.).

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica II: 11)

12. Reguly, gm. Michalowice, woj. mazowieckie, stanowisko 14.

Grocik uformowany retuszem przykrawednym na obydwu stronach
z wyjatkiem podstawy na stronie pozytywowej, gdzie widoczny jest poje-
dynczy negatyw. Boki grocika proste. Podstawa silnie wcigta. Skrzydetka
proste, asymetryczne.

Krzemien narzutowy.

Badania: D. Manasterski (Januszek, Manasterski 2011, s. 97, tabl. VIIL. 1).
Material pochodzi z obozowiska kultury trzcinieckie;.

(Tablica II: 12)

13. Warszawa-Tomaszew, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko 2.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki wygigte.
Podstawa lekko weigta. Skrzydetka zaokraglone.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckie;.

(Tablica II: 13)

14. Wolka, gm. Radziwitléwka, woj. podlaskie, stanowisko nieznane.
Grocik uksztaltowany retuszem czgSciowo powierzchniowym na stronie
negatywowej oraz przykrawednym na stronie pozytywowej. Boki wygiete.
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Podstawa lekko wcigta. Skrzydetka lekko podgigte, jedno wylamane.
Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury tuzyckiej.

(Tablica II: 14)

GROCIKI SERCOWATE

1. Brzeziny, gm. Wiazowna (Halin6w?), woj. mazowieckie, stanowisko 1a.
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Krawedzie
lekko zabkowane. Boki wygiete. Podstawa wklesta. Skrzydetka podgicte,
zaokraglone.

Krzemien kredowy, przezroczysty.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica I1I: 1)

2. Kamienczyk — Blonie, gm. Wyszkow, woj. mazowieckie, stanowisko 1.
Osada, ar 1, ¢w. C.

Grocik retuszowany na stronie negatywowej retuszem powierzchniowym, na
stronie pozytywowej retuszem przykrawednym. Krawedzie lekko zabkowane.
Boki wygicte. Podstawa lekko wklesta. Jedno skrzydelko podgiete, ostre, dru-
gie odlamane. Wierzchotek ukruszony.

Badania: G. Dmochowska.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i tuzyckiej.

(Tablica III: 2)

3. Michaléw, gm. Klembdw, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane, gniazdo II1.
Grocik uformowany retuszem czg$ciowo powierzchniowym na stronie
negatywowej 1 pozytywowej w partii wierzchotka oraz przykrawedny bokow
1 podstawy. Boki zasadniczo proste, jeden lekko wklesty. Podstawa silnie
weieta. Skrzydetka zaokraglone.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i tuzyckie;.

(Tablica I1I: 3)

4. Radzymin, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko ,,Uroczysko Kaczka”.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym, w partii wierz-
chotkowej powierzchniowym. Boki wygicte. Podstawa wcigta. Skrzydetka
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podgicte, ostre.

Krzemien §wieciechowski.

Zbioér L. Koztowskiego.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i nieokreslona, dato-
wana na epoke brazu.

(Tablica I1I: 4)

5. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany na stronie negatywowej retuszem powierzchniowym
1 przykrawednym w partii podstawy. Na stronie pozytywowe]j uksztaltowany
retuszem przykrawednym i czeSciowo powierzchniowym w partii wierzchotka.
Krawedzie lekko zgbate. Boki wygigte. Podstawa wecigta. Skrzydelka pogicte.
Krzemien narzutowy, kredowy.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.).

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica I1II: 5)

0. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uksztaltowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki silnie
zabkowane, lekko wygiete. Podstawa lekko wcigta. Skrzydelka zaokraglone.
Krzemien nieznany.

Badania: I.. Dudrewicz (Dudrewicz 1880, s. 19, tabl. II: 5).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.). Oryginal grocika zaginal.

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica III: 6)

7. Stochy Annopolskie, gm. Siemiatycze, woj. podlaskie, stanowisko
,,Czerwony Borek”.

Grocik uformowany na stronie negatywowej retuszem powierzchniowy. Na
stronie pozytywowej uksztaltowany retuszem przykrawednym i powierz-
chniowym w partii wierzchotkowej. Boki proste. Podstawa wcigta. Skrzydetka
podgicte.

Krzemien nieokreslony (przepalony).

(Gardawski 1959, s. 75, 76, tabl. LIV: 8)

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica I11: 7)
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8. Skrzeszew, gm. Wieliszew, woj. mazowieckie, stanowisko 49.

Grocik uformowany na stronie negatywowej retuszem powierzchnio-
wym, a w okolicy podstawy przykrawednym. Na stronie pozytywowej
uksztaltowany retuszem przykrawednym. Podstawa wcigta. Boki wygiete,
asymetryczne. Skrzydetko jedno podgicte, drugie proste.

Krzemien narzutowy.

Badania: K. Januszek (Januszek, Manasterski 2012, s. 118, 126, tabl. IV. 1).
Grocik pochodzi z obiektu obrzedowego, prezentujacego swoja zawartoscia
poczatek etapu krystalizowania si¢ trzcinieckiego kregu kulturowego na Ma-
zowszu (Januszek, Manasterski 2012, s. 130-131).

(Tablica III: 8)

9. Zebraczka, gm. Wodynie, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki proste,
silnie zabkowane. Podstawa wcigta. Skrzydetka podgiete.

Krzemien nieznany.

Badania: J. Przyborowski (Przyborowski 1874, s. 32-42, ryc. 5). Oryginal gro-
cika zaginal.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury tuzyckie;.

(Tablica III: 9)

GROCIKI LAUROWATE

1. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Kozaréwka” 11, warstwa
kulturowa, ar 51, ¢w. B.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym, cze¢sciowym na
jednej krawedzi. Boki wygigte asymetrycznie.

Krzemien (?)

Badania: T. Wegtzynowicz z 1969 roku.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultur: trzcinieckiej, tuzyckiej 1 grobow
kloszowych.

(Tablica I1I: 10)

2. Kaliska, gm. L.ochow, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej,
a na stronie pozytywowej przykrawednym. Boki lekko wygiete, symetryczne.
Podstawa utamana.

Krzemien kredowy, przezroczysty.
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Zbieral: 8. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII: 20).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej 1 kultury tuzyckiej.
(Tablica III: 11)

3. Kaliska, gm. L.ochéw, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej oraz
przykrawednym i cz¢$ciowo powierzchniowym na stronie pozytywowej. Boki
lekko wygicte, symetryczne. Podstawa ukruszona. Ulamany wierzcholek.
Krzemien kredowy, szary.

Zbieral: S. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII: 21).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i kultury tuzyckiej.
(Tablica I1I: 12)

4. Kaliska, gm. L.och6w, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Fragment grocika uksztaltowanego obustronnie retuszem przykrawednym.
Boki wygiete. Podstawa ukruszona. Odlamana cata partia wierzchotkowa.
Krzemien kredowy, przezroczysty.

Zbieral: S. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII: 18).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej i kultury tuzyckiej.
(Tablica III: 13)

5. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany retuszem czesciowo powierzchniowym na stronie negaty-
wowej od obu krawedzi. Podstawa prosta, nieretuszowana. Boki wygiete.
Krzemien (?)

Badania: L. Dudrewicz (Dudrewicz 1880, s. 18-20, tabl. IIB: 3).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.). Grocik zaginal.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury ceramiki sznurowej, kultury
trzcinieckiej, kultury tuzyckiej 1 kultury grobow kloszowych.

(Tablica III: 14)

6. Sarnaki, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko VII.
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki lekko

wygiete.
Podstawa prosta.
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Krzemien narzutowy, kredowy.

Badania powierzchniowe: S. Woyda w 1965 roku (AZP nr 54-84 lub 55-84,
stanowisko 20/27).

Slady osadnictwa: epoka brazu-epoka Zelaza.

(Tablica I1I: 15)

GROCIKI TRZONECZKOWATE ZE SE.ABO WYODREBNIONYM TRZONKIEM

1. Brzeziny, gm. Wiazowna (Halin6w?), woj. mazowieckie, stanowisko 1a.
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki asyme-
trycznie wygiete. Trzonek wyodrebniony, wygiety. Brak skrzydetek.
Krzemien kredowy, przezroczysty.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica IV: 1)

2. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Szubienica”, wschodnia
cz¢$¢ wydmy.

Potwytwor grocika, formowanego retuszem przykrawednym, epizodycznym.
Trzonek wyodrebniony. Zaznaczone skrzydetka.

Badania: Z. Szmit.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica IV: 2)

3. Holowki Male, gm. Juchnowiec Koscielny, woj. podlaskie, stanowisko —
wydma na pétnocny zachéd od Holéwek.

Grocik uformowany na stronie negatywowej retuszem powierzchniowym. Na
stronie pozytywowej uksztaltowany retuszem przykrawednym w partii wierz-
chotkowej, trzonka i jednego boku. Boki wygicte, asymetryczne. Trzonek
lekko wyodrebniony.

Krzemien kredowy, przezroczysty.

Zbieral: A. Stafinski w 1938 roku.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej.

(Tablica IV: 3)
4. Iwowe, gm. Borowe, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym. Boki proste, symetry-
czne. Trzonek lekko wyodrebniony.
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Krzemien (?)
Badania: L. Dudrewicz (Dudrewicz 1882, s. 72, ryc. 19)
(Tablica IV: 4)

5. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Retusz powierzchniowy na stronie negatywowej i pozytywowej. Boki wygiete.
Podstawa zakoniczona stabo wyodrebnionym trzoneczkiem.

Krzemien narzutowy, kredowy.

Badania powierzchniowe: J. Przyborowski (Kempisty 1972, s. 425, tabl. VI: 2).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.).

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury ceramiki sznurowej i kultury
trzcinieckiej.

(Tablica IV: 5)

0. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygigte.
Podstawa zakoficzona stabo wyodrebnionym trzonkiem.

Krzemien nieznany.

Badania: L. Dudrewicz (Dudrewicz 1880, s. 18-20, tabl. IIB: 4).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.). Grocik zaginal.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury ceramiki sznurowej, kultury
trzcinieckiej, kultury tuzyckiej 1 kultury grobow kloszowych.

(Tablica IV: 6)

7. Wolka, gm. Radziwiltowka, woj. podlaskie, stanowisko ,,Brestownik”.
Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygiete.
Sladowo wyodrebniony trzonek.

Badania: Z. Szmit.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultur: trzcinieckiej 1 tuzyckie;.
(Tablica IV: 7)

8. Zebraczka, gm. Wodynie, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane (wydma
na poludnie od miejscowosci).

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki wygiete. Sladowo wyodrebniony trzonek.

Krzemien nieznany.
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Badania: J. Przyborowski (Przyborowski 1874, s. 32-42, ryc. 4). Oryginal gro-
cika zaginal.
(Tablica I'V: 8)

GROCIKT TRZONECZKOWATE ZE SKRZYDELKAMI PROSTYMI

1. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Szubienica”, zachodnia
cz¢$¢ wydmy.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie negatywowej,
a na stronie pozytywowej przykrawednym. Boki lekko wygiete. Trzonek
wyodrebniony. Skrzydetka proste.

Krzemien (?)

Badania: Z. Szmit.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica IV: 9)

2. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie, stanowisko ,,Szubienica”, zachodnia
cz¢$¢ wydmy.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki proste.
Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka proste. By¢ moze okaz naprawiany po
ztamaniu wierzchotka.

Badania: Z. Szmit.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica IV: 10)

3. Kaliska, gm. L.ochéw, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygiete.
Trzonek wyodrebniony, odtamany. Skrzydetka proste.

Krzemien kredowy, szary.

Zbieral: S. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII: 19).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej 1 kultury tuzyckiej.
(Tablica IV: 11)

4. Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko 2.
Grocik uformowany retuszem przykrawednym na stronie negatywowej, na
stronie pozytywowej retusz przykrawedny wystepuje fragmentarycznie. Boki
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lekko wygicte. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka proste.

Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Hildt-Wegrzynowicz 1961, s. 191, tabl. I1I: 3).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej. Jama 78.

(Tablica IV: 12)

5. Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko 2.
Poélwytwor grocika formowanego czeSciowo retuszem powierzchniowym
w partii trzonka i przykrawednym w partii trzonka i wierzchotka. Boki praw-
dopodobnie proste. Skrzydetka zaznaczone. Ukruszony wierzcholek.
Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Wegrzynowicz 1973, s. 20, ryc. 2: ¢).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej.

(Tablica IV: 13)

6. Kostomtoty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany retuszem powierzchniowym, by¢ moze tylko na jednej
stronie. Boki proste. Trzonek wyodre¢bniony. Skrzydelka proste.

Badania: J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 11).

(Tablica IV: 14)

7. Kostomtoty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany retuszem przykrawednym, na jednej ze stron czytelnym
fragmentarycznie. Brak retuszu w partii wierzchotkowej. Boki wygiete.
Trzonek wyodrebniony. Skrzydelka proste.

Krzemien (?)

Badania: J. Loski (L.oski 1876, s. 72, ryc. 12).

(Tablica IV: 15)

8. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym, czytelnym jedynie na
stronie prawdopodobnie negatywowej. Boki wygicte. Trzonek wyodrebniony.
Skrzydetka proste.

Krzemien (?)

Badania J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 14).

(Tablica IV: 10)
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9. Oltarze-Golacze, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko (7).

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym, czytelnym na jednej ze
stron okazu. Boki proste. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka proste.
Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Wegrzynowicz 1972, s. 140, ryc. 8: h).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej z IV okresu epoki brazu. Jama 39.

(Tablica IV: 17)

10. Reguly, gm. Michalowice, woj. mazowieckie, stanowisko 14.

Grocik uksztaltowany retuszem przykrawednym, nieregularnie zebatym. Na
czescl jednej z krawedzi, przy wierzchotku zastosowane szlifowanie. Pseudo-
trzonek utamany.

Krzemien narzutowy.

Badania: D. Manasterski (Januszek, Manasterski 2011, s. 97, tabl. VIII: 3).
Material pochodzi z obozowiska kultury trzcinieckie;.

(Tablica IV: 18)

11. Stochy Annopolskie, gm. Siemiatycze, woj. podlaskie, stanowisko
nieznane.

Grocik uksztaltowany na stronie negatywowej retuszem przykrawednym
1 cze$ciowo powierzchniowym. Boki proste. Trzonek wyraznie wyodrebniony.
Skrzydetka plaskie, Sci¢te ku wierzcholkowi.

Krzemien nieokreslony.

(Szmit 1929, tabl. VII: 9).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego. Grocik zaginat.
Grocikowi towarzyszyla ceramika z epoki brazu.

(Tablica IV: 19)

12. Utle, gm. Jadow, woj. mazowieckie, stanowisko (?).

Grocik uformowany retuszem przykrawednym. Boki proste. Trzonek
wyodrebniony. Skrzydetka proste.

Krzemien (?)

(Kempisty 1973, s. 31, tabl. X: 14). Brak danych o miejscu przechowywania.
(Tablica IV: 20)

13. Wegrow, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko Nowiny.

Grocik uformowany retuszem czesciowo powierzchniowym na stronie praw-
dopodobnie negatywowej. Boki proste. Trzonek wyraznie wyodrebniony.
Skrzydetka proste.
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Krzemien narzutowy, kredowy.

(Wawrzeniecki 1910, s. 75, poz. 51).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (MPR 1050).

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury pucharéow lejkowatych, neo-
litu strefy lesnej, kultury ceramiki sznurowej, kultury trzcinieckiej 1 kultury
tuzyckie;.

(Tablica IV: 21)

GROCIKT TRZONECZKOWATE ZE SKRZYDELKAMI PODGIETYMI

1. Kaliska, gm. L.ochow, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygigte.
Trzonek stabo wyodrebniony. Skrzydelka podgicte, zaokraglone.

Krzemien kredowy, przezroczysty.

Zbieral: S. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII:
17a).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej 1 kultury tuzyckiej.
(Tablica V: 1)

2. Kaliska, gm. L.och6w, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uformowany obustronnie retuszem przykrawednym. Boki lekko
wygiete. Trzonek stabo wyodrebniony. Skrzydetka podgicte, ostre.
Krzemien kredowy przezroczysty, szary.

Zbieral: S. Krukowski w 1934 roku (Gardawski 1959, s. 59, tabl. XLVII:
17b).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materiatowi towarzyszyla ceramika kultury trzcinieckiej 1 kultury tuzyckiej.
(Tablica V: 2)

3. Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko 1.

Grocik uformowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki wygigte.
Trzonek wyodrebniony. Skrzydelka podgiete, ostre. Wierzcholek ukruszony.
Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Wegrzynowicz 1968, s. 217, ryc. 11: g).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Wsrod kosci z grobéw 53-57 na cmentarzysku kultury tuzyckie;.

(Tablica V: 3)
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4. Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko 2.

Grocik uformowany retuszem przykrawednym prawdopodobnie na stro-
nie negatywowej i czg$ciowo powierzchniowym w partii wierzchotka. Boki
wygiete. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka podgicte, ostre.

Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Hildt-Wegrzynowicz 1961, s. 191, tabl. V: 2).
Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej. Jama 182.

(Tablica V: 4)

5. Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko 2.

Grocik uformowany w partii wierzchotka i trzonka retuszem przykrawednym.
Boki lekko wygiete. Trzonek wyodrebniony. Jedno skrzydetko podgicte, os-
tre, drugie proste, by¢ moze odtamane.

Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Wegrzynowicz 1973, s. 20, ryc. 2: a).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej.

(Tablica V: 5)

6. Kochany, gm. Wodynie, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Jedna krawedz czes$ciowo nieretuszowana. Boki wygicte
Trzoneczek stabo wyodrebniony. Skrzydetka podgicte, ostre.

Krzemien (?)

Badania: J. Przyborowski (Przyborowski 1874, s. 45, ryc. 13).

(Tablica V: 6)

7. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki proste. Trzonek wyodrebniony, odtamany. Skrzydetka
podgicte, ostre.

Krzemien (?)

Badania: J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 7).

(Tablica V: 7)

8. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.
Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki lekko wygiete. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka
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podgicte, ostre.

Krzemien (?)

Badania: J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 8).
(Tablica V: 8)

9. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodobnie
negatywowej. Boki wygiete. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka podgicte, ostre.
Krzemien (?)

Badania: J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 9).

(Tablica V: 9)

10. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki proste. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka podgicte,
ostre.

Krzemien (?)

Badania: ]. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 10).

(Tablica V: 10)

11. Kostomloty, gm. Koden, woj. lubelskie, stanowisko nieznane.

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki lekko wygicte. Trzonek wyodrebniony, odlamany.
Skrzydetka podgicte, ostre.

Krzemien (?)

Badania: J. Loski (Loski 1876, s. 72, ryc. 13).

(Tablica V: 11)

12. Ottarze-Golacze, gm. Nur, woj. mazowieckie, stanowisko (?).

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki proste. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka podgicte,
ostre. Wierzcholek odtamany.

Krzemien (?)

Badania: T. Wegrzynowicz (Wegrzynowicz 1972, s. 144, ryc. 6: ¢).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Osada kultury tuzyckiej z IV okresu epoki brazu.

(Tablica V: 12)
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13. Redzynskie, gm. Latowicz, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane
(wydma).

Grocik uksztaltowany retuszem powierzchniowym na stronie prawdopodob-
nie negatywowej. Boki wygiete. Trzonek wyraznie wyodrebniony. Jedno
skrzydelko podgicte, ostre, drugie proste lub odtamane.

Krzemieni nieokreslony.

Badania: L. Wezyk (Przyborowski 1874, s. 49, ryc. 18).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego (adnotacja o pochodzeniu
przedmiotu z badan w XIX w.). Grocik zaginal.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury ceramiki sznurowej, kultury
trzcinieckiej, kultury tuzyckiej 1 kultury grobow kloszowych.

(Tablica V: 14)

14. Wegrow, gm. loco, woj. mazowieckie, stanowisko Nowiny.

Grocik uksztaltowany retuszem czgSciowo powierzchniowym na stronie
negatywowej. Boki wygigte. Trzonek wyraznie wyodrebniony. Skrzydetka
proste.

Krzemien narzutowy, kredowy.

(Wawrzeniecki, 1910, s. 75, poz. 51).

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Materialowi towarzyszyla ceramika kultury pucharéw lejkowatych, neo-
litu strefy lesnej, kultury ceramiki sznurowej, kultury trzcinieckiej i kultury
tuzyckie;.

(Tablica V: 13)

15. Zebraczka, gm. Wodynie, woj. mazowieckie, stanowisko nieznane.
Grocik uksztaltowany obustronnie retuszem powierzchniowym. Boki lekko
wygiete. Trzonek wyodrebniony. Skrzydetka podgiete, ostre. Wierzcholek
utamany.

Krzemien kredowy, szary.

Zbiory Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Grocikowi towarzyszyla ceramika kultury tuzyckie;.

(Tablica V: 15)
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ARROWHEADS FROM THE AREA OF MASOVIA
AND PODLACHIA IN THE CONTEXT
OF BRONZE AGE MATERIALS

Key words: Bronze Age, flint tool manufacture, arrowheads, Trzciniec
Culture, Lusatian Culture, Masovia, Podlachia.

SUMMARY

The following work is a preliminary report of a recent stage of analy-
sis of arrowheads performed after significant additions to the archaeologi-
cal material. It resulted in reviewing and redefining earlier conclusions (cf.
Borkowski, Kowalewski 1997). This stage involves the cataloguing of avail-
able information on arrowheads discovered in post-Neolithic assemblages in
Masovia and Podlachia.

The article presents data on seventy-seven points selected from con-
texts of varied scientific value located in the area mentioned above. Any syn-
thetic summary of such finds in Bronze Age assemblages will only be possible
after the completion of this stage of analysis. Drawing on previous data, the
material, including one bone and 76 flint pieces, was divided into the follow-
ing morphological types: triangular (Plt. I: 1-12), with notch of the base (Plt.
II: 1-14), heart-shaped (Plt. I1I: 1-9), laurel leaf-shaped (Plt. I11: 10-15), having
a poortly-defined tang (Plt. IV: 1-8), with tang, with straight wings (Plt. IV:
9-21) and with tang, with bent wings (Plt. V: 1-15). An attempt at associating
the different types of arrowheads with taxonomic units showed their constant
presence in Masovia and Podlachia in Early Bronze cultures (Trzciniec Culture
and Lusatian Culture), and also frequently in unclear archaeological contexts.
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Tablica 1. Grociki tréjkatne.
1 — wg Grabarek 2012; 2-7, 9, 10 — rys. M. Kowalewski; 8§ — wg Dudrewicz 1880;
11 — wg Kempisty 1973; 12 — wg Przyborowski 1874.

Plate 1. Small triangular arrowheads.

1 —according to Grabarek 2012; 2-7, 9, 10 — drawn by M. Kowalewskz; 8 — according to
Dudrewicz 1880; 11 — according to Kempisty 1973, 12 — according to Pryborowski 1874.
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Tablica II. Grociki z wcieta podstawa.
1, 2 — wg Grabarek 2012; 3-7, 10, 11, 13, 14 — rys. M. Kowalewski; 8,
9 — wg Manasterski, Januszek 2011; 12 — wg Januszek, Manasterski 2011,

Plate 11. Small arrowheads with notch of the base.

1, 2 — according to Grabarek 2012; 3-7, 10, 11, 13, 14 — drawn by M. Kowalewskz; 8, 9 —
according to Manasterski, Januszek 2011, 12 — according to Januszek, Manasterski 2011.
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Tablica I11. Grociki sercowate (1-9) i laurowate (10-15).

1, 3-5,7,10-13 — rys. M. Kowalewski; 2 — karta zabytku wydzielonego: Dzial Epoki
Brazu i Wezesnej Epoki Zelaza Pasistwowego Muzeum Archeologicznego; 6 — wg
Dudrewicz 1880, 1882; 8 — wg Januszek, Manasterski 2012; 9 — wg Przyborowski

1874; 14 — wg Dudrewicz 1880; 15 — wg karty AZP: Sarnaki, stanowisko VII.

Plate 111. Small heart-shapead (1 — 9) and lanrel leaf-shaped (10 — 15) arrowheads.

1, 3-5, 7, 10-13 — drawn by M. Kowalewski; 2 — registry card of the artifact: Department of
the Bronze Age and Early Iron Age State Archaeological Musenm in Warsaw; 6 — according
to Dudrewicz 1880, 1882; 8 — according to Januszek, Manasterski 2012; 9 — according to
Przyborowski 1874, 14 — according to Dudrewicz 1880, 15 — according to AZP registry card:
Sarnaki, site V11
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Tablica IV. Grociki trzoneczkowate: ze stabo wyodrebnionym trzonkiem (1-8)
i ze skrzydetkami prostymi (9-21).
1-3,5,7,9-11, 13 — rys. M. Kowalewski; 4 — wg Dudrewicz 1882; 6 — wg Dudre-
wicz 1880; 8 — wg Przyborowski 1874; 12 — wg Hildt-Wegrzynowicz 1961; 14-16 —
wg Loski 18706; 17 — wg Wegrzynowicz 1972; 18 — wg Januszek, Manasterski 2011;
19 — wg Szmit 1929; 20 — wg Kempisty 1973; 21 — wg Wawrzeniecki 1910.

Plate IV Small arrowbeads with tang: with poorly-defined tang (1 — 8) and with straight wings
9 —21).
1-3,5, 7, 9-11, 13 — drawn by M. Kowalewski; 4 — according to Dudrewicz 18825 6 — ac-
cording to Dudrewicz 1880, 8 — according to Prgyborowski 1874, 12 — according to Hildt-
Wegrzynowicz 1961, 14-16 — according to L.oski 1876; 17 — according to Wegrgynowicz,
1972; 18 — according to Januszek, Manasterski 2011; 19 — according to Sgmit 1929;
20 — according to Kempisty 1973; 21 — according to Wawrzeniecki 1910.
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Tablica V. Grociki trzoneczkowate ze skrzydetkami podgietymi.

1, 2, 15 — rys. M. Kowalewski; 3 — wg Wegrzynowicz 1968; 4 — wg Hildt-
Wegrzynowicz 1961; 5 — wg Wegrzynowicz 1973; 6, 14 — wg Przyborowski 1874;
7-11 — wg Loski 1876; 12 — wg Wegrzynowicz 1972; 13 — wg Wawrzeniecki 1910;

14 — wg Przyborowski 1874.

Plate V. Small arrowheads with tang and with bent wings.

1, 2, 15 = drawn by M. Kowalewski; 3 — according to Wegrzynowicz 1968; 4 — according to
Hildt-Wegrzynowiez 1961; 5 — according to Wegrgynowicz 1973, 6, 14 — according to Przy-
borowski 1874, 7-11 — according to L.oski 1876, 12 — according to Wegrzynowiez 1972
13 — according to Wawrzeniecki 1910; 14 — according to Przyborowski 1874.
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OSADNICTWO KULTURY TRZCINIECKIE]
NA STANOWISKU NR X
W FALECINIE, WOJ. MAZOWIECKIE

Stowa kluczowe: kultura trzciniecka, ceramika, narzedzia krzemienne, Rownina
F.owicko-Btonska.

WSTEP

Podejmujac si¢ opracowania zabytkéw nalezacych do kultury
trzcinieckiej (KT), pozyskanych w trakcie badan ratowniczych w Falecinie,
autorzy niniejszego artykulu zdaja sobie sprawe, Zze majq do czynienia z dos¢
ubogim 1 stabo zachowanym materialem. Niemniej wychodzac naprzeciw
zatozeniom Studiow i Materialow. .. uznano, ze sa one nosnikiem cennych in-
formacji dotyczacych zagadnien osadnictwa ,,trzcinieckiego” na Mazowszu.

Stanowisko nr X w Falecinie, gm. Brwinéw, pow. pruszkowski
polozone jest na Réwninie Y.owicko-Blonskiej (KKondracki 1977; 1994) na
piaszczystym plateau, okoto 100 m na potudniowy-wschéd od doliny rzeki
Rokitnicy. Odkryte zostalo w 2003 r., w trakcie prospekcji powierzchniowe;
zwigzanej z planowang budowg autostrady A-2 i okreslone jako pozostatosci
osadnictwa z okresu neolitu i epoki brazu oraz relikty osady z okresu wplywow
rzymskich 1 $redniowiecza (Grabarek 2009).

W 2009 r. na zlecenie Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych 1 Au-
tostrad Oddzial w Warszawie, Pracownia Archeologicznych Badan Tereno-
wych Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego przeprowadzila na
tym obszarze ratownicze badania szerokoplaszczyznowe, ktore czesciowo
potwierdzily wczedniejsze ustalenia chronologiczno-kulturowe. Ponadto
prowadzone réwnolegle, na stanowisku I w Kotowicach badania wykazaty
chronologiczny, kulturowy 1 funkcjonalny zwigzek obu tych stanowisk —
sztucznie rozdzielonych w oparciu o wyniki prospekcji powierzchniowej,
a w rzeczywistosci stanowiacych pozostalosci jednego kompleksu osadni-
czego. Teza ta znajduje potwierdzenie w nieprzerwane] planigrafii obiektow
archeologicznych i zabytkéw ruchomych (Ryc. 1, 2).

W trakcie prac wykopaliskowych rozpoznano obszar o powierz-
chni 40 aréw, na ktérym odkryto 183 obiekty o réznej funkcji, chronologii
1 przynaleznosci kulturowej oraz pozyskano 668 zrédel ruchomych (Ryc. 2;
Grabarek 2009).
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POZOSTALOSCI OSADNICTWA SPOLECZNOSCI KULTURY
TRZCINIECKIE]

Jak zaznaczono we wstepie material zabytkowy nalezacy do ludnosci
KT jest stosunkowo skromny. Wystapil on gléwnie w warstwie podglebia
oraz w wypelniskach czterech obiektow. W sumie w zbiorze tym znajduje
si¢ 40 fragmentéw ceramiki i prawdopodobnie 15 artefaktéw krzemiennych
(Gawronska, Grabarek 2011).

OBIEKTY NIERUCHOME

Podczas prac na stanowisku odstonigto cztery jamy gospodarcze
(obiekty o nr: 42, 56, 631 88). Byly to w wigkszosci nieduze obiekty znajdujace
sic w centralnej czesci zbadanego obszaru. Najwigkszy z nich (Tabl. I: 1)
o amorficznym, zblizonym do owalu ksztalcie mial 3,08 m dlugosci, 1,33 m
szerokosci 1 0,22 m miazszosci. Jego wypelnisko stanowil jasnoszary piasek
z trzema fragmentami ceramiki, a dno bylo nieregularne w przekroju.

Dwie kolejne jamy (Tabl. I: 2, 3) owalne w ksztalcie i nieregularne
w przekroju, mierzyly odpowiednio: 1,80 m1i 1,54 m dlugosci, 1,26 mi 90 m
szerokosci oraz 0,20 1 0,24 m miazszosci. Ich wypelniska zawieraly ciemno-
szary piasek z niewielka zawartoscia materiatu zabytkowego (po dwa fragmen-
ty ceramiki). Ostatnia jama miata w przyblizeniu ksztalt kolisty, nieckowaty
przekrdj 1 wymiary 0,98 m na 0,90 m (Tabl. I: 4). Jej wypelnisko, o miazszosci
0, 17 m, zawieralo szary piasek i jeden fragment ceramiki.

Opisane powyzej obiekty mialy prawdopodobnie charakter gos-
podarczy. Biorac pod uwage stan zachowania, a takze ich tre$¢ przyrodnicza
1 kulturowa oraz miazszo$¢, nalezy zachowa¢ duza ostrozno$¢ w probie
okreslenia ich funkcji. Niemniej analogiczne konstrukcje, towarzyszace niekiedy
budowlom mieszkalnym, znane sa bowiem takze z innych srodkowopolskich
stanowisk kultury trzcinieckiej (Taras 1995, s. 38-43, zestawienie II).

/. ABYTKI CERAMICZNE

W trakcie prac pozyskano lacznie 40 fragmentéw naczyn KT, co
stanowi 6,6%0 wszystkich artefaktow ceramicznych. Trzydziesci jeden utamkow,
prawdopodobnie nalezacych do jednego naczynia, znaleziono w warstwie
podglebia (Tabl. II: 4). Kolejnych dziewie¢, w tym trzy fragmenty wylewow,
sze$¢ brzuscow, wsrod ktorych dwa byly ornamentowane, pochodzilo z jam
gospodarczych KT (Tabl. II: 1, 2, 3).
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Mase ceramiczna wyrabiano z gliny z dodatkiem §rednio- i grubo-
ziarnistego tlucznia kamiennego barwy rézowej (31 fragmentow). Rzadziej
wykorzystywano domieszke drobno- i srednioziarnistego tlucznia kamien-
nego oraz miki (dziewi¢¢ okazéw). Analogiczne receptury, oparte na masie
ceramicznej z tluczniem kamiennym o réznej granulacii, z przewaga frakeji
grubej 1 $redniej, rejestrowano w osadach i obozowiskach ,,trzcinieckich”
z terendow Mazowsza i Podlasia (Taras 1995, s. 63; 1998, s. 75; Dabrowski
1997, s. 14n.; 2005, s. 61-66; Czebreszuk 1998, s. 413; 2001, s. 150-176; Ma-
nasterski, Januszek 2011, s. 53-54, 56-57, 62-63; Januszek, Manasterski 2011,
84-87). Fragmenty naczyn z Falgcina, podobnie do innych okazéw znanych
z Mazowsza, charakteryzowaly si¢ ponadto stabym wypalem i warstwo-
wanym przetomem.

Ze wzgledu na duze rozdrobnienie i niewielka ilo$¢ materiatu udalo si¢
czegsciowo zrekonstruowac zaledwie jedno naczynie — mise¢ profilowana (lub
wazg) o starannie wygladzonej powierzchni oraz typowo dla KT uformowa-
nej krawedzi wylewu - odchylonej na zewnatrz, skosnie $cietej i pogrubione;
(Tabl. II: 4). Podobne formy znane sq m.in. ze sSrodkowopolskich stanowisk
KT (Taras 1995, s. 65; 1998, s. 84; Dabrowski 1997, s. 14n; 2005, s. 65). Na
najwickszej wydetosci brzusca naczynia umieszczono ornament w postaci
rzedu naprzemiennie odcisni¢tych, diuzszych i krétszych stupkow. Opisy-
wany zabytek, zaréwno pod wzgledem formy, jak i ornamentyki oraz do-
mieszki rézowego, §rednio- i gruboziarnistego tlucznia kamiennego wykazu-
je silne nawiazania do tradycji kultury amfor kulistych (Kirkowski, Sosnowska
1987, s. 186n; Rybicka 1995, s. 112n; Szmyt 1996, s. 10-35, 251-252; Cze-
breszuk 1996, s. 77-79, 155-158; Gawronska 2010, s. 212-218; Gawronska,
Biatowarczuk 2012).

Powierzchnie pozostatych, pozyskanych ze stanowiska fragmentow
naczyn KT, cienko- i $rednio$ciennych (o grubosci $cianek 5-7 mm), takze
nosily §lady wygtadzania. Krawedzie nielicznych wylewéw byly odchylone na
zewnatrz i Scigte prosto, badz skosnie (Tabl. II: 1). Zaréwno zwyczaj gladzenia
zewnetrznych powierzchni naczyn, jak i $cinanie krawedzi wylewow byly sze-
roko rozpowszechnione w zespotach KT z terenéw Mazowsza i Podlasia
(Taras 1995, s. 63; 1998, s. 84; Dabrowski 1997, s. 14n; 2005, s. 65), m.in. na
stanowiskach: Raszyn 7, gm. loco, Reguly 14, gm. Michalowice i Adaméw
1, gm. Grodzisk Mazowiecki (Manasterski, Januszek 2011; 2011a; Januszek,
Manasterski 2011; 2012; Grabarek 2012).

Poza opisanymi powyzej czeSciami misy, zaledwie trzy z dziewigciu
fragmentéw naczyn byly zdobione. Wszystkie pokrywal ornament w postaci
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zwielokrotnionych horyzontalnych linii rytych (Tabl. II: 1, 2, 3), charaktery-
styczny m.in. dla inwentarzy ceramicznych KT z terenéw Mazowsza 1 Pod-
lasia (Taras 1995, s. 65, tabl. I, IV-XXT; 1998, s. 84; Dabrowski 1997, s. 14n;
2005, s. 65; Manasterski, Januszek 2011a, tabl. II: 1-2, 4, 6; Januszek, Manas-
terski 2012, tabl. I, II: 3, I1T). Poziome, zwielokrotnione linie zlobkéw zdobity
takze wigkszo$¢ dekorowanych naczyn z pobliskich osad KT w Adamowie,
stan. 1, gm. Grodzisk Mazowiecki (Grabarek 2012, s. 155, ryc. 4, 6, 7: 1-0, 8:
1-4) 1 Raszynie, stan. 7, gm. loco (Manasterski, Januszek 2011, tabl. II: 6, I11:
9-11) oraz z obozowiska w Regulach stan. 14, gm. Michalowice (Januszek,
Manasterski 2011, Tabl. I-1T).

Z.ABYTKI KRZEMIENNE

Na stanowisku pozyskano zbior 15 artefaktéw krzemiennych.
Wigkszo$¢ z nich odnotowana zostata w obrebie warstwy kulturowej (10 szt.),
za$ pozostata cz¢§¢ w wypelniskach obiektéw (5 szt.).

W omawianej grupie dominujaca role odgrywal krzemien narzutowy
battycki, z ktérego wykonanych zostalo 13 form. W przypadku dwoch za-
bytkéw potwierdzono wykorzystanie surowcow importowanych (z obszaru
srodkowej i potudniowo-wschodniej Polski): krzemienia czekoladowego odmia-
ny poétnocnej, ktora to laczy¢é mozemy z grupa X wg R. Schilda (Schild 1971,
s. 6-19; por. Schild, Krélik, Marczak 1985, s. 32, 33; Budziszewski 2008, s. 47,
48) oraz krzemienia wolynskiego (Taras 1997, s. 166; Libera 2007, s. 75).

Przewazajaca cz¢$¢ analizowanej kategorii zabytkéw to stosunkowo
drobne, nieregularne formy odlupkowe 1 wieloscienne, wykonane przy zas-
tosowaniu techniki tuszczniowej. W obrebie tej grupy, liczacej facznie 13 eg-
zemplarzy, wydzielono cztery formy o proporcjach odtupkowych (tuszczki)
oraz osiem form wielosciennych (luszczni) (Tabl. III: 1-2).

Technika uderzenia bezposredniego reprezentowana jest przez dwie
formy narzedziowe: odtupek retuszowany oraz zgrzebto/néz (Tabl. I1I: 3).

We wspomnianej juz grupie narzedzi wyrdzniono tacznie cztery okazy:

Masywny odlupek 2z krzemienia czekoladowego o wymiarach
59/49/6 mm ze §ladami tuskania dwéch krawedzi — drobnym, nieciagglym re-
tuszem zwrotnym. Cechy morfologiczne takie jak: naturalna (spatynowana),
plaszczyznowa pigtka, dobrze wyrazony punkt przylozenia sily oraz duzy,
rozlany seczek, wskazuja, ze egzemplarz ten oddzielono od rdzenia przy po-
mocy techniki uderzenia bezposredniego twardym tlukiem (Cotterell, Kam-
minga 1987, s. 675-708).
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Trudna do jednoznacznej identyfikacji typologicznej forma zgrzebla
réwnoleglego lub noza (Ginter, Kozlowski 1975, s. 82-84), wykonana na
wiorze podkorowym z krzemienia wolyriskiego o wymiarach 67/29/8 mm.
Egzemplarz ten posiada subpowierzchniowy paralelny retusz dwoch krawedzi
na strong¢ wierzchnia, przy czym na jednym boku retusz ma charakter ciagly
1 bardziej precyzyjny, na drugim za$ ogranicza si¢ do cz¢sci proksymalnej,
za$§ na pozostalym odcinku przyjmujac forme drobnych wyszczerbien oraz
zaluskan uzytkowych (Tabl. I11: 3).

Fuszczen z krzemienia narzutowego baltyckiego o wymiarach
43/23/6 mm z luskaniem (retuszem uzytkowym) dtuzszej krawedzi (Tabl.
IL: 2).

Fuszczka z  krzemienia narzutowego-baltyckiego o wymiarach
25/17/5 mm z luskaniem (retuszem uzytkowym) dwoch krawedzi (Tabl.
I 1).

PODSUMOWANIE

Zaréwno polozenie stanowiska, jego wielkos¢, jak tez niewielka li-
czba odkrytych artefaktow pozwalaja przypuszczaé, ze funkcjonowalo tu se-
zonowe obozowisko grupy ,,trzcinieckiej”, tak charakterystyczne dla terenow
nizowych (Taras 1995, s. 37-43). Zaréwno artefakty krzemienne, jak tez
material ceramiczny pozyskany ze stanowiska (stosunkowo nieliczny, silnie
rozdrobniony i malo charakterystyczny) nie pozwalaja na uscislenie dato-
wania. Na podstawie analizy cech morfologicznych oraz zdobnictwa ceramiki
sadzi¢ jednak mozna, ze ulamki naczynt zdeponowane w obiektach wiaza si¢
prawdopodobnie z horyzontem klasycznym KT. Pochodzace z warstwy pod-
glebia fragmenty misy z kolei, faczy¢ juz mozna z horyzontem péznym (HT
5-6), co w chronologii absolutnej przypadatoby na lata 1650/1600 — 1300 BC
(Makarowicz 1998, s. 58-59; 2010, s. 18-54, Gorski, Makarowicz, Wawrusie-
wicz 2011).
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SETTLEMENT ACTIVITY OF THE TRZCINIEC
CULTURE AT SITE X IN FALECIN,
MASOVIAN VOIVODESHIP

Key words: Trzciniec Culture, pottery, flint tools, f.owicko-Blonska Plain.
SUMMARY

The article presents artifacts recovered from a settlement of the
Trzciniec Culture people discovered at a multi-cultural site X in Falecin, Brwi-
néw Municipality, Masovian Voivodeship (Figs 1, 2). The analyzed material
is relatively scarce and consists of four household pits (Plt. I), 40 fragments
of pottery (Plt. II) and 15 flint artifacts (Plt. III). There are a large number
of sources analogical to those remains, also among ,,Trzciniec” settlement
assemblages from Masovia and Podlachia. The flint material as well as the
majority of the pottery were recovered in small amounts. In addition to that,
the pottery is very fragmented and typical of the whole time span of the
Trzciniec Culture. For that reason, the precise chronology is extremetly dif-
ficult to establish. Only the fragments of a bowl which come from the layer
could be associated with the ,,Late Trzciniec” horizon (HT 5-0).
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o ——————200m

Ryc. 1. Falecin, gm. Brwinéw, woj. mazowieckie, stanowisko X - lokalizacja.

Fig. 1. Falgcin, Brvindw Municipality, Masovian 1 vivodeship, site X — location.
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Linia rozgraniczenia pasa autostrady

Legenda:

Falecin, gm. Brwinéw, woj. Mazowieckie . Kultura pr

Linia rozgraniczenia pasa autostrady
AZP 58 -63 /91, nr auto 96 @ Kuitura tuzycka @ Noworytnose Granica obszaru bada

Granica dziatki 110 / 1 (granica obszaru badar).
Pierwotny zasieg stanowiska

. Kultura trzciniecka Nieokreslone

Ryc. 2 Falecin, gm. Brwinéw, woj. mazowieckie. Plan stanowiska X.

Fig. 2. Falgcin, Brwindw Municipality, Masovian 1 vivodeship, site X. Map of the site.
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!

Ob. 42

Ob. 88

W.33B.3

Tm

Ob. 63

W.41B.4

3- W.33.B.3
0 1m
Tablica. I. Falecin, gm. Brwindw, woj. mazowieckie, stan. X.

Obiekty kultury trzcinieckie;.

Plate 1. Falgcin, Brwindw Municipality, Masovian | vivodeship, site X.
Obyjects of the Trzeiniec Culture.
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Tabl. II. Falgcin, gm. Brwinow, woj. mazowieckie, stan. X.
Wybér ceramiki kultury trzcinieckiej.

Plate 11. Falecin, Brwinow Municipality, Masovian 1V oivodeship, site X.
Selected pottery of the Trziniec Culture.
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Tabl. I11. Falecin, gm. Brwinéw, woj. mazowieckie, stan. X.
Wybor zabytkéw krzemiennych.

Plate 111. Falecin, Brwvindw Municipality, Masovian | oivodeship, site X.
Selected flint artifacts.
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MATERIALY CERAMICZNE KULTURY TRZCINIECKIE]
ZF STANOWISKA 7 W BRWINOWIE,
POW. PRUSZKOW

Stowa kluczowe: wezesna epoka brazu, kultura trzciniecka, naczynia ceramiczne,
okolice Warszawy.

WSTEP

Stanowisko 7 w Brwinowie, pow. pruszkowski, zostato odkryte przez
Stefana Woyde podczas badan powierzchniowych w 1971 roku. W tamtym
czasie nie okreslono jego blizszej chronologii ani przynaleznosci kulturowe;.
Badania wykopaliskowe na omawianym stanowisku przeprowadzil dopiero
w 2010 roku Marcin Kmicik z Samodzielnej Katedry Archeologii Terenowej'.

Brwinéw lezy na Roéwninie Yowicko — Blonskiej, ktéra jest
poludniowo — zachodnia cze$cig Niziny Srodkowomazowieckiej. Teren ten jest
morenowsa réwning denudacyjna, na ktorej zalegaja gleby brunatne i czarne
ziemie, a gléwng sie¢ wodng stanowi Bzura z licznymi doplywami, miedzy
innymi Moszczenica, Mroga, Pisia, Rawka, Skierniewka oraz Utrata (IKKon-
dracki 1994, s. 132). Omawiane stanowisko, zajmujace wraz ze strefa ochronng
ok. 0,8 ha, znajduje si¢ na niewielkiej, ptaskiej kulminacji waskiego, ostrego
cypla wysunigtego w terase denng Zimnej Wody — doplywu Utraty. Ma ono
ksztalt owalny, z dtuzsza osia polozona na linii wschod — zachéd. W kierunku
potudniowym, poludniowo — zachodnim oraz wschodnim teren si¢ obniza
1 jest otoczony obszarami dolinnymi, cze$ciowo podmoklymi fakami (Ryc. 1).

Na stan zachowania stanowiska wplywaja miedzy innymi czynniki
kulturowe, gléwnie wspolczesna dzialalno$¢ gospodarcza (zabudowania
dziatkowe), sktadowanie $mieci, prace orne prowadzone tam do lat 80. XX
wieku, a takze czynniki naturalne, czyli procesy eoliczne i erozja wodna. Ob-
szar ten jest wspolczesnie czeSciowo przeksztalcony przez czlowieka, lecz
stopief zniszczen nie jest zbyt duzy. Jak wykazaly badania, stan zachowania
niektérych obiektéw nieruchomych jest dobry, ale cze¢$¢ z nich byla niszczo-
na przez wspolczesne wkopy, ktore na rozpoznanym obszarze odnotowano
az w 21 przypadkach.

! W tym miejscu autorka chciataby podzigkowaé Katarzynie i Marcinowi Kmicikom, ktérzy udostepnili
dokumentacje i material ceramiczny z badar, stanowiacy podstawe Zrédlowa niniejszej pracy oraz
przekazali jej niezbedna wiedze na temat stanowiska 7 w Brwinowie.
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Badania wykopaliskowe na stanowisku 7 w Brwinowie, pow. prusz-
kowski prowadzono metoda szerokoplaszczyznowa. Zalozono cztery
prostokatne wykopy (Ryc. 1), ktére eksplorowano arbitralnie wyréznionymi
warstwami o migzszosci od ok. 5 do ok.15 cm, w zaleznosci od stopnia na-
chylenia terenu, skutkiem czego bylo wydzielenie maksymalnie szesciu po-
zioméw mechanicznych.

Na omawianym stanowisku odkryto 42 obiekty nieruchome.
Wigkszos$¢ z nich, ze wzgledu na ksztalt w planie 1 przekroju oraz rozmiary,
sklasyfikowano wedlug domniemanych funkeji (Szmyt 2000, s. 156 — 177).
Wyrézniono dwa paleniska (nr 24, 25), 24 jamy gospodarcze (od 1 do 12, 14,
15,19, 22, 23, 26, 28, 29, 30, 34 i 35), pie¢ dotkéw postupowych (25, 31, 32,
33, 36), natomiast dla szesciu obiektéw nie udato si¢ okresli¢ funkeji, przede
wszystkim ze wzgledu na znaczny stopien ich zniszczenia przez wspdlczesne
wkopy lub tylko cze¢sciowe udokumentowanie ich w planie.

W trakcie badan wyrézniono warstwe kulturowa, ktorej najwicksza
miazszo$¢ wynosita 50 — 60 cm. Poczatkowo zostala ona uchwycona
w wykopie nr 2, ale zajmowala gloéwnie znaczna cz¢§¢ wykopu nr 3, w jego
potudniowo — wschodniej czesci. Prowadzacy prace wykopaliskowe rozdzielit
te warstwe na ciemna, w postaci brazowego piasku oraz jasna, ktéra tworzy
szarobezowy piach. Przyczyna zaobserwowania tych nawarstwien kulturo-
wych tylko w niewielkim stopniu moze by¢ spadek terenu, ktoéry spowodowal
ich czeSciowg akumulacje w danym miejscu oraz orka, ktéra wyzsze partie
ziemi wyréwnala, niszczac zachowane warstwy. Najbardziej prawdopodobne
wydaje si¢ jednak, ze obecno$¢ wspomnianych nawarstwien wyznacza zasi¢g
zwartego osadnictwa, ktére obejmowato gtéwnie poludniows krawedz cypla.
Zawieraly one material zabytkowy zwiazany z dzialalnoscia ludnosci kultury
trzcinieckiej (dalej K'T) 1 tuzyckiej (dalej KL.).

W trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych w 2010 r. pozys-
kano ogétem 4 388 fragmentow naczyn. Najliczniejsza grupe tworza zrodla
KL i stanowia ponad polowe omawianego materialu (2 474 szt. — 56,38%
zbioru)®. Drugim, pod wzgledem liczebnosci jest zbiér ceramiki KT sktadajacy
si¢ z 1 148 fragmentéw (26,16%). Udzial ulamkow naczyn z pdzniejszych
okresow nie przekracza lacznie 10%. Sposréd nich najliczniejsza grupe
stanowi ceramika wczesnosredniowieczna (287 szt. — 06,54%), nato-
miast materialy z okresu poznego sredniowiecza i okresu nowozytnego byly

2 Za nieoceniona pomoc w przyporzadkowaniu materiatu do wyréznionych jednostek kulturowych
i liczne konsultacje autorka dzigkuje w tym miejscu dr Malgorzacie Mogielnickiej-Urban z Zakladu
Archeologii Mazowsza i Podlasia Instytutu Archeologii i Etnologii PAN.
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rejestrowane stosunkowo rzadko — odpowiednio: 52 szt. (1,19%) i 25 szt.
— (0,8%). Odnotowano réwniez kilka fragmentéw naczyn kultury grobéw
kloszowych 1 pochodzacych z okresu rzymskiego (6 szt. — 0,14%). Ostatnia
grupe tworza przede wszystkim ceramika pradziejowa, ktorej zty stan zacho-
wania uniemozliwil okreslenie przynaleznosci kulturowej (386 — 8,8%).

Omawiang w niniejszym opracowaniu ceramike KT zarejestrowano
gtéownie w potudniowo—wschodnich czesciach wykopu 2 1 3, gdzie wyrézniono
warstwe kulturowa (Ryc. 1). Na podstawie materialu ceramicznego z duzym
prawdopodobienstwem do omawianej jednostki mozna przypisac¢ obiekty nr
21, 24, 34 1 35. Jak juz wczesniej wspomniano, konstrukeje te zaliczono do ka-
tegorii palenisk i obiektéw o charakterze gospodarczym. Wsrdd reszty obiek-
tow wyrézniono réwniez grupe dolkéw postupowych (obiekty nr: 25, 27, 28,
29, 33), ktéra trudno taczy¢ z konkretnym etapem zasiedlenia stanowiska.

ANALIZA MATERIALOW CERAMICZNYCH

Do analizy statystycznej ceramiki zastosowano metode¢ sformalizo-
wanego zapisu cech naczyn, wykorzystujac zarowno opracowania dotyczace
ceramiki pradziejowej (Buko 1979; Czerniak, Kosko 1980; Mogielnicka-Urban
1984; Czebreszuk 1996, s. 11 — 44; Makarowicz 1998b, s. 45 — 92; Manaster-
ski 2009, s. 30 — 81; Gorski, Makarowicz, Wawrusiewicz 2011a, s. 35 — 104),
jak 1 sredniowiecznej (Kruppé 1967; Auch, Trzeciecki 2010). Sklada si¢ ona
z pigciu podstawowych czesci, w ktorych rejestrowano poszczegolne cechy
badanego materiatu: stan zachowania, dane technologiczne i morfologiczne,
zdobnictwo §lady uzytkowania.

Przed zapisem wszystkich cech w bazie danych, material zostal
szczegoltowo posegregowany i poddany zabiegowi kwantyfikacji (Orton, Ty-
ers, Vince 1993, s. 21 — 22). Po zakonczeniu wpisu do bazy danych, z catosci
materiatu wydzielono grupe naczyn KT.

1. STAN ZACHOWANIA CERAMIKI

Do analizy wykorzystano metode zaproponowang przez A. Buko
(1979, s. 190n.) modyfikujac ja na potrzeby badan nad ceramika pradziejowa.
Wypracowany system umozliwia okreslenie dwoch parametréw: fragmen-
taryzacji oraz stopnia erozji widocznego na powierzchniach i przelomach
wszystkich ulamkow naczyn (Buko 1979, s. 190n; 1990, s. 235n; 2002, s. 247
— 258).
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Zastosowanie metod okreslania fragmentaryzacji 1 erozji ceramiki
pozwala obja¢ badaniami calo$¢ materiatu, a nie tylko fragmenty dystynk-
tywne, oraz pozwala unikng¢ uogélnien na temat stanu zachowania zbioru,
co jest praktyka czesto spotykana w literaturze. Metody te sa tatwe w uzyciu,
wzglednie efektywne, a dodatkowo nie sa pracochlonne przy rejestraciji cech
(Buko 1990, s. 241; 2002, s. 251). Wyniki analizy kategoryzacji wielko$ciowej
fragmentéw naczyn umozliwiajg okreslenie kontekstu pochodzenia materiatu,
funkcji obiektow, sposobu formowania si¢ ich wypelnisk oraz stuza oce-
nie intensywnosci i przebiegu procesow podepozycyjnych. Badania stopnia
erozji ceramiki umozliwiaja dodatkowo okreslenie intensyfikacji warunkéw
zewnetrznych, a niekiedy takze okresu miedzy uszkodzeniem naczynia a jego
depozycja (Buko 2002, s. 253 — 257).

1.1. FRAGMENTARYZACJA

Rozdrobnienie naczyn przedstawia si¢ za pomoca kategoryzacii
wielko$ciowej, w ktorej wyrdznia si¢ nastepujace jednostki:
1.1.A. KATEGORIA 1
dla wylewow — fragmenty tréjelementowe (np. wylew — szyjka — brzusiec);
dla den — fragmenty stanowiace co najmniej 1/3 ich powierzchni i maja
zachowane dolne czeSci brzusSca;
dla cz¢sci srodkowych naczyn — fragmenty wieloelementowe, ktére obejmuja
przynajmniej dwie czesci pojemnika (np. szyjka — gérna cze$¢ brzusca)
1 moga stuzy¢ do rekonstrukeji formy przedmiotu;
1.1.B. KATEGORIA 1T
dla wylewéw — fragmenty dwuelementowe (wylew — szyjka lub wylew
— brzusiec);
dla den — elementy przydenne z niewielkimi fragmentami den lub same dna
zachowane w wigkszej czesci albo w calosci;
dla czesci srodkowych — fragmenty jednoelementowe (szyjka, gérna lub
dolna czes$¢ brzusca) wigksze niz 5 cm w maksymalnym wymiarze;
1.1.c. KATEGORIA IT1
zawiera fragmenty, ktorych maksymalna wielko$c¢ jest mniejsza niz 5 cm, ale
wieksza lub réwna 3 cm;
1.1.D. KATEGORIA TV
zalicza si¢ do niej tzw. okruchy ceramiczne, ktérych maksymalna $rednica
jest mniejsza niz 3 cm.
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Liczebno$¢ i udzial procentowy fragmentéw naczyn KT posz-
czegolnych kategorii wielkosciowych w wyréznionych poziomach eksplo-
racji przedstawia tabela 1. W tym zestawieniu mozna zauwazy¢ niewielkie
odstepstwo w poziomie nr 3, przejawiajace si¢ w spadku udziatu procentowego
ultamkéw kategorii 111 przy jednoczesnym jego wzroscie w kategorii IV 1 I1.
Odsetek najmniejszych fragmentéw (kategoria IV) w omawianym poziomie,
ktory jest podobny do stwierdzonego w poziomie nr 1, mozna tlumaczy¢
mechanicznym przemieszaniem materialu przez orke. Podwyzszony udziat
wigkszych egzemplarzy (kategoria IT) moze §wiadczyé, ze w obrebie poziomu
nr 3 znajdowal si¢ spag warstwy ornej, a w jego dolnej cz¢sci zalegaly niena-
ruszone nawarstwienia.

Tabela 1. Brwinow, pow. Pruszkoéw, stan. 7. Liczebno$¢ i udzial procentowy frag-
mentéw naczyn kultury trzcinieckiej poszczegdlnych kategorii wielko$ciowych
w wyrdznionych poziomach.

kategoria I kategoria IT kategoria 111 kategoria IV
liczba ucij:al liczba u(ij:al liczba u(ij:ai liczba uc})j:al suma | ogélem
poziom 1 0 12 8,51 87 61,7 42 129,79 | 141 100
poziom 2 0 0 8 6,9 85 73,28 23 19,83 | 116 100
poziom 3 0 20 15,87 66 52,38 40 | 31,75 | 126 100
poziom 4 0 21 12,5 117 69,64 | 30 17,86 | 168 100
poziom 5 1 0,48 26 12,38 151 71,9 32 1524 | 210 100
poziom 6 0 0 13 10 101 77,69 16 12,31 | 130 100
891

Analiza frekwencji 1 udzialu procentowego fragmentéw naczyn KT
w wyréznionych kategoriach wielkosciowych, pochodzacych z obiektéw
wykazala, ze dominuja w nich fragmenty nalezace do kategorii III, ktére
stanowig przewaznie ponad 60% calosci zbiorow (Tabela 2). Wyjatkiem jest
obiekt nr 21, w ktérym mozna zauwazy¢ wickszy udzial utamkow kategorii
IV (35,9%). Ulokowany niewiele gl¢biej obiekt nr 24 wykazuje najmniejszy
udzial fragmentéw zaliczanych do kategorii II (7,14%). Za to w dwoch
obiektach o nieokreslonej funkcji gospodarczej (nr 34 i 35), wyrdznionych
w najnizszych poziomach eksploracji, odnotowano najwigkszy odsetek
omawianej wielkosci (11,11% 1 18,75%). W pierwszym z nich, w jednym
przypadku zarejestrowano ponadto egzemplarz znacznych rozmiaréw zali-
czony do kategorii I. Wiaze si¢ to zapewne z lepszym stanem zachowania,
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na co wskazuje takze nieduzy odsetek fragmentéw kategorii IV, ktére nie
przekraczajq znaczaco 19%.

Tabela 2. Brwinow, pow. Pruszkoéw, stan. 7. Liczebno$¢ i udzial procentowy frag-
mentéw naczyn kultury trzcinieckiej poszczegdlnych kategorii wielko$ciowych
w wyréznionych obiektach.

kategoria I kategoria IT kategoria I1T kategoria IV
liczba uij:al liczba uc};:al liczba udoj:al liczba udoj:al suma | ogblem
obiekt 21 0 0 4 10,26 21 53,85 14 35,9 39 100
obiekt 24 0 0 1 7,14 9 64,29 4 28,57 14 100
obiekt 34 1 1,59 7 11,11 43 68,25 12 19,05 | 63 100
obiekt 35 0 0 6 18,75 21 65,63 5 15,63 | 32 100
pozostate 0 0 2 1,83 68 62,39 39 35,78 | 109 100
suma 1 0,39 20 7,78 162 63,04 74 | 28,79 | 257 100
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Na podstawie kontekstu odkrycia materialu oraz jego fragmentary-
zacji mozna przypuszczad, ze najwyzsze warstwy (poziom 1 — 3) byly silnie
niszczone, a ich zawarto$¢ przemieszczana przez gle¢boka orke. Pochodzi
z nich mocno rozdrobniony material ceramiczny, ktory przez dluzszy czas
mogl zalega¢ na powierzchni ziemi, a jego wielokrotne przemieszczanie
powodowalo znaczny rozrzut fragmentéw nalezacych do poszczegdlnych
naczyn, zaréwno na powierzchni stanowiska, jak 1 w poziomach 1 — 3.
Utrudnialo to znaczaco przeprowadzenie zabiegu kwantyfikacji, czyli iden-
tyfikacji 1 pogrupowania ulamkéw pochodzacych od poszczegdlnych oka-
zow. Na znaczne zniszczenie materialu wplyw mialy nie tylko czynniki
mechaniczne, ale takze dzialalno§¢ wod powierzchniowych i opadowych oraz
zaleganie materialu w strefie przemarzania. Dziatalno§¢ naturalnych pro-
cesow splywowych wynikajacych z uksztaltowania terenu stanowiska daje
si¢ rowniez zauwazy¢ w nizszych poziomach. Pochodzacy z nich material
byl réwniez silnie rozdrobniony. Nawarstwienia odkryte w poziomach 4
1 5 mogly si¢ uformowac¢ w wyniku akumulacji na skutek dziatalnosci czyn-
nikéw naturalnych, gléwnie erozji wodnej. Wobec powyzszych zastrzezen,
tylko warstwy na poziomie nr 6, i by¢ moze cz¢$ciowo nr 5, mozna z duzym
prawdopodobienstwem uzna¢ za pierwotne. Odkryto w nich najmniej
okruchow ceramicznych, a udzial poszczegdlnych naczyn reprezentowanych
przez liczne grupy utamkéw byl w nich praktycznie najwickszy.
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1.2. ErozjA

Stan zachowania ceramiki okre§lono réwniez za pomocg analizy
stopnia erozji (Buko 2002, s. 253 — 255). Dla opracowywanego zbioru
wyrdzniono trzy stopnie uszkodzenia powierzchni i przetoméw fragmentow.
Pierwszy z nich charakteryzuje si¢ nieznacznie startymi krawedziami, dru-
gl krawedziami wyréwnanymi, miejscowo zaokraglonymi i lekko starta
powierzchnia, natomiast stopien trzeci grupuje fragmenty o silnie startych
i oblych krawedziach oraz powierzchniach.

Rozklad materialu ceramicznego KT pod wzgledem erozji w po-
szczegolnych poziomach (Tabela 3) wykazuje nastgpujace prawidtowosci.
Liczebnos¢ fragmentow stopnia 11 jest najwigksza prawie w kazdym poziomie.
Mniejsze zbiory tworza silnie zerodowane utamki naczyn — stopnia 111, ktére
dominuja jedynie w poziomie nr 5 (65,71%). Taki stan moze swiadczy¢, ze na
tej glgbokosci znajdujg si¢ obecnie nawarstwienia, ktore mozna identyfikowaé
z Owczesnym poziomem gruntu, a material zalegajacy na jego powierzchni
poddawany byl réznym niszczacym procesom. Tak duzy udzial silnie zerodo-
wanej ceramiki mégl by¢ rowniez efektem naturalnych proceséw denudacyjnych
skutkujacych sptywem warstw kulturowych z wyzszych partii stanowiska, ktore
akumulowaly si¢ w jego potudniowo — wschodniej czgsci. Seria okazéw erozji
pierwszego stopnia odkryta zostala w poziomie nr 6 (27,69%) i nie stwier-
dzono ich, poza jedynym wyjatkiem, w pozostalych poziomach. Omawiana
warstwa mechaniczna wyrdznia si¢ takze bardzo niewielkim udzialem frag-
mentéw zaliczonych do grupy silnie zerodowanych (11,54%) oraz ponad
50% egzemplarzy srednio zniszczonych. Tym samym potwierdzaja si¢ przed-
stawione wczesniej, na podstawie fragmentaryzacji zbioru zalozenia, ze poziom
6 1 czgdciowo 5 sq przypuszczalnie nienaruszonymi warstwami pierwotnymi,
a nad nimi zalegaja prawdopodobnie warstwy splywowe lub niwelacyjne, by¢
moze zwigzane z wyréwnywaniem terenu przez pozniejsze spolecznosci Ki..
Widoczny jest tu réwniez zblizony rozklad procentowy zbioréw z poziomu 1
1 4. Taka relacja miata miejsce juz wezesniej podczas analizy fragmentaryzacji
zbioru pomiedzy poziomem 1 a 3 (por. Tabela 1). Przypuszcza¢ mozna, ze
przyczyna zaistnialej sytuacii jest identyczna. Material zostal, zapewne wielo-
krotnie, przemieszany podczas prac rolniczych. Rozklad fragmentéw najmniej
zniszczonych (stopnia I) potwierdza owe zalozenie 1 dodatkowo wykazuje, ze
to w poziomie 4 mobgl si¢ znajdowaé spag warstwy ornej, a ponizej niego
nienaruszone nawarstwienia. W nawiazaniu do wynikéw badan nad rozdrob-
nieniem omawianej ceramiki nalezy uznac, ze prawdopodobnie ze wzgledu na
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uksztattowanie terenu i rézna migzszos$¢ nawarstwienn w zaleznosci od czesci
stanowiska, warstwy niwelacyjne, niszczone orka obejmowaty maksymalnie
cztery najwyzsze poziomy eksploracji.

Tabela 3. Brwinéw, pow. Pruszkéw, stan. 7. Liczebnos¢ i udzial procentowy frag-
mentow naczyn kultury trzcinieckiej poszczegdlnych stopni erozji w wyréznionych

poziomach.
stopien I stopien II stopien 1T

. udzial . udzial . udzial | suma | ogélem

liczba o, liczba o, liczba %
poziom 1 0 89 63,12 52 36,38 141 100
poziom 2 0 96 82,76 20 17,24 116 100
poziom 3 0 0 93 73,81 33 26,19 126 100
poziom 4 1 0,6 105 62,5 62 36,9 168 100
poziom 5 0 0 72 34,29 138 65,71 210 100
poziom 6 36 27,69 79 60,77 15 11,54 130 100

891

Kolejne badania stopnia erozji dotyczyly wyréznionych obiektéw KT
(Tabela 4). Wynika z nich, ze najbardziej zniszczony zbior zawierala jama nr 21,
zlokalizowana najplycej, z ktorej prawie 75% fragmentéw bylo zerodowanych
w stopniu III. W obiekcie nr 24 oraz w pozostalych konstrukcjach ujetych
tacznie te proporcje ulegaja zmianie. Odnotowano w nich podobny udziat
zaréwno okazéw zniszczonych w stopniu $rednim, jak i w najwyzszym,
z niewielka dominacja tych pierwszych. Dwa ostatnie obiekty nr 34 i 35,
wyroznione najglebiej, zawieraly najlepiej zachowany material. W obydwu
znajduje si¢ ponad 75% okazéw zniszczonych w stopniu srednim. Jedyna
zauwazalna réznica miedzy nimi polega na mniejszym udziale w jamie nr 34
silnie zerodowanych okazéw oraz na obecnosci w niej egzemplarzy znisz-
czonych w nieznacznym stopniu. Brak w konstrukcji nr 35 fragmentéw sto-
pnia I §wiadczy o nieco gorszym zachowaniu materialu, co widoczne jest
takze w wigckszym odsetku utamkéw najbardziej zniszczonych, stopnia III.
Wyniki te sa poréwnywalne do rezultatéw analizy fragmentaryzacji omawia-
nego zbioru.
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Tabela 4. Brwinow, pow. Pruszkow, stan. 7. Liczebno$¢ i udzial procentowy frag-
mentéw naczyn kultury trzcinieckiej poszczegdlnych stopni erozji w wyréznionych

obiektach.
stopien I stopien 1T stopien 11
liczba ucij:al liczba u(ij:al liczba u(ij:al suma | ogolem
obiekt 21 0 0 10 25,64 29 74,36 39 100
obickt 24 0 0 8 57,14 6 42,86 14 100
obiekt 34 7 11,11 48 76,19 8 12,7 63 100
obiekt 35 0 0 25 78,13 7 21,88 32 100
pozostale 1 0,92 58 53,21 50 45,87 109 100
suma 8 3,11 149 57,98 100 38,91 257 100

1.3. CZESCI MORFOLOGICZNE NACZYN

W omawianym zbiorze zarejestrowano najwiecej ulamkow brzuscow
(76,66%), z czego prawie 32,4% stanowiq ich gérne cz¢sci. Niewiele mniej
fragmentéw okreslono jako elementy dolne (23,17%) 1 nieokreslone (16,9%),
natomiast rzadko odnotowang grupe tworza brzusce o maksymalne;
wydetosci (4,18%). Kolejny, dos¢ liczny zbior zawiera fragmenty wylewow
(15,59%), ktore najczescie] rejestrowano wraz z szyjkami (8,97%), a nastgpnie
jako samodzielny element (5,23%). Nieliczne zbiory tworza wicksze okazy,
sktadajace si¢ z trzech czesci morfologicznych (wylew — szyjka — brzusiec —
1,05%) oraz takie, ktore nie majq szyjki (wylew — brzusiec — 0,35%). Oprocz
tego wyrozniaja si¢ jeszcze dwie grupy — w pierwszej znajduja si¢ fragmen-
ty szyjki lub szyjki 1 gérnej czesci brzusca (3,4%), a w drugiej dna (3,66%).
Obecnosc¢ innych elementéw, takich jak guzki, listwy 1 ucha oraz pelne formy,
jest stosunkowo rzadka i wynosi 0,7% calodci materiatu.

1.4. KWANTYFIKACJA ZBIORU

Intensywnos¢ proceséw podepozycyjnych, na skutek ktorych materiat
ceramiczny byl wielokrotnie mieszany i przesuwany w odlegle miejsca, nie
ulatwialy przeprowadzenia szczegoétowej kwantyfikaciji zbioru. Pomimo tego,
podjeto probe ustalenia liczby naczyn ,,statystycznych”, czyli okreslenia maksy-
malnej liczby egzemplarzy w badanym zbiorze (Orton, Tyers, Vince 1993, s. 21
— 22). Oszacowano, ze zbior 1 148 fragmentéw KT moze tworzy¢ nie wigcej
niz 631 naczyn. Pomimo znacznego rozdrobnienia materiatu i jego wtérnych
przemieszczen, udalo si¢ przyporzadkowaé do poszczegélnych naczyn az
45,03% wszystkich ulamkéw. Zapewne pierwotna liczba egzemplarzy byla
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jednak znacznie nizsza niz uzyskana w wyniku kwantyfikacji i z tego wzgledu
nalezy ustali¢ rowniez minimalng liczbe okazéw w opracowywanym zbiorze.
Uczyni¢ to mozna poprzez wyrdznienie grupy wylewoéw reprezentujacych
rézne naczynia, przy zalozeniu, ze sq one ich najbardziej charakterystyczna
i najmniej powtarzalna, a dodatkowo najmniejsza czg¢scia morfologiczng
(Buko 1990, s. 364 — 371). W analizowanej grupie ceramiki zarejestrowano 180
fragmentéw wylewow, z czego tylko czes¢ pozwolita ustalié minimalng liczbe
naczyn na 142 egzemplarze. W zbiorze ceramikiz poziomdw eksploracii, biorac
pod uwagge 891 fragmentéw wyrdzniono maksymalnie 497 naczyn ,,statystycz-
nych”, co $wiadczy o tym, ze prawie polowa egzemplarzy zostata dobrana (44,
22%), z czego najwigcej okazow laczylo si¢ ze soba w najnizszych nawar-
stwieniach, czyli w poziomie 61 5 (odpowiednio: 53,66% i 38,46%), w obr¢bie
ktorych odkryte zostaly nienaruszone warstwy kultu-rowe. Dalsza analiza
wykazala, ze 257 fragmentoéw pozyskanych z obiektéw pochodzi maksymalnie
ze 134 naczyn, a wige niecata polowa z nich zostala ze soba polaczona (47,86%).
Z kazdejzwyréznionychjam KT pozyskano nie wigcej niz 25 okazow, co razem
daje 71 egzemplarzy, ktore stanowia ok. 53% wszystkich naczyn z obiektow.

2. TECHNOLOGIA

Analiza technologiczna omawianej ceramiki przeprowadzona zostala
na podstawie ogladu makroskopowego 1 dotyczyla takich cech wyrobow;, jak:
receptura masy ceramicznej, techniki lepienia, sposoby obrébki powierzchni
oraz jako$¢ 1 warunki wypalenia. Obserwacje powierzchni i przeloméw Scianek,
szczegblnie materialu zniszczonego, nie sa oczywiscie tak precyzyjne, jak ba-
dania specjalistyczne. Utrudniona ocena danej cechy i subiektywizm stwarzaja
mozliwosci popelnienia bledéw: Nalezy jednak przyjaé, ze byly one powielane
dla calosci materialu, stad tez obserwowane cechy naczyn sa wzgledem siebie
poréwnywalne.

2.1. MASA CERAMICZNA

Badania receptury masy ceramicznej dotyczyly parametrow, takich jak
stopieni tlustoscei gliny’ oraz rodzaj, granulacja i ilo$¢ (kompozycje) domieszki
dodanej intencjonalnie.

* Najwazniejszym kryterium wyboru surowca do produkcji garncarskiej jest jego plastycznosé, ktéra
zalezny gléwnie od rodzaju frakgji ilastej, sktadu i uziarnienia domieszki mineralnej, udzialu wody
zarobowej oraz skurczliwosci wysychania, miejsca depozycji i zawartosci organicznej (Rice 1987,
s. 58; Tokarskiiin. 1964, s. 128). Ze wzgledu na te wlasnosci fizyczne surowca wyrdznia sig jego trzy
podstawowe rodzaje, do ktérych naleza gliny tluste, srednio tluste i chude.
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Analiza makroskopowa tlustosci masy ceramicznej polegata na ob-
serwacji uziarnienia frakcji mineralnej na powierzchniach i1 przelomach frag-
mentéw naczyi. Niestety jest ona ograniczona jedynie do obserwacji ziaren
powyzej 0,1 mm, co wynika z ograniczen ogladu makroskopowego. Na tej pod-
stawie, przy wyroznieniu w glinie duzej losci domieszki naturalnej uznawano
ja za surowiec o malej ttustosci, a przy niewielkiej obecnosci ziaren za §rednio
tlusty, natomiast kiedy udzial frakcji byl sladowy lub odnotowano jego brak,
material okreslano jako wysokoplastyczny. Dodatkowym wyznacznikiem
surowcow tlustych sa widoczne na przelomach naczyn podluzne pecherze,
ulozone réwnolegle do $cianki. W przypadku pozostatych rodzajow glin, ich
struktura byla przewaznie bardziej porowata (Tokarski i in. 1964, s. 91n).

W omawianym zbiorze ponad polowa naczyn wykonana byla
z glin tlustych (62,6%). Pozostala cze$¢ tworza egzemplarze z materialow
srednioplastycznych (35,97%), oprécz dziewigciu przypadkow, gdzie masa
ceramiczna byta chuda®. Stosowano takze, przede wszystkim, gling zelazista,
ktéra w zaleznosci od ilosci tlenkéw zelaza, po wypaleniu w atmosferze
utleniajacej, przybierata barwe od jasnorézowej poprzez ceglasta po intensy-
whnie czerwona’.

W KT do masy ceramicznejdodawano tluczef kamiennyiw mniejszym
stopniu piasek. Sporadycznie stosowano tez szamot i domieszki organiczne.
Thuczen kamienny stanowily zazwyczaj okruchy skal granitowych, takie
jak kwarc, skalen potasowy i mika (Makarowicz 1998b, s. 242). Dodawanie
takiego materialu nieplastycznego, nie tylko odpowiednio schudzato gling,
ale rowniez poprawialo odpornos$¢ mechaniczng i termiczna wyrobow,
gléwnie dzigki zawartosci ostrokrawedzistych skaleni. Skaled pelnit ponadto
role topnika obnizajacego temperature wypatu, co wplywalo korzystnie na
wytrzymato$¢ naczyn (Pawlikowski, Szperkowska 2011, s. 348). Szczegdlowy
skad mineralny i uziarnienie mas ceramicznych moga wykazac jedynie ob-
serwacje mikroskopowe®.

Dominujaca role glin thustych ceramiki pradziejowej, pochodzacej réwniez z innych okreséw, po-
twierdzono badaniami fizykochemicznymi (Wirska-Parachoniak 1968, s. 103; Kucharski 1970, tab. I).
Dane etnograficzne réwniez wykazuja, ze surowiec chudy byt wykorzystywany do produkeji garncar-
skiej jedynie sporadycznie (Holubowicz 1950, s. 31).

Nalezy jednak pamigtad, ze cecha ta moze by¢ zmienna w réznych czesciach tego samego naczynia,
zaréwno na powierzchni, jak i na przefomie. Wplyw na to maja warunki wypalu, stygniecia wyrobow,
a takze uzytkowanie i procesy podepozycyjne (Mogielnicka-Urban 1984, s. 115n).

Nieliczne serie badan petrograficznych zostaly juz wykonane dla materiatéw ceramicznych z wybranych
stanowisk, miedzy innymi Maciejowic, pow. Garwolin, stan. 1 i 2, Zdrojek, pow. Minisk Mazowiecki,
stan. 1, oraz Polesia, woj. 16dzkie, stan. 1, ktére usytuowane sa w obrebie grupy podlasko-mazowieckiej
KT (Dabrowski, Pawlikowski 2002, s. 57 — 69; Pawlikowski, Szperkowska 2011, s. 334 — 351).
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Obserwacje makroskopowe omawianej ceramiki skupialy si¢ na
okresleniu rodzaju, barwy, granulacji oraz ilosci domieszki. Wydzielono
dwie odmiany materialu nieplastycznego, gdzie podstawowym kryterium
podziatu byl ksztalt ziaren. Jako tluczen kamienny okreslano wigc frakeje
ostrokrawedziste o nieregularnej budowie, natomiast za piasek uznano ziarna
bardziej obtoczone i owalne. W trakcie rozrézniania nie brano pod uwage naj-
drobniejszych frakeji, ponizej 0,1 mm $rednicy, uznajac je za naturalny skladnik
pozyskanych surowcow (Rice 1987, s. 58; Tokarski i in. 1964, s. 125).

Dalszy podzial domieszki schudzajacej dotyczy juz tylko zabarwienia
tlucznia kamiennego. Podczas analizy rejestrowano pie¢ podstawowych barw
mineralow: bialy, czerwony, srebrzystobialy, zloty oraz czarny. Dwa pierw-
sze kolory wiaza si¢ z kwarcem lub skaleniami i zaleza od ilosci zawartych
w nich wrostkéw hematytu, czyli tlenku Zelaza (Hochleitner 2003, s. 222,
234). Pozostale barwy zostaly wydzielone dla miki, ktorej kolor ulega zmianie
wraz ze wzrostem w jej sktadzie ilosci jonow zelaza'.

Na podstawie wczesniejszych opracowan ceramiki pradziejowej,
w tym takze KT (m. in. Czebreszuk 1996, s. 11 — 44, Makarowicz 1998b,
s. 45 — 92) ustalono nastepujace przedzialy frakcji domieszki: za drobne
uznano ziarna o $rednicy mniejszej niz 1 mm, za Srednie — te, ktorych srednica
byla réwna lub wigksza niz 1 mm, a nie przekraczala 2 mm, natomiast za
grube uwazano ziarna o wielkosci réwnej lub wigkszej od 2 mm.

Nastepng rozpatrywang cecha domieszki byla ilo§¢ materiatu
schudzajacego w masie ceramicznej. Brak prostej metody makroskopowej do
tatwego 1 szybkiego okreslania catkowitego udziatu domieszki w stosunku do
gliny ogranicza mozliwosci analityczne. Odrzucenie tego parametru utrudnia
jednak rozrdznianie materialu w aspekcie technologicznym. Badania etnogra-
ficzne 1 eksperymentalne wykazaly, Zze catkowity udzial materiatu nieplasty-
cznego, ziaren réznych wielkosci, zalezny jest od wlasciwosci glin 1 nie moze
przekraczaé w masie ceramicznej 40% (Wasilczyk 2007, s. 25). Wychodzac
z tego zalozenia wydzielono trzy przedzialy okreslajace calkowita ilos¢ do-
mieszki. Pierwszy z nich, obejmuje nieliczna zawarto$¢ frakeji schudzajacych,
réwna lub mniejsza niz 5%, drugi — domieszke srednioliczna — od 5% do 20%,
natomiast trzeci — liczna, powyzej 20% sktadu masy ceramicznej. Do dalszej
analizy ilosci i granulacji domieszki zastosowano metode¢ wypracowang dla

7 Prawdopodobne jest, ze skaly zawierajace duze ilosci miki byly specjalnie wybierane do produkcji
wyrobéw o szczegblnym przeznaczeniu (ceramika grobowa lub naczynia stolowe), poniewaz ziarna
miki w wyjatkowy sposéb blyszczaly na ich powierzchni. Zdaniem niekt6rych naukowcow moglo to
by¢ powodowane checia nasladowania egzemplarzy metalowych (Makarowicz 1998b, s. 243).
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materialow sredniowiecznych (m.in. Auch, Trzeciecki 2010, s. 140n). Zaklada
ona, ze znajac $rednie wielkosci ziaren w wyrdznionych przedziatach granu-
lometrycznych, na podstawie ich powierzchni da si¢ ustali¢ przyblizony udziat
frakeji nieplastycznych (Auch, Trzeciecki 2010, s. 140n). Dla frakcji drobno-
ziarnistej (0,5 mm) obliczono powierzchnie kota, ktéra wynosi w przyblizeniu
0,2 mm?, dla §rednioziarnistej (1,5 mm) 1,8 mm? a dla gruboziarnistej (2 mm,
z powodu braku wartosci zamykajacej granice) 3,14 mm?* Na tej podstawie
oszacowano 1 zaokraglono do pelnych wartosci liczbe wydzielonych wielkosci
ziaten przypadajacych na 1 cm?® w konkretnych przedziatach ilosciowych.
W nielicznej grupie miesci si¢ do 25 ziaren drobnych, do trzech $rednich
1 jedno grube. W nastepnej — sredniolicznej wynosi ona kolejno: od 26 do
100 dla najmniejszych ziaren, od czterech do 10 dla $rednich i od dwoch do
szesciu dla najwigkszych. W ostatnim, licznym przedziale, te wartosci stanowia
odpowiednio: powyzej 100, 10 1 szes¢.

Na podstawie relacji pomiedzy ilo$cia 1 granulacja materiatu nieplasty-
cznego, w analizowanym materiale stwierdzono wystgpowanie 17 kompozy-
cji domieszek schudzajacych. Ich udzial w poszczegdlnych przedziatach
wielko$ciowych byl okreslany w trakcie analizy w przyblizeniu i poréwny-
wany do wyznaczonych wzorcéw recepturowych (Ryc. 2).

W analizowanym zbiorze najwigcej naczynt wykonywano z glin schu-
dzanych w $redniej ilosci domieszka §rednioziarnista z nielicznym dodatkiem
tlucznia gruboziarnistego (grupa XIII — 155 szt.) lub bez dodatku frakeji
najwickszych (grupa III — 109 szt.). Dos¢ znaczna liczebnoscia odznaczaja
si¢ takze kompozycje skladajace si¢ ze sredniolicznego materialu nieplasty-
cznego o drobnych i §rednich ziarnach (grupa VII — 66 szt.) oraz o $rednich
i grubych (grupa XIV — 59 szt.). Nieco mniej liczne grupy stanowia do-
mieszki o $redniolicznych frakcjach drobnych z nielicznymi $rednimi (grupa
VI —406 szt.) oraz Srednioliczne ziarna drobne 1 $rednie z nielicznymi grubymi
(grupa XVI — 44 szt.). Pozostale kompozycje reprezentowane sa przez mniej
niz 40 egzemplarzy. Surowce wysokoplastyczne mieszano zazwyczaj z ziarna-
mi §redniej 1 grubej wielkosci, przewaznie w $redniej lub niewielkiej ilosci. Do
glin mniej plastycznych dodawano w podobnych proporcjach frakcje drobne
1 $rednie. Oprécz tych prawidlowosci, powigzanych z wlasciwosciami glin,
najczesciej stosowang grupe tworzyly ziarna srednie w Sredniej ilo$ci razem
z nielicznymi grubymi (grupa XIII), ktére dosypywane byly bez wzgledu na
stopien tlustosci surowca. Byla to wigc najbardziej uniwersalna domieszka
uzywana przy produkciji wszystkich mas ceramicznych. Z przyczyn praktycz-
nych, byla tez prawdopodobnie najlatwiejsza do przygotowania i zapewne nie
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byla przesiewana. Wyroby z gliny chudej odnotowano jedynie w dziewigciu
przypadkach i trudno dostrzec w nich zaleznosci w preferencjach poszcze-
gblnych kompozyciji.

2.2. TECHNIKI FORMOWANIA NACZYN

Dawne techniki wytwarzania ceramiki mozna odtwarza¢ jedynie za
pomoca §ladow poprodukeyjnych pozostawionych na ich powierzchniach,
gléwnie wewnetrznych lub na podstawie obserwacji przelomoéw. W anali-
zowanym zbiorze stwierdzono dwie techniki formowania naczyd. Pierwsza
z nich polegala na lepieniu z walkéw, a druga na wygniataniu z kawatka gliny.
W trakcie analizy zarejestrowano 525 egzemplarzy, ktore przypuszczalnie
wykonano z waltkéw (83,2%). Na wickszosci tych przelomdéw mozna bylo
zauwazy¢ skosne taczenia kolejnych watkow, co poprzez zwigkszenie powierz-
chni polaczenia zwigkszato odporno§é mechaniczng $cianek 1 spoisto$¢ na-
czynia. Slady takie moga by¢ réwniez czesciowo efektem silnego zagladzania
powierzchni oraz starannego rozgniatania kolejnych watkéw (Guminski 1989,
s. 39n; Mogielnicka-Urban 1984, s. 92). Drugg technik¢ odnotowano w anali-
zowanym zbiorze tylko w pojedynczym przypadku (0,16%). Reszta wydzielo-
nych naczyn byla zachowana w niewielkich fragmentach i w bardzo zltym
stanie, dlatego w ich przypadku nie udalo si¢ okresli¢ techniki formowania
(16,46%). Czasami tez oglad utrudniaja zabiegi zwiazane z obrobka powierz-
chni naczyn, miedzy innymi jej zagladzanie.

Na podstawie analizy frekwencji fragmentéw o okreslonych
grubosciach $cianek wyznaczono trzy przedzialy odpowiadajace naczyniom
cienko-, §rednio- i grubosciennym. Do pierwszego z nich naleza wyroby,
ktérych przelom $cianki jest mniejszy lub réwny 7 mm, drugi miesci si¢
w granicach od 8 do 10 mm, natomiast trzeci, to pozostale egzemplarze
powyzej 10 mm. Zastosowanie takiego podziatu przyniosto nastepujace re-
zultaty. Prawie polowe materialu tworza naczynia srednioscienne (49,68%),
natomiast dwie pozostale grupy maja podobna liczebnos¢ i kazda stanowi
ponad 20%. Do wymienionych grup nie udalo si¢ przypisa¢ 33 okazow
(5,22%), z ktérych wigkszos¢ byla rozwarstwiona. W zbiorze tym znajdujq
si¢ rowniez pojedyncze guzy, listwy plastyczne i ucha, na podstawie ktérych
nie mozna bylo wnioskowaé o grubosci $cianek calego naczynia.

Wykonczenie powierzchni naczyn bylo wykonywane przede wszystkim
przy uzyciu dwoch technik, zagladzania i chropowacenia. W analizowanym
zblorze zaobserwowano zagladzanie naczyn w 396 przypadkach (62,76%),
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natomiast zdecydowanie mniej okazow nie miato zadnych sladéw tego zabiegu.
Uwzgledniajac miejsce jego wykonywania, okazuje sig, ze najwigcej naczyn,
az 258, bylo wygladzanych obustronnie, czyli na zewnetrznej i wewnetrznej
sciance (40,89%). W poréwnaniu do tej grupy, pozostale sa zdecydowanie
mniej liczne — zagladzanie zewngtrzne zarejestrowano w 79 naczyniach
(12,52%), a wewnetrzne w 59 (9,35%). Dane te moga $wiadczy¢ o tym, ze
zamierzeniem garncarza bylo przede wszystkim wyrownanie zewnetrznej
powierzchni wyrobu, czyli najbardziej widocznej dla uzytkownika.

Korelujac ta ceche z poszczegdlnymi wlasciwosciami glin, mozna
zauwazy¢, ze prawie 80% naczyn zrobionych z surowcéw wysokoplastycz-
nych, byla zagladzana. Odwrotna sytuacja dotyczy pozostalych materialéw,
gdzie zaréwno egzemplarze z glin $rednio- i niskoplastycznych najczesciej nie
mialy obrabianych powierzchni. Wysoki udzial okazéw wykonanych z glin
tlustych, o wykonczonych powierzchniach, zalezny jest prawdopodobnie od
wlasciwosci surowca. W przeciwienstwie do glin sredniottustych i chudych, jest
lepki, spoisty i ciagliwy oraz nie zawiera drobnych ziaren mineralnych, ktore
utrudniaja zagladzanie czgsciowo wysuszonych naczyi. Moglo to mie¢ wplyw
na czgstsza rezygnacje z dokladnego wyrownywania Scianek okazéow z glin
$rednio- 1 niskoplastycznych lub ograniczenie si¢ tylko do jednej z nich.

Dalsza analiza dotyczy relacji pomiedzy miejscem zagladzania po-
wierzchni naczyn a wyrdznionymi kompozycjami domieszek. Na podstawie
zestawien mozna stwierdzi¢, ze zagladzanie powierzchni bylo stosowane
czgdciej na naczyniach wykonywanych z mas ceramicznych zawierajacych
material gruboziarnisty. Jak wynika z wczesniejszej analizy, takie kompozycje
domieszki stosowano gléwnie w glinach thustych, prawdopodobnie latwiejszych
do zagladzenia. Dodatkowo surowiec tlusty podczas wysychania charakteryzu-
je si¢ duza skurczliwoscia (Tokarski 1 in. 1964, s. 91n), ktora prowadzi do pow-
stawania spekan na powierzchni naczynia, zwlaszcza w okolicach duzych ziaren.
Zwigksza to nasiakliwo$¢ naczynia, a jednoczesnie zmniejsza jego odpornosé na
czynniki zewnetrzne. Zagladzanie takich okazéw moglo mie¢ wigc przyczyne
praktyczna, stuzac uszczelnieniu $cianek wyrobdw, a nie tylko stosowane bylo
tylko ze wzgledéw estetycznych (Wirska-Parachoniak 1968, s. 106). Drobno-
1 $rednioziarniste frakcje dodawane najczgsciej do mas ceramicznych przygo-
towywanych z glin mniej plastycznych nie sprzyjaly zagladzaniu. Jednoczesnie
gliny takie podczas suszenia mniej si¢ kurczyly (Tokarski i in. 1964, s. 91n),
co moglo nie powodowaé powstawania spekan na ich powierzchni. Powyzsze
spostrzezenia ttumacza wigc konieczno$¢ czestszej i bardziej starannej obrobki
powierzchni w wyrobach formowanych z glin tlustych.
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Sposréd omawianych fragmentéw naczyn wydzielono bardzo nieliczna
grupe wyrobow chropowaconych, ktéra sktada si¢ jedynie z 13 egzemplarzy,
co stanowi 1,13% calo$ci materiatu. Stan zachowania tych wyrobéw w opra-
cowywanym zbiorze ceramiki jest zly, co nie pozwolilo na wyrdznienie
bardziej szczegétowych technik chropowacenia, ani okreslenie miejsca. Grupe
te wyrézniono z duza ostroznoscia, ze wzgledu na obecnos¢ osadnictwa K¥.,
w ktorej naczynia chropowacone stanowia znaczacy skladnik zbioru. Obie wy-
mienione wyzej przyczyny nie pozwalaja na pewne i jednoznaczne powigzanie
tych znalezisk z KT. Kryterium podstawowym w takim przyporzadkowaniu
kulturowym byt kontekst odkrycia oraz cechy mas ceramicznych, odbiegajace
od chropowaconych egzemplarzy KY.. W analizowanym zbiorze wigkszos§¢
odnotowanych naczyn tego rodzaju znaleziono w wyréznionych obiektach
KT. Wydzielona grupa jest zbyt nieliczna by moc ja zestawiac z innymi ce-
chami. Wspomnie¢ mozna jedynie, ze naczynia te lepione byly zarowno z glin
tlustych, jak i $redniottustych. Podobnie jak w innych zbiorach naczyn KT,
dominujaca w nich domieszka jest srednioliczny ttuczen o $redniej wielkos$ci
ziaren, ktéry najczesciej pojawial si¢ w masie chropowacacej, natomiast do
budowy naczyn uzywano glin schudzonych frakcjami o drobniejszej granulacji
(Dabrowski 1959, s. 246; Wegrzynowicz 1961, s. 184n).

2.3. SUSZENIE NACZYN®

Podczas analizy omawianego materialu rejestrowano obecnosc,
charakterystycznych dla ceramiki KT, spgkan na powierzchni naczyn.
W calym zbiorze odnotowano 217 egzemplarzy z takimi §ladami (34,39%).
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich byla wykonana z glin wysokoplastycznych
(44,3%), a tylko nieliczna cz¢$¢ z surowcow Srednioplastycznych (18,5%),
natomiast na zadnym okazie uformowanym z gliny chudej nie zaobserwo-
wano spekan. Wyniki tej analizy potwierdzaja wyzej opisane zaleznosci dla
poszczegdlnych surowcow. Istotne zatem wydaje si¢ sprawdzenie wplywu
domieszki nieplastycznej na powstanie spekan. Badania relacji pomiedzy

¢ TIstotne jest, aby proces ten odbywal si¢ rtéwnomiernie i nie powodowat znieksztalceni faktury, czemu
sprzyjato suszenie w zacienionych i nieprzewiewnych miejscach 1 czeste obracanie naczyn (Wasil-
czyk 2007, s. 28). W zaleznos$ci od mozliwosci moglto odbywac si¢ to w pomieszczeniach mieszkal-
nych lub w innych obiektach gospodarczych do tego przeznaczonych (Mogielnicka-Urban 1984,
s. 155n). Pomocnicza forma do suszenia wyrobéw bylo wygtzewanie, czyli tak zwany ,,przedwypal”,
uznawany za pierwsza faz¢ w procesie wypatu. Polegal on na rozpalaniu malych ognisk 1 ustawia-
niu wokét nich wysuszonych egzemplarzy (Mogielnicka-Urban 1984, s. 116.). Proces ten przebiegat
w temperaturze do okoto 120°C (Wasilczyk 2007, s. 30).
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kompozycja domieszki a wlasciwosciami glin w zbiorze naczyn ze spekaniami
pokazaly, Zze najbardziej podatne na owe uszkodzenia sa egzemplarze zrobione
z glin tlustych i $redniotlustych zawierajacych frakcje srednio- lub nieliczna
gruboziarnista, najczesciej w polaczeniu ze $rednimi w umiarkowanej ilosci.
Pozostate domieszki w takich wyrobach odnotowano rzadziej i stanowia
zapewne wyjatki. Potwierdza to przypuszczenie, ze oprocz skurczliwosci gliny,
wplyw na prawidlowe wysuszenie naczynia ma takze intencjonalnie dodana
domieszka.

2.4. WYPAL NACZYN

Prawidlowy wypal jest zalezny od trzech podstawowych parametréw:
czasu trwania, temperatury oraz atmosfery, czyli dostepu tlenu. W trakcie tego
procesu, wymienione czynniki musza by¢ zawsze rozpatrywane tacznie (Rice
1987, s. 80). Okreslenie temperatury i czasu wypalu na podstawie obserwacji
makroskopowych ceramiki jest niemozliwe, poniewaz te dwa elementy przede
wszystkim zaleza od warunkéw przeprowadzenia tego procesu i wiasciwosci
mas garncarskich. Na podstawie obserwacji makroskopowych okreslano jedynie
jakos¢ 1 atmosfere wypatu. Prawidlowy przebieg tego procesu lub niedopalenie
naczynia byly ustalane na podstawie barwy oraz tekstury jego przetomu, przy
uwzglednieniu wszystkich wyzej sygnalizowanych zastrzezen. Wyniki ujawniaja,
ze az w 525 przypadkach wypal byl dobry (83,2%), natomiast pozostala
cze$¢ wykazywala cechy niedostatecznego wypalenia (niedopalenie). Analiza
zaleznosci miedzy jakoscia wypatu z rodzajem surowca wykazala ich wzajem-
ny zwigzek. Zdecydowanie najwigcej dobrze wypalonych wyrobéw wykonano
z surowcow wysokoplastycznych (86,33%), a odsetek nieudanych okazéw jest
w tej grupie najnizszy (13,67%). W grupie surowca srednioplastycznego udzial
dobrze wypalonych naczyn jest nieco mniejszy (78,85%), przy wzroscie egzem-
plarzy niedopalonych (21,15%), natomiast podobna byla liczba egzemplarzy
obydwu grup wykonanych z glin chudych. Taki stan rzeczy moze $wiadczy¢
o tym, ze garncarzowi zalezalo najbardziej na dobrym wypale naczyni wyko-
nanych z glin tlustych, z domieszka grubego tlucznia. Najpewniej to one
poddawane byly w trakcie uzytkowania wielokrotnym zmianom temperatury.
Prawidlowy wypal naczyn zwigkszal réwniez ich twardo$¢ i wytrzymalosé,
przy zmniejszeniu przesigkliwosci $cianek, co zwigkszalo ich walory uzytkowe
podczas gotowania i przechowywania produktéw ptynnych.

Ostatnim parametrem rejestrowanym w bazie danych, dotycza-
cym omawianego zagadnienia jest atmosfera wypalania. Na podstawie
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makroskopowego ogladu materialu mozna stwierdzi¢, ze wszystkie okazy
KT pozyskane z omawianego stanowiska wypalone zostaly w atmosferze
utleniajace;.

3. MORFOLOGIA NACZYN

Morfologia naczyn obejmuje oméwienie cech makro- 1 mikromor-
fologicznych, a nastgpnie zwiazkéw pomiedzy nimi. Zbadano réowniez ich
powigzania z technologia i kontekstem przestrzennym.

3.1. MAKROMORFOLOGIA

W analizie przyjeto typologi¢ zbudowana na podstawie typéw ba-
zowych klasyfikacji morfologicznej naczyn wypracowanej przez L. Czerniaka
(1980, s. 49, 50; ryc. 25, 26). Polega ona na wydzieleniu liczby elementéw
(czlonéw) naczynia oraz stosunku jego $rednicy wylewu do wysokosci,
a takze $rednicy wylewu do maksymalnej wydetosci brzusca.

W prezentowanym zbiorze wyrdzniono trzy rodzaje naczyf, na co
wplyw mégl miec zly stan zachowania, ktéry utrudnial w znaczacym stopniu
okreslenie ich form. Naleza do nich garnki, misy i wazy (Ryc. 3). Do pierwszych
zalicza si¢ pieé typow, cztery z nich (G1 — G4) to garnki o profilu esowatym.
Czg$¢ z nich ma przewaznie wysoka, tukowata szyje, a Srednica wylewu jest réw-
na lub przypuszczalnie nieznacznie wigksza od maksymalnej wydgtosci brzusca
(G1), niektére maja niska, lejowato rozchylona szyje 1 wysoko umieszczong
maksymalna wydetos¢ brzusca, ktora jest wigksza od $rednicy wylewu (G2),
kilka ma wysoka, tukowata szyj¢ oraz srednicg¢ wylewu mniejsza od maksymal-
nej wydetosci brzusca (G3), natomiast pozostale naczynia to okazy o wysokiej,
cylindrycznej lub lejowato rozchylonej szyi i wysoko umieszczonej maksymal-
nej wydetosci brzusca, ktéra jest wigksza od $rednicy wylewu (G4). Ostatni
typ to formy beczulkowate przewaznie z nieznacznie wyodrebnionym brze-
glem, ustawionym cylindrycznie, ze stozkowata szyja, 1 wysoko umieszczona
maksymalna wydetoscia brzusca, ktora jest wigksza od srednicy wylewu (G5).
Wyrdzniono tez trzy typy mis, gdzie dwa pierwsze sa nieprofilowane — jed-
noelementowe, pélkuliste z pionowym lub rozchylonym wylewem (M1) oraz
zagietym do wewnatrz (M2), a ostatni to okazy stabo profilowane z zaokraglonym
zalomem brzusca (M3). W badanym zbiorze wydzielono tylko jeden typ waz
(W1) o profilu esowatym, z wysoka szyja, wychylong na zewnatrz oraz $rednica
wylewu wigksza od maksymalnej wydetosci brzusca.
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Niestety, w analizowanym materiale, z powodu jego duzego rozdrob-
nienia 1 zniszczenia, nie udato si¢ okresli¢ rodzaju naczynia az w 357 przy-
padkach, co stanowi ponad polowe zbioru (56,58%). W pozostalej czg¢sci
wyrozniono najwigcej garnkow (41,2%) oraz nieliczne misy 1 wazy (kazde
1,11%). Typ naczynia udalo si¢ okresli¢ tylko w 84 przypadkach, na co
réwniez wplynelo znaczne rozdrobnienie materiatu.

Analiza frekwencji 1 udzialu procentowego poszczegdlnych typow
naczyn wykazala, ze zdecydowanie najwicksza grupe stanowia garnki typu
pierwszego, czyli okazy tagodnie profilowane, przewaznie z wysoka, lukowata
szyja, ktorych §rednica wylewu jest réwna lub przypuszczalnie nieco wigksza
od maksymalnej wydetosci brzusca (44,05%). Kolejne zespoly wyréznionych
typéw stopniowo sg coraz mniejsze, od 12 do jednego egzemplarza i zaden
z nich nie przekracza 15%.

Wsréd wylewéw o okreslonej srednicy (75,33%) mozna wyrdznié
trzy grupy wielkosciowe. Pierwsza z nich mozna wiaza¢ z mniejszymi egzem-
plarzami majacymi §rednic¢ od 10 do 16 cm, natomiast drugi zbior odpowiada
okazom sredniej wielkosci o §rednicach od 17 cm do 23 cm. W przypadku eg-
zemplarzy duzych, warto$¢ tej cechy zawiera si¢ w przedziale od 24 do 36 cm.
Podobna sytuacja dotyczy mis, wsrdéd ktérych, pomimo nielicznej serii sied-
miu sztuk (4,67%), mozna wydzieli¢ mate wyroby o $rednicy wylewéw od 8
do 13 cm oraz wigksze, o wartosci réwnej 23 1 33 cm. W wypadku wylewow
reprezentujacych cztery wazy (2,67%) mozna stwierdzi¢, ze mialy one duze
$rednice w granicach od 30 do 40 cm. Zarejestrowano takze 26 wylewow
(17,33%), ktorych srednice udato si¢ zmierzyé, jednak ich stan zachowania
nie pozwolil na okreslenie rodzaju naczynia, do ktérego mogly naleze¢. Bar-
dzo maly zbiér okazow, w przypadku ktérych udato sig okreslic typ naczynia,
nie pozwala na wyciagnigcie bardziej ogdlnych wnioskéw na temat relacji
pomigdzy nimi a ich $rednicami wylewéw:

3.2. MIKROMORFOLOGIA

Analiza mikromorfologiczna obejmowata dwa elementy strukturalne
— wylewy 1 dna. Oba podzialy nie sa nadmiernie rozbudowane, poniewaz
mogloby to spowodowaé wydzielenie zbyt duzej liczby typow, niewiele
rézniacych si¢ od siebie i utrudniajacych ich okreslanie w trakcie analizy.
Trzeba réwniez zauwazyé, ze stan zachowania opracowywanego materialu
utrudnial czesto przypisanie danego wylewu czy dna do konkretnego typu.

Przy Kklasyfikacji wylewéw postugiwano si¢ systemem opisu zapro-
ponowanym przez A. Kosko (1981, s. 32, 33). System ten jednak zmodyfikowano,
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dostosowujac go do badanego materialu poprzez zawezenie liczby jednos-
tek taksonomicznych. Wykorzystano przy tym podzial przedstawiony przez
J. Gérskiego (2007a, s. 19, 20). Rozpatrujac dodatkowo ksztalt $cianki
wylewu, ktora jest jego czg¢icia.

W omawianym zbiorze naczyn wyrdzniono 14 typow wylewow,
a nastgpnie uszeregowano je w ciag typologiczny, przy uwzglednieniu sto-
pnia rozbudowania profilu (Ryc. 4).

W analizowanym materiale zarejestrowano 148 fragmentéw wylewow
zachowanych w sposob wystarczajacy do okreslenia jego typu (23,45%). Je-
dynie w dwoch przypadkach nie byto to mozliwe. Wsrdd nich znajdowalo si¢
nieco wigcej z pogrubionym brzegiem (typy 6 — 14; 56,67%) niz z niepogru-
bionym (typy 1 — 5; 42%). W pierwszej grupie zdecydowanie przewazaja
krawedzie skosnie Scigte na zewnatrz, czyli typ 11 z tzw. tréjkatnym okapem
(21,33%) oraz typ 10 z okapem potkolistym (18,67%). Poza tym wyrdznia
si¢ takze typ 6, o zaokraglonej krawedzi 1 nieznacznie pogrubionym brzegu
(6%). W drugim zbiorze dominuje typ 1 o zaokraglonej krawedzi (21,33%)
oraz typ 3 o krawedzi skosnie $cigtej na zewnatrz (16%). W obydwu grupach
pozostale uksztaltowania odnotowano najwyzej w pieciu egzemplarzach,
a ich udzial nie przekracza 4%.

Klasyfikacje¢ den sporzadzono wykorzystujac systematyke opracowana
przez J. Czebreszuka (1996, s. 38, 39). Ze wzgledu na niewielka ich liczebnos¢
i zly stan zachowania, istniejacy system zmodyfikowano. Nie brano pod
uwage przede wszystkim grubosci, poniewaz pomiar tej cechy czesto byl
niemozliwy. Ze wzgledu na fakt, ze wszystkie dna byly plaskie, podstawowy
podzial polegal na ocenie stopnia wyodre¢bnienia spodu od czesci przyden-
nej, nieckiedy w postaci charakterystycznego podcigcia dolnej czesci brzusca,
oraz zaokraglenia u podstawy. Nieliczna seria den ceramiki KT ze stanowiska
pozwolita na wyrdznienie czterech typow (Ryc. 5).

Z 37 pozyskanych egzemplarzy, 12 (32,43%) bylo zachowanych
w stanie uniemozliwiajacym ich dokladnej kwalifikacji. W pozostalej czgsci
najczesciej odnotowywano dna niewyodrebnione o zaokraglonym zalomie
u podstawy (typ 2; 35,14%), a nastgpnie typ 4 réznigcy si¢ od poprzedniego
jedynie wyodrebnionym spodem (18,92%). Dwa kolejne tworzg nieliczne
grupy po dwie i trzy sztuki (5,41% 1 8,11%).

Najczgsciej rejestrowane byly naczynia o podstawach o srednicach
réwnych 8 — 9 cm.
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3.3. RHLAC]H MIEDZY MAKRO- A MIKROMORFOLOGA

Uchwycone zaleznosci pomigdzy rodzajami naczyn a typami ich
wylewow wskazuja, ze garnki byly zakonczone najcz¢sciej wylewami o pogru-
bionym brzegu (typy 6 — 13; 61,95%), z przewaga egzemplarzy o krawedzi
skosnie $cigtej na zewnatrz. Egzemplarze majace niepogrubione zwieficzenia
(typy 1 — 4) byly mniej liczne (38,05%). Dominowaly wsréd nich naczynia
o krawedziach zaokraglonych lub skosnie Scigtych na zewnatrz. Wszystkie
misy mialy wylewy o niepogrubionych brzegach. W grupie tej najwigcej eg-
zemplarzy odznaczalo si¢ poziomo Scigtq krawedzia (typ 4 1 5), a niewiele
mniej okazow bylo w réznym stopniu zaokraglona (typ 112). Nie stwierdzono
natomiast mis z wylewami o krawedziach skosnie Scigtych (typ 3). Odwrotna
sytuacja dotyczy waz, ktérych zwienczenia byly zawsze wyraznie, potkoliscie
pogrubione od zewnatrz oraz, w wigkszosci przypadkow, nieznacznie od
wewnatrz, z lekko zaokraglona krawedzig i dodatkowym wrebem (typ 13).
Tylko jedna waza miala krawedz skosnie Scigta na zewnatrz. W pozostalej
czgsci omawianego zbioru nie udalo si¢ zidentyfikowad rodzaju naczynia.
Mozna jednak zauwazy¢, ze w wigkszo$¢ nieokreslonych okazéw reprezen-
towane s3 te same typy wylewow jak w grupie garnkow.

Z zestawienia typow naczyn z wylewami wynika, ze w zbiorze garnkéw
wyrozniajg si¢ dwie profilowane formy z wysoka szyjka (G11G3), w ktorych
zdecydowanie przewazaja pogrubione wylewy (typy 6 — 13). W obydwu gru-
pach sa to w wigkszosci wylewy o krawedziach skosnie Scigtych na zewnatrz.
Liczba naczyni o niepogrubionych brzegach jest znacznie mniejsza. Ponadto,
w zbiorze form G1 szczegdlnie wyrdznia si¢ typ 11, cechujacy sig trojkatnym
w ksztalcie pogrubieniem, ktéry stanowi ponad polowe wszystkich wylewéw
w tym typie naczynia. Podobna sytuacja dotyczy takze profilowanych garn-
kow typu G4 z wysoka cylindryczna lub lejowata szyjka, cho¢ réznica nie
jest juz tak duza. Odwrotnie sytuacja przedstawia si¢ w grupie G2 z krotka
lejowata szyjka 1 wysoko umieszczonym brzuscem, gdzie dominuja okazy
bez pogrubionego zwieficzenia, a ostatnia, beczutkowata forma garnka (G5),
odznacza si¢ jedynie niepogrubionymi zwieiczeniami wylewow.

Pozostale typy w grupie wylewow niepogrubionych reprezentowane
sq jedynie w misach. Okazy o zaokraglonych §ciankach z pionowym, rozchy-
lonym lub zagigtym wylewem (M1 i M2), zakofczone s3 poziomo Scigta
krawedzia (typ 4 1 5), natomiast misa profilowana (M3) miala krawedzZ lekko
zaokraglona.

SiM IILindd 135 @ 2014-01-21 22:36:55



1 NEEE ® | I | [

136 PAULINA SKORUPSKA

3.4. ZWIAZKI MORFOLOGII Z TECHNOLOGIA

W grupie garnkéw 1 w przypadku okazéw nieokreslonych dominuja
kompozycje o $redniolicznej frakeji $redniej, niekiedy z pojedynczymi, gruby-
mi ziarnami. Oprocz tego, w obydwu zbiorach wyrézni¢ mozna réwniez drob-
niejsze uziarnienie. Grubsza domieszka, w niewielkich lub $rednich ilo$ciach
wystepowala przewaznie z ziarnami sredniej i drobnej wielko$ci, w umiar-
kowanych proporcjach. Misy i wazy tworzg grupy o takiej samej liczebnosci,
ale ich technologia jest r6zna. Pierwsze z wymienionych wykonano, przede
wszystkim, z mas zawierajacych drobne i §rednie frakcje. Wazy byly natomiast
ulepione z glin schudzonych $rednimi i grubymi frakcjami mineralnymi —
w jednym przypadku z dodatkiem frakcji drobnej. Niewielka liczebno$¢ oby-
dwu form ogranicza mozliwosci wyciagnigcia bardziej ogélnych wnioskow.
Mozna tylko przypuszczaé, ze wybor odpowiednich cech materiatu nieplasty-
cznego podyktowany byl pézniejsza funkcja tych naczyn lub ich rozmiarami.
Zastosowanie grubej domieszki mozna tlumaczy¢ przede wszystkim, checia
wykonania mocnych i trwalych egzemplarzy, a niekoniecznie narazonych
na dzialanie wysokich temperatur. Mogly wiec one pelni¢ funkcje stotowa,
zwlaszcza, ze wszystkie byly bogato zdobione.

Przeprowadzono réwniez bardziej szczegdlowa analize uwzgled-
niajacq relacje pomiedzy rodzajami mas ceramicznych a typami poszcze-
g6lnych naczyn oraz miedzy typami wylewow. Niestety wyrdznione zbiory sa
zbyt male, by wyciaggnaé¢ na podstawie powstatych zestawien konkretne wnios-
ki. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze wyniki danych korelacji cech sa zblizone do
wyzej opisanych.

W trakcie analizy zbadano rowniez ewentualne zwiazki, ktére moga
zachodzi¢ pomigdzy uksztaltowaniem den i sposobem ich formowania. Po-
mimo tak malej serii omawianych cz¢$ci morfologicznych, mozna zauwazy¢,
ze dna typu pierwszego, czyli niewyodrebnione o ostrych krawedziach, ufor-
mowane zostaly tylko za pomoca dolepienia watka od zewnatrz (2 szt.). Pod-
stawy typu drugiego bez podcigcia, z zaokraglona krawedzia, prawie zawsze
mialy zaczatek (11 szt.), a tylko raz $cianka byla przylepiona od wewnatrz.
Dwie pozostate formy o wyodrebnionych dnach (typ 3 i 4), bez wzgledu na
ich ksztalt przy zalomie, zrobione byly z zaczatku lub z krazka z walkiem
dolepionym od zewnatrz. Jedynie w trzech przypadkach nie udato si¢ okresli¢
typu, za to wiadomo, ze zbudowane one byly przy uzyciu watka przyklejo-
nego do zewnetrznej Sciany placka. Przypuszczac zatem mozna, ze podcigcie
czgdci przydennej 1 wyodrebnienie podstawy moglo by¢ zalezne od techniki
jego lepienia i sposobu doklejenia pierwszego watka czesci przydenne;.
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3.5. ZWIAZKI MORFOLOGII NACZYN Z KONTEKSTEM PRZESTRZENNYM

Analiza relacji morfologii naczyn z kontekstem przestrzennym nie
przyniosta oczekiwanych rezultatéw. Wickszo$¢ wyréznionych typéw naczyn
pozyskano z wykopu nr 3. Material rozkladat si¢ nieréwnomiernie, co wyni-
ka przede wszystkim z silnego zniszczenia poziomu KT przez pézniejsze
osadnictwo, warunki przyrodnicze i wspdlczesna dzialalnos¢ czlowieka.
Z. obiektéw pochodzi 19 naczyn o okreslonej formie. Byly to gléwnie garnki
typu pierwszego, tagodnie profilowane z tukowata, wysoka szyjka i wylewem
o $rednicy rownej lub nieco wigkszej od maksymalnej wydetosci brzusca.

4. ZDOBNICTWO

W analizowanym materiale zarejestrowano 131 fragmentéw or-
namentowanych naczyn, co stanowi 20,76% calosci zbioru. Na podstawie
wezesnie] wypracowanego schematu zapisu zdobien dla obszaru podkra-
kowskiego (Gorski 2003; 2007a, s. 19) postanowiono wydzielone elementy
dekoracyjne uporzadkowaé w poszczegdlne grupy ornamentacyjne. Jednak
w przeciwienstwie do wyzej wymienionej propozycji, zrezygnowano z tzw.
porzadkujacego elementu nadrzednego, z powodu malej liczebnodci, ztego
stanu zachowania i niewielkiego zréznicowania form zdobnictwa.

Ze wzgledu na techniki wykonywania, odnotowane zdobienia’
podzielono na cztery grupy, do ktorych naleza (ryc. 6): A — elementy plasty-
czne, B — elementy ryte, C — elementy odciskane, D — wyzej wymienione
elementy mieszane.

Pojedynczy element zdobniczy moze pojawia¢ si¢c w watkach jedno-
lub wieloelementowych w zalezno$ci od ich liczby na naczyniu, natomiast
wigcej jego rodzajow wystepujacych razem, tworzy kompozycje ornamenta-
cyjne. W wyzej wymienionych grupach, zdobienia zostaly uszeregowane od
najprostszych motywoéw do coraz bardziej ztozonych ukladéw. Do zespolu
ornamentow plastycznych zaliczono trzy watki, z czego pierwszy i drugi sa
jednoelementowe (Al, AIl), natomiast ostatni jest podwojny (AIlI). Zbior
motywow rytych w omawianym materiale jest najbardziej liczny, poniewaz
zawiera cztery pojedyncze watki wieloelementowe (BI — BIV), pie¢ kompozycjt
dwuwatkowych (BV — BIX), a takze uklad skladajacy si¢ z trzech motywow
(BX). W grupie elementéw odciskanych, za ktére uznaje si¢ nacigcia, naktucia
? Za clement zdobniczy uznaje si¢ najmnicjsza cze$¢ ukladu ornamentacyjnego, o cechach

pozwalajacych wyrdzni¢ go na podstawie techniki wykonania oraz wydzieli¢ wéréd innych na po-
wierzchni naczynia (za Kosko 1981, s. 35).
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1 dolki, znajduje si¢ jeden watek wieloelementowy (CI) oraz jedna kompozycja
zlozona z dwoch motywow (CII). W ostatnim zestawie zdobien, z zalozenia
moga zawierac si¢ wylacznie kompozycje ornamentacyjne, w ktérych sklad
wchodza uklady dwuwatkowe (DI—DV) oraz cztery kompozycje tréjwatkowe
(DVI - DIX).

Ponad potowa omawianych naczynt zdobiona byla na gornej czesci
brzusca. Zdecydowanie rzadziej dekorowano szyje oraz przejscie w brzu-
siec. Niezbyt czesto ornamentowano najwicksze wydetosci brzusca. Tylko
w pieciu przypadkach nie okreslono umiejscowienia zdobienia. Dotyczy to
przede wszystkim guzow, ktore zaobserwowano w postaci samego detalu, co
uniemozliwilo rekonstrukcje miejsca ich mocowania. Wsrdéd wyrdznionych
ornamentow najczesciej rejestrowano elementy ryte, takie jak zlobki dookolne,
ztobki tukowate, koficami skierowanymi do gory, oraz kompozycje taczone
z tych dwoch watkéw, a takze elementy plastyczne w postaci listwy. Pozostate
rodzaje dekoracji zauwazono nie wigcej niz w pigciu przypadkach. Nie mozna
wykluczaé, ze niektore wymienione watki byly czgscia bardziej rozbudowane;j
kompozyciji, ale silne rozdrobnienie nie pozwala na ich przesledzenie. Doty-
czy to gléwnie grup jednowatkowych, takich jak Al BI, BII i CI.

W analizowanym zbiorze zaobserwowano dwa przypadki, w ktérych
ornament wykonano na krawedziach wylewow. Pierwszy z nich, w postaci
krotkich, pionowych linii rytych, byt obecny na naczyniu zdobionym ukosnymi
ztobkami (BIV), natomiast drugi cechujacy si¢ dookolnymi liniami rytymi,
odnotowano na egzemplarzu ze zlobkami poziomymi wraz z ornamentem
falistym (BVIIL).

W zespole ceramiki KT z omawianego stanowiska znajduja si¢ takze
trzy naczynia z otworkami pod wylewem. Ich fragmentaryczny stan zacho-
wania nie pozwala okresli¢, czy rozmieszczone byly one symetrycznie na
calym obwodzie okazéw. Funkcja otworkéw nie jest znana (Gorski 1 in.
2011b, s. 86 — 88). Mogly one pelni¢ zardwno role dekoracyjna, jak i uzytkowa,
zwigzang z przyrzadzaniem, przechowywaniem lub przenoszeniem potraw
w naczyniach. Z tego powodu, w badanym materiale nie wydzielono dla nich
kolejnej grupy ornamentacyjnej, ale ich obecnosc i parametry odnotowywano
szczegotowo w kazdym przypadku.

Relacje pomiedzy rodzajem naczynia a typem kompozyciji zdobni-
czej wskazuja, ze garnki najczesciej byly pokrywane ornamentem rytym, ktéry
skladat si¢ przewaznie z kompozycji ztobkéw dookolnych wspotwystepujacych
z lintami tukowatymi, pionowymi lub ukosnymi (BI, BV, BVI, BIX i BX). Tylko
w pojedynczych przypadkach byly to ztobki tukowate lub skosne (BII — BIV).
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Oprécz tego na garnkach umieszczano detale plastyczne, przede wszyst-
kim listwy, nickiedy podwojne. W grupie mis odnotowano wylacznie jeden
zdobiony, profilowany egzemplarz z zaokraglonym zalomem brzusca (M3),
na ktérym wyryto plytkie poziome linie. Wszystkie wyrdznione wazy byly
ornamentowane. Na dwéch z nich zauwazono jedynie zlobki dookolne, ale
na kolejnych okazach zarejestrowano dodatkowo linie faliste (BVIII) lub pio-
nowe wraz z tukowatymi (BX). Trzy pozostale wazy pokryte byly kompozy-
cjami skladajacymi si¢ nie tylko z motywow rytych, ale oprocz tego z listew
plastycznych (DI) badZ detali odciskanych, gtéwnie dotkéw umieszczonych
miedzy dwoma grupami linii fukowatych (DIV 1 DVIII). W zbiorze egzem-
plarzy ornamentowanych znajduja si¢ tez okazy, w przypadku ktérych rodzaj
naczynia nie byl mozliwy do okreslenia. Wigkszo$¢ z nich to pojemniki zdo-
bione zlobkami dookolnymi (BI), ale réwniez liniami tukowatymi skierowa-
nymi koficami do géry (BII) lub kompozycjami zlozonymi z tych dwoch
watkow (BVI).

Dalsza analiza zdobionych egzemplarzy pochodzacych z opra-
cowywanego zbioru ceramiki odnosi si¢ do korelacji poszczegélnych kom-
pozycji ornamentu z typami naczyn. Wyniki tego zestawienia pokazuja, ze na
blisko 30% naczyn zarejestrowano ornament. Byly to najczesciej linie ryte,
ktére zdobily w wigkszosci garnki typu pierwszego. Odnotowano takze ztobki
dookolne przerywane pionowymi oraz zlobki dookolne z umieszczonymi
pod nimi tukami, koficami skierowanymi ku gérze. Na naczyniach G2 byly to
ztobki dookolne z odchodzacymi od nich skosnymi liniami i ztobki tukowate,
konicami skierowanymi do dotu, z umieszczonymi migdzy nimi dotkami. Na
garnkach G3 wyrézniono zlobki pionowe 1 grupy pionowych naktu¢ przery-
wane poziomymi, natomiast na okazach zaliczonych do G4 zauwazono same
ztobki dookolne lub laczone z lukami, koficami skierowanymi ku gorze.
Do niezdobionych form zaliczaja si¢ wszystkie garnki beczutkowate (G5)
oraz misy nieprofilowane (M1 i M2). Wydzielone wczesniej okazy z orna-
mentem umieszczonym na krawedzi wylewu to odpowiednio: garnek (G3)
ze zdobieniem grupy BIV oraz waza typu pierwszego, z kompozycjq BVIIL.
Wszystkie trzy naczynia z otworem pod wylewem zostaly uznane za garnki.
Pierwszy z nich zaliczono do typu G2, a drugi — do typu piatego, o formie
beczulkowatej. Ostatni zachowany byl w stopniu uniemozliwiajacym jego
klasyfikacje.

Korelacja ornamentyki naczyn z poszczegélnymi typami wylewow
nie ujawnia zadnych prawidlowosci ze wzgledu na niewielkg liczebno$c¢ serii
wylewow z zachowanymi zdobieniami.
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5. SLADY UZYTKOWANIA

Ostatnia z cze¢dci analizy omawianego zbioru dotyczy zaobserwo-
wanych §ladow uzytkowania naczyn takich jak:

- okopcenie $cianek — ciemne plamy o nieregularnym ksztalcie, powstate
na zewnetrznych powierzchniach naczyn, gléwnie na maksymalnych
wydetosciach brzuscow, w wyniku osadzania si¢ na nich czasteczek wegla,
wydzielanych podczas przygotowywania potraw w paleniskach,

- nagary — pozostatosci zawartosci naczyn, zachowane na ich wewnetrznych
powierzchniach, widoczne w postaci warstwy ciemnych, zweglonych sub-
stancji organicznych,

- wysycenie $cianki — §lady widoczne przede wszystkim na przelomach
1 na wewnetrznych powierzchniach naczyn, majace posta¢ zaciemnien,
spowodowanych wnikaniem zawartosci naczyn w glab ich $cianek pod-
czas gotowania (Skibo 1992; Renfrew, Bahn 2002, s. 254, tdLl.).

Nie mozna jednak wykluczaé, ze niektére z tych $ladow, moga
by¢ pozostalosciami smoly drzewnej, gtéwnie brzozowej lub sosnowej,
$wiadczacymi o wytwarzaniu i stosowaniu dziegciu przez ludnoé¢ KT (Langer,
Pietrzak 2011, 306 — 333). Niestety, na podstawie oceny makroskopowej,
wyroznienie takich §ladow jest niemozliwe.

W badanym materiale ceramicznym odnotowano gtéwnie naczynia bez
zadnych $ladow uzytkowania. Wsréd okazéw z widocznymi pozostatosciami
najczesciej rejestrowano wysycenie Scianki, niekiedy razem z nagarami w nieli-
cznych przypadkach prawdopodobnie same zweglone materialy organiczne,
a tylko w pojedynczych egzemplarzach — §lady okopcenia.

Analiza frekwencji §ladow uzytkowania na poszczegdlnych rodzajach
naczyn wykazala, ze najwigcej §ladow uzytkowania zaobserwowano na garn-
kach, gléwnie w formie wysycenia $cianek, ktore sporadycznie rejestrowane
byly z ewentualnymi resztkami zweglonych materialéw organicznych. W nie-
wielu przypadkach odnotowano takze nagary, a w jednym przypadku okop-
cenie. Na wszystkich siedmiu wydzielonych misach nie stwierdzono zadnych
§ladéw uzytkowania, w przeciwienstwie do waz, na wigkszosci ktorych zaob-
serwowano w podobnej liczbie przywary lub wysycenie. Powyzsze dane moga
wskazywa¢ na wykorzystanie waz w procesie obrobki termicznej pokarmow.
W zbiorze naczyn nieokreslonych sytuacja przedstawia si¢ podobnie jak
w przypadku garnkéw.

Dalsza analiza §ladoéw uzytkowania byla zwigzana z ich korelacja z po-
szczegblnymi typami naczyn. Niewiele ponad 60% pojemnikéw o okreslonej
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formie nie miatlo zadnych §ladéw uzytkowania. Pozostala cze$¢ naczyn
tworzy nieliczna grupe, na ktérej podstawie trudno bylo wyciagnac konkretne
whioski i zaobserwowac¢ jakiekolwiek prawidlowosci w ich rozktadzie. Ogol-
nie mozna jedynie zauwazy¢, ze we wszystkich typach garnkéw dominowaly
okazy ze sladami zaciemnient wskazujacymi na wysycenie ich $cianek, nato-
miast sytuacja dotyczaca mis i waz zostala oméwiona wyzej.

INTERPRETACJA CHRONOLOGICZNA

Zly stan zachowania zbioru, brak sekwenciji stratygraficznych, wtérny
— w duzej mierze — kontekst pozyskania materialéw oraz brak zwartych
zespolow w znacznym stopniu utrudnito stworzenie wiarygodnej periodyzacji
formalnej.

1. ANALIZA CHRONOLOGICZNA NA PODSTAWIE CECH TECHNOLOGICZNYCH

W opisie cech technologicznych postuzono si¢ systemem wypraco-
wanym dla ceramiki z pdznego neolitu i wezesnej epoki brazu na Nizu Pol-
skim (Czebreszuk 1996, s. 12 — 29; Makarowicz 1998b, s. 78 — 87). Material
ceramiczny z omawianego stanowiska odpowiada jedynie makrocyklowi II
(technologia postwstegowa) (Czebreszuk 1996, s. 22n). Liczebnos¢ i udzial
procentowy w wymienionych cyklach oraz w poszczegdlnych zaliczanych
do nich grupach i typach technologicznych przedstawia tabela 5. Wynik tej
analizy pokazuje, ze zastosowana metoda ma ograniczong przydatno$¢ na
terenie Niziny Mazowieckie;.

Tabela 5. Brwinéw, pow. Pruszkéw, stan. 7. Liczebno$¢ 1 udzial procentowy naczyn
nalezacych do poszcezegolnych jednostek systematyki technologicznej.

makrocykl 11
eyl techno- Ila b Tl
logiczny
liczba 64 101 309
udzial w % 13,31 21,35 65,33
grupa 'tech— B G j K I
nologiczna
liczba 38 26 75 26 309
udziat w % 8,03 5,28 15,85 5,5 65,33
ttlls 15 22 29 12 13 5 6 17 24 2 16 7 8 9 18 19 | 26
liczba 16 20 2 24 1 2 9 63 1 7 19 9 2 2 55 237 | 4
udziat w % | 3,38 | 4,23 | 0,42 | 5,07 | 0,21 | 0,42 | 1,9 | 13,32 | 0,21 | 1,48 | 4,02 | 1,9 | 0,42 | 0,42 | 11,63 | 50,11 | 0,85
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Podsumowujac jednak rozklad wyréznionych jednostek systema-
tyki technologicznej mozna stwierdzi¢, ze w zbiorze ceramiki KT z Brwi-
nowa dominuja naczynia wykonane w technologii opartej na wykorzysty-
waniu tlucznia, gtéwnie o Srednim uziarnieniu. Bardzo duza czeg$¢ naczyn
wykonano z mas ceramicznych, specyficznych dla cyklu Ilc (65,33%). Zde-
cydowanie mniej egzemplarzy zaliczono do cyklu IIb (21,35%), natomiast
ostatni cykl Ila odnotowano w omawianym zbiorze najrzadziej (13,31%).
Najwigksze znaczenie mialy receptury | 1 L oraz, w mniejszym stopniu,
wyrozniajace si¢ takze E 1 K. Rozktad wymienionych grup technologicznych
(gt) mozna poréwnac do wynikéw uzyskanych dla grup stylistycznych cera-
miki KT ze stanowiska 1 w Polesiu na Nizinie Mazowickiej (Gorski, Makaro-
wicz, Wawrusiewicz 2011b, s. 100n). Niski udzial gt E i G byl charakterys-
tyczny gltownie dla wyréznionych grup stylistycznych (GS) typu ,,Polesie”
(GS 3) oraz pdznotrzcinieckich (GS 4 i 5). Poréwnywalny odsetek gt | i K
zwiazany byl przede wszystkim z klasyczng GS 2a i 2b, natomiast bardzo
wysoki procent gt L wykazywata GS 4. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze grupa
L. uznawana jest za ,,usredniona” recepture stosowang we wszystkich rodza-
jach naczyn (Czebreszuk 1996, s. 24n). Pomimo przeprowadzonej analizy
technologicznej, okreslenie chronologii omawianych materialéow jest bardzo
utrudnione, gtéwnie z powodu niedostosowanej dla nich metody badawczej,
uwzgledniajacej specyfike regionalng oraz braku dobrze datowanych na pod-
stawie technologii zespoléw ceramicznych z danego terenu.

2. ANALIZA POROWNAWCZA NA PODSTAWIE CECH STYLISTYCZNYCH

Pierwsza, wyrdzniajaca si¢ grupa naczyn zdobionych sa garnki typu
G1 i G4. Obie formy najczedciej ornamentowano poziomymi liniami ryty-
mi (grupa BI), a w pojedynczych przypadkach odnotowano na nich festony
czyli wspolsrodkowe tuki (grupa BVI). Ztobki dookolne pojawiaja si¢ na na-
czyniach na calym obszarze KT i w calym okresie jej trwania (Makarowicz
2010, s. 20n). Na Kujawach udokumentowano je juz we wczesnych zespotach
omawianej jednostki kulturowej (HT 1), miedzy innymi w Zegotkach, stan. 3
i w Biskupinie, stan. 2a (Makarowicz 1998b, tabl. 23: 2, 25: 2, 28: 1, 2).
W fazie klasycznej, w zachodniej enklawie, podobne okazy znane sa gléwnie
z materialéw typu HT 2, ktore znaleziono na takich stanowiskach, jak: Ry-
biny, stan. 14 i 17, Odolanéw, Bialobrzegi, stan. II — Ilc (Makarowicz 1998b,
tabl. 31: 6,7, 33: 8, 34: 8, 39: 3, 4,46: 7-9, 51: 1, 3, 6, 8, 10, 59: 4, 5, 8, 10).
Zbiory te, na Nizinie Wielkopolsko — Kujawskiej datowane sa na okres od
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1800 do 1600/1500 BC (Makarowicz 1998b, s. 159, ryc. 13). W potudniowe;j
strefie KT omawiang grupe zdobnicza odnotowano w fazie wezesnej i klasy-
cznej na Lubelszczyznie 1 w Kotlinie Sandomierskiej oraz w zespolach typu
Al na Wyzynie Malopolskiej (Taras 1998b, s. 45; Gorski 2007a, s. 59). Na
tych terenach, naczynia z horyzontalnymi liniami rytymi udokumentowano
w Kazimierzowie, stan. 3, Prawiednikach, stan. 2, Wolce Katnej, Guciowie,
stan.6, Swierszczowie, stan. 1, Werbkowicach, Kotorowie, Zurawcach (Taras
1995, tabl. XXXII: 5 -9, 12, 15, XXXIII: 5, XXXIV: 2, 8, 14, XXXVIII: 4,
XLII: 1, 12, 15, 27, 32, XLVII: 7, XLIX: 2, 8, LIII: 7, LIV: 12), Janinie, Go-
szycach (Gardawski 1959, tabl. XXIV: 3, 6, XXII: 16, 17), Jakuszowicach,
stan. 2, Nowej Hucie — Mogile, stan. 11 55, Nowej Hucie — Cle, Miernowie,
kopiec 1I i Stonowicach, stan. G (Goérski 2007a, tabl. 7: e, 9: d, 24: d, 46: f,
54: 1, 74: a, 75: a). Wigkszo$¢ tych materialéw na LubelszczyZznie datowana
jest na okres od ok. 1800 BC, a w Matopolsce od ok. 1700 BC do 1400 BC
(Gorskii in. 2011a,s. 73). W obrebie grupy podlasko — mazowieckiej motyw
ztobkéw dookolnych obecny jest na stanowisku w Brzezinach, Starych Gra-
biach, Grochowie, Dziatach Czarnowskich, Holownie, Kobierne, Legionowie,
Lajsku, stan. 4, Marcelinie, Nowej Wsi, Plocku — Radziwiu, Stochach Anno-
polskich wydma ,,Czerwony Borek”, Tomaszewie, Tule, stan. 1, Wielgolasie,
Wdlce, uroczysko Brestownik, Zakrzewiu (Gardawski 1959, tabl. XII, XVIII,
XXVII, XLIII: 6, XLVII: 2, XLVIII: 13, 17, 18, 20, XLIX: 21, L: 11, L1I: 1, 3,
8, LIII: 5,7,10 — 14, LIV: 4, LIV: 12, 14, 15, 106, 24, 25, LV: 3, 24, LVI: 14, 15,
LVII: 13, LVIII: 5), Markach, Buzyskach, Gérkach (Taras 1995, tabl. V: 8, 10,
13,17, X: 4 - 06, 8, 12), Gorze Strekowej (Bugaj 2008, ryc. 18: 9, 19: 1, 20: 1,
21: 1, 2, 23: 7, 24: 1, 3), Raszynie (Manasterski, Januszek 2011a, tabl. III: 9,
10), Skrzeszewie (Manasterski, Januszek 2011b, tabl. II: 1, 2, 6), Warszawie —
Zerzeniu (Wegrzynowicz 1976, tabl. I11: 8) 1 Zdrojkach (Kempisty 1973, tabl.
II: e, g — 1). Trzeba przy tym zauwazy¢, ze wedlug pogladéw J. Czebreszu-
ka i P. Makarowicza garnki ,,esowate” ze zwielokrotnionymi liniami rytymi
stanowiq jedna z odmian naczyn tzw. Riesenbecher. Byly one obecne w stre-
fie nizowej Europy Zachodniej i taczy si¢ je z tradycja rozwinigtej kultury
grobéw jednostkowych i z pélnocnoeuropejskim ugrupowaniem kultury pu-
charéw dzwonowatych, gléwnie z kultura iwiefska (Czebreszuk 1998, s. 420,
Makarowicz 1998b, s. 122n, tdl.).

Niektore z wymienionych egzemplarzy z Brwinowa charakteryzuja
si¢ wylewem o pogrubionym brzegu i krawedzi $cigtej skosnie na zewnatrz.
Dominujacy udzial tego typu brzegdw naczyn jest wyrdzniajaca cecha
w ,,klasycznych” materiatach KT prawie na calym jej terenie (Gorski 2007a,
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tabl. 22, Czebreszuk 1996, s. 165, Taras 1995, s. 90). Jedynie na Kujawach
i w dorzeczu Warty podobnie zdobione okazy byly czesciej zakonczone
zaokraglonymi krawedziami (Czebreszuk 1996, s. 158 — 178). Geneza rozsze-
rzonych i skosnie $cietych wylewow jest prawdopodobnie wynikiem zmian
stylistycznych tych czesci mofologicznych poczawszy od zespoléw cerami-
cznych kultury srodkowodnieprzanskiej az do poszczegélnych enklaw KT
(Czebreszuk 19906, s. 158, tdl.).

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, mozna przypuszczac,
ze chronologi¢ naczyn profilowanych z ornamentem ztobkéw dookolnych
i pogrubionymi wylewami, zarejestrowanych w Brwinowie, mozna laczy¢
z klasyczna faza KT w tym rejonie. T¢ kwalifikacje nalezy jednak traktowac
z duza ostroznoscia, poniewaz spolecznosci omawianej jednostki kultu-
rowej odznaczaly si¢ dlugotrwalym stosowaniem stylistyki o cechach ,klasy-
cznych”. Jest to widoczne w wymienionych wcze$niej materialach cerami-
cznych ze stanowisk w Zdrojkach 1 w Warszawie — Zerzeniu. Przykladem
przezywania si¢ danej stylistyki moga by¢ pozostate garnki bez pogrubionych
wylewow i z podniesionymi zalomami brzuscow. Tendencj¢ do umieszcza-
nia w naczyniach najwickszej wydetosci brzusca powyzej polowy wysokosci
i zwigkszajacy si¢ udzial niepogrubionych brzegdéw zaobserwowano mig¢dzy
innymi w péznych zespolach na terenie Lubelszczyzny (Taras 1995, s. 90). Na
stanowisku w Laskach Starych, stan. 6, datowanym na schylkowy okres KT,
na takich typach garnkow zostaly wykonane motywy klasyczne (Kempisty
1968). Biorac pod uwagg, iz jest to ceramika grobowa podlegajaca innej dy-
namice zmiennosci cech, na tej podstawie trudno jest ustali¢ doktadna pozycje
chronologiczna omawianych okazéw.

Kolejne zdobienie na tego typu garnkach sklada si¢ z dookolnych
ztobkéw 1 ,festonow”"”  (grupa BVI). Podobnie, jak watek samych linii
poziomych, omawiany motyw pojawil si¢ juz na ceramice kultury iwienskiej
oraz we wczesnych zbiorach ceramiki zachodniej enklawy KT, miedzy in-
nymi w Korzeczniku, stan. 14 i Malych Radowiskach, stan. 16 (Makarowicz
1998b, tabl. 5: 10, 10: 10, 12 — 15). Udokumentowano go réwniez w dwdch
nastgpnych zespotach odpowiadajacych fazie klasycznej na Kujawach, czyli
w HT 213 z takich stanowisk, jak Rybiny, stan. 17 i Borowo, stan. 12 (Ma-
karowicz 1998b, tabl. 47: 6, 10, 48: 9 — 13, 71: 7). Z potudniowych ugrupowan
omawianej jednostki kulturowej, naczynia z podobnym zdobieniem pocho-
dza z Dubeczna, stan. 1, Golgbia, stan. 4, Wolki Katnej, Tarnawatki, stan. 1,

"W opinii dr D. Manasterskiego (IA UW) taki ornament moze by¢ spuscizna po kulturze amfor ku-
listych (Manasterski 2012, s. 163).
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Tyszowic (Taras 1995, tabl. XVII: 1, XXXIII: 8, XXXIV: 10, XLIII, zestawie-
nie X: 2, 7) i Opola Lubelskiego, potozonych na obszarze Wyzyny Lubelskiej
i Polesia Lubelskiego oraz z Goszyc, Janiny, Blonia, Rosiejowa (Gardawski
1959, tabl. XXI: 7, XXII: 19, XXIV: 4, XXXII: 6, XLIII: 1, 2), Nowej Huty
— Mogity, stan. 55C (Gorski 2007a, tabl. 44: a), Nowej Huty — Cla, stan. 65
i Miernowa, kopiec II na Wyzynie Malopolskiej (Gorski 2007a, tabl. 47: d,
56: 6). W inwentarzach ceramiki KT z Niziny Mazowieckiej motyw ,,fes-
tonow” jest dos¢ czesto spotykany. Odnotowano go zaréwno w Katach,
jak 1 Moczydlowie, Marcelinie, Osiecku, Tomaszewie (Gardawski 1959, tabl.
XLVIIL: 2, L 29, 30, LI: 11, LIL: 21, LIV: 18), Brzezinach, stan. 1a, Otwocku
— Swidrach Wielkich, J6zefowie — Swidrach — Gérkach oraz Gérkach (Taras
1995, tabl. I: 4, 11, IV: 10, VI: 9, 10, X: 9). Wymienione naczynia ze wschod-
niej strefy Nizu Polskiego oraz terendéw wyzynnych, pokryte kompozycja
ornamentacyjng w postaci linii poziomych rytych i wspotsrodkowych tukéw,
sa charakterystyczne dla klasycznych zespolow ceramiki KT. Nalezy je wigc
datowac¢ podobnie jak poprzednig grupe zdobnicza, wpisujacy si¢ w ten sam
nurt stylistyczny, na okres od ok. 1700 BC do ok. 1400 BC (G6rskiiin. 2011a,
s. 109).

Zblizong pozycje chronologiczna ma réwniez jeden, stabo profilowa-
ny garnek z pogrubionym wylewem, na ktérym zarejestrowano kompozycje
ornamentacyjng zwang metopowa, skltadajaca si¢ z linii poziomych, przery-
wanych pionowymi (grupa BV). Zdaniem J. Czebreszuka jej geneza zwigzana
jest z materialami ceramicznymi kultury pucharéw dzwonowatych, gtownie
jej zachodnich ugrupowan. Dlatego podobnie, jak w przypadku ,,festonéw”,
watek ten byl obecny juz we wczesniejszych zespolach ceramicznych kul-
tury iwieniskiej z miedzyrzecza Wisty i Odry, poprzedzajacej rozwoj struk-
tur ,,trzcinieckich” na tym terenie (Czebreszuk 1996, s. 139). W najstarszych
materiatach KT w zachodniej czesci Nizu Polskiego omawiane zdobienie
zaobserwowano na stanowisku w Siniarzewie, stan. 1 (Makarowicz 1998b,
tabl. 20: 4). Najwigcej analogii z tego obszaru pochodzi jednak z klasycz-
nego horyzontu trzcinieckiego (HT 2), miedzy innymi z Rybin, stan. 17,
Odolanowa, Kr¢pkowa, stan. 1 1 Latowic, stan. 3, Szczepidla, stan. 1, Pie-
trzykowa, stan. VIII (Makarowicz 1998b, tabl. 45: 1, 46: 10, 12, 51: 4, 7, 9,
12,14, 15, 62: 8, 9, 63: 2) oraz Brzescia Kujawskiego (Czebreszuk 1996, tabl.
XIII: 1). Na pozostalych terenach omawianej jednostki kulturowej, okazy
z podobnym motywem udokumentowano w Krakowie — Nowej Hucie — Cle,
stan. 65 (Gorski 2007a, tabl. 47: ¢), Dubecznie, stan. 1, Guciowie, stan. 0,
Swierszczowie, stan. 1 (Taras 1995, tabl. XVII: 6, XVIIIL: 3, XXXVIII: 3,
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XLII: 16). Z najblizej potozonych obszaréw mozna wymieni¢ Nieporet,
stan. 1 (Taras 1995, tabl. III: 1), Tul, stan. 1 (Gardawski 1959, tabl. LV: 1),
Laski Stare (Kempisty 1968, ryc. 4: e), Reguly, stan. 14 (Januszek, Manasterski
2011, tabl. II: 3) oraz Polesie, stan. 1 (Go6rski 1in. 2011a, np. tabl. LXV: 557,
LXXXI: 1000; C: 1531; CXXXVIII: 2600).

W zespole ceramiki z Brwinowa zarejestrowano rowniez garnek
o do$¢ nietypowym zdobieniu w postaci rzedu naklu¢ pionowych przery-
wanych poziomymi (grupa CII). Dodatkowo odznacza si¢ on pionowymi
ztobkami, wykonanymi na $cigtej krawedzi pogrubionego wylewu. Chociaz
trudno wskazac bezposrednie analogie do takiego ornamentu, mozna odnies¢
si¢ do zdobienia wylewu, co zostalo uczynione w dalszej czesci pracy.

W grupie profilowanych garnkéw zdobionych wyréznia si¢ takze
zbior okazéw z przewaznie krotka, lejowato rozchylong szyja 1 wysoko
umieszczong maksymalng wydgtoscia brzusca (typ G2). Jedno z naczyn
pokryte bylo ornamentem sktadajacym si¢ z dwéch dookolnych linii pozio-
mych oraz odchodzacych od nich ukosnych ztobkéw (grupa BIX). Bardzo
podobnie zdobione bylo réwniez naczynie z nieco wyzsza, tukowata szyja,
na ktérym znajdowaly si¢ tylko lekko skosne linie ryte, odchodzace od przej-
$cia szyjki w brzusiec (grupa BIII). W omawianej stylistyce miesci si¢ jeden
egzemplarz, zniszczony w znacznym stopniu, na ktérym wykonano seri¢ pio-
nowych zlobkéw w uktadzie ciaglym (grupa BIV). Okazy z takimi motywami,
gléwnie z pionowymi zlobkami, rejestrowane sa najczesciej w potudniowe;
enklawie KT, na obszarze zachodniej Malopolski. Pochodza one z takich
stanowisk, jak Krakow — Nowa Huta — Pleszow, stan. 49, Krakéw — Nowa
Huta — Mogila, stan. 55 1 55B, Opatkowice, stan. 2 (Gorski 2007a, tabl. 15: a,
c,19:a,19A: 1, 26: ¢, e,41:a,¢c,41A: h,42:h,43:2,59: c; G6rski 1991, tabl. I: 1,
V: 3, XXVII: 11, XXXIV: 1). Wymienione ornamenty pojawiaja si¢ rowniez
w materialach z zachodniego ugrupowania omawianej jednostki taksono-
micznej, w zespotach z Borek, stan. 1, Konina, stan. U, Zagorzyna i Zakrzewia
(Klosiniska 1997, tabl. IX: 18, XXXVII: 6, LXXXIX: 2, 10), z Opok, stan. 7,
Brzescia Kujawskiego, stan. 13, Zglowiaczki, stan. 3 (Makarowicz 1998a,
ryc. 12:8,9,11,17:1,17: 8). We wschodniej czesci strefy wyzynnej omawiane
motywy nie byly rozpowszechnionym zdobieniem. Jedynymi przykladami,
nawiazujacym do wydzielonych grup zdobniczych jest kubek z Grédka (Taras
1995, Zestawienie X: 13), naczynie ze Slupczy oraz Strzyzowa (Gardawski
1971, ryc. 1: 18, 19). Na Nizinie Mazowieckiej watek ztobkéw ukosnych lub
pionowych udokumentowano w zbiorach ceramicznych z Polesia, stan. 1
(Gorski 1 in. 2011a, ryc. 2.40, 2.42) oraz ze stanowisk z Warszawy — Zerzenia
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(Wegrzynowicz 1976, tabl. IV: 5, V: 1) i Zdrojek (Kempisty 1973, tabl. II: a),
a naPodlasiuw Hryniewiczach Wielkich (Gardawski 1971, ryc. 1: 12). Najblizsze
analogie stanowia jednak naczynia pochodzace z terenéw Polski Srodkowe,
miedzy innymi z Tumu, Sierpowa, Krokorczyc i Konstatynowa (Gardawski
1971, ryc. 1: 11, 15, 16, 20, 22, 23) oraz w Stobnicy, stan. 1 (Kaszewski 1975,
tabl. I: 5, 9, 12). Wigkszo$¢ wymienionych naczyn, odznaczajacych si¢ duzym
podobienstwem do okazéw z Brwinowa, jest zwiazana z zespolami z fazy
przejsciowej od KT do K., czyli z tzw. faza 16dzka, w ktérej naczynia pokryte
omawianymi motywami stanowig ceche charakterystyczna. Trudno okresli¢
geneze tego typu zdobnictwa na obszarze zajetym przez omawiang jednostke
kulturowa. Mozna jedynie zaznaczy¢, ze wymienione kompozycje, pojawiajace
si¢ w poéznych zespolach ceramicznych KT, sa zblizone do ornamentyki spo-
tykanej w materialach z mlodszej fazy kultury przedtuzyckiej, wyznaczanej
na schylek starszego i pierwsza potowe §rodkowego okresu epoki brazu oraz
w innych kulturach mogitowych (Goérski 2007b, s. 263, ryc. 8). Motywy zdob-
nicze w postaci ztobkéw ukosnych lub pionowych tworza zupelnie odmienna
stylistyke od wezesniej opisanych ukladéw horyzontalnych. Ta zmiana widocz-
na jest szczegdlnie w wyzej wymienionych poklasycznych zespotach typu B
i péznych typu CiC/D z Wyzyny Matopolskiej (Gorski 2007, s. 69 — 75) oraz
w horyzontach poéznotrzcinieckich na Kujawach (HT 5 — HT 7; Makarowicz
1998a, s. 45 — 52). Na podstawie tych zbioréw, podobne egzemplarze z Brwi-
nowa, mozna umiesci¢ w ramach chronologicznych wyznaczajacych okres od
1650/1600 — 1350/1300 BC. Z terenu Polski srodkowej omawiane ornamenty
nawiazuja do grup stylistycznych 415 (GS 4 1 5), ktorych czas funkcjonowania
mozna najpewniej wyznaczy¢ od polowy XIV w. do XI w. BC (Gorski i in.
2011b, s. 107).

Mozna z nim prawdopodobnie laczyé réwniez kolejng grupe
zdobnicza, skltadajaca si¢ z duzych tukéw zwréconych koficami do dotu
i z wykonanych miedzy nimi dotkéw (grupa DIII), zaobserwowana rowniez
na garnku z krétka szyjka 1 z wysoko umieszczonym brzuscem. Wyrézniony
watek cienkich zlobkéw przypomina swoim ksztaltem dekoracje otaczajaca
guzy, ktéra pojawila si¢ na ceramice omawianej jednostki taksonomicznej pod
wplywem kultur mogilowych. Stylistyka ta, uznawana za wzorce potudniowe
— wyzynne — nawiazuje do ceramiki wczesnoluzyckiej na tamtym terenie.
Podobnie ornamentowane naczynia znane s z p6zno datowanych zespotow
ze Zglowiaczki, stan. 3 (Makarowicz 1998a, ryc. 17: 3, 5), Kazimierzowa, stan.
3 (Taras 1995, zestawienie VIII: 7, 8), Lutomierska, stan. 3 (Klosinska 1997,
tabl. XLVII: 4; Gardawski 1959, tabl. VII: 22), Nowej Huty — Kopca Wandy
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(Gardawski 1971, ryc. 8: 1, 5), Trzcinca (Chotynski 1911, ryc. 153), Lasek
Starych (Kempisty 1968, ryc. 10), Warszawy — Zerzenia (Wegrzynowicz 1976,
tabl. I: 12) oraz Polesia, stan. 1 (Gorski i in. 2011a, np. tabl. LXXIX: 939,
CXXIX: 2342, 2366, CLI: 2635). Z ostatniego stanowiska, niektore z wy-
mienionych okazéw pochodzg z grobow, dla ktérych wykonano datowanie
radioweglowe z kosci ludzkich lub nagaru pobranego ze $cianki naczynia.
Uzyskane w ten sposéb daty mieszczg si¢ w wyzej wyznaczonym przedziale
chronologicznym (Goérski 1in. 2011a, s. 141 — 1406).

Druga liczng grupe, stanowia niezdobione garnki o profilu ,,eso-
watym”. Wsréd nich wyrdzniaja si¢ naczynia, ktorych wylewy byly przewaznie
niepogrubione i mialy zaokraglone lub Scigte krawedzie. Takie okazy znane sa
ze stanowisk polozonych w réznych czesciach terytorium KT. Na zachodnich
terenach Nizu Polskiego udokumentowano je w Kurzej, stan. 3, Lutomiersku,
stan. 3, Brzesciu Kujawski, stan. 13 (Gardawski 1959, tabl. IV: 3, VII: 5,17,
VIII: 3), Biskupicach, Borku, stan. 1 (Klosifska 1997, tabl. VI: 7,IX: 3, 5, 6),
Sarnowie, stan. 2 (Makarowicz 1998b, tabl. 57: 1) oraz Goszczewie, stan. 14
(Czebreszuk 1996, ryc. 63: 2,65:5,71: 2) 1 Lutomiersku, stan. 3 (Gasior 1975,
tabl. I: 1). W poludniowych enklawach sa reprezentowane w materiatach
z Guciowa, stan. 6, Zurawcow, stan. 1 (Taras 1995, tabl. XXXIX: 2, XI.: 5,
L: 7, LIV: 1), Jakuszowic, stan. 2, Nowej Huty — Pleszowa, stan. 49, Nowej
Huty — Mogily, stan. 55 (G6rski 2007a, tabl. 7: b, ¢, 14: g, 18: a, 29A: j)
i Zernik Gérnych, stan. 1 (Kempisty 1978, ryc. 266: 4). W grupie podlasko —
mazowieckiej KT podobne egzemplarze pochodza z Ffajska, Makowca
Duzego, Powsinka (Gardawski 1959, tabl. XLIV: 9, XLVI: 15, LII: 22), Lasek
Starych (Kempisty 1968, ryc. 4: a, f), Warszawy — Zerzenia (Wegrzynowicz
1976, tabl. I: 11, 11: 8, 9, I11: 2, 5, 7, 13, 20, 22, IV: 1) oraz Zdrojek (Kempisty
1973, tabl. I11: j). Wyszczegolnione naczynia byly pozyskiwane zaréwno na
stanowiskach datowanych na faze ,,klasyczna”, jak 1 p6zna, a nawet schytkowa.
Omawiane formy czgsto laczy si¢ tez z okresem przejsciowym miedzy KT
a Kf.. Tak datowane okazy odnotowano w Stobnicy, stan. 1 (Kaszewski
1975, tabl. I: 3, 11), Glowie, Strzyzowie i Konstatynowie (Gardawski 1971,
ryc. 1: 1 -6, 10).

W materiatach z niektérych wyzej wymienionych stanowisk,
obok garnkéw bez pogrubionych wylewéw, znajdowane byly takze okazy
z rozszerzong krawedzia. Wigkszo$¢ z nich byla niestety zachowana w sto-
pniu  uniemozliwiajacym jednoznaczne stwierdzenie obecnosci watkow
zdobniczych na powierzchni tych naczyn. Tylko w pojedynczych, lepiej zach-
owanych przypadkach jest pewne, ze egzemplarze te byly niezdobione. Ich
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pozycje chronologiczna mozna okresli¢ jedynie na podstawie uksztaltowania
wylewow, ktore sq charakterystyczne glownie w fazie klasyczne;.

Ostatnie datowania radioweglowe na stanowisku w Polesiu, stan. 1,
na Nizinie Mazowieckiej wykazaly, ze garnki pozbawiane typowych cech
»trzeinieckich” w niektérych przypadkach wiaza si¢ z faza klasyczna tej kultury,
podobnie, jak w pozostalych enklawach. Najstarsze pojawiaja si¢ w materiatach
z okresu B epoki brazu (Goérski i in. 2011a, s. 110, tdl.). Niestety, z jednej
strony, wspomniany juz wyzej konserwatyzm w stosowaniu danej stylistyki,
a z drugiej wezesna pozycja chronologiczna pozbawianych jej garnkéw, ktore
byly uznawane za wyznacznik fazy pdzniejszej, zdecydowanie utrudniaja da-
towanie takich zbioréw.

Kolejna kategori¢ garnkéw stanowiaq okazy beczutkowate, ktore ze
wzgledu na fragmentaryczny stan zachowania, wydzielono na podstawie
charakterystycznego ksztaltu ich gornych czesci (por. rozdziat 4.3.1). Nalezy
jednak zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu naczynia zaliczane do tej grupy
charakteryzuja si¢ niejednolitg budowa. Za typowe garnki beczulkowate uznaje
si¢ egzemplarze, ktorych wylew jest zagiety w mniejszym lub wigkszym stop-
niu do wngtrza, oraz majacych ksztalt bardzo stabo profilowanego puchara.
Obie wymienione formy czesto sg tez zdobione wydatna listwg plastyczna,
umieszczang w ich gornych czesciach (Gorski iin. 2011a, s. 44n). Trzeba za-
tem przyznad, ze omawiana grupa garnkéw z Brwinowa zwiera jedynie okazy
o ksztalcie zblizonym do beczutkowatego, okreslane niekiedy w literaturze
jako baniaste (Taras 1995, Zestawienie V). Zbi6r podobnych naczyn w grupie
podlasko — mazowieckiej wyrézniono na stanowisku w Polesiu, stan. 1 (Gor-
ski 1 in. 2011a, np. tabl. XLV: 160, XC: 1269, CXXX: 2394, CLIII: 2984),
natomiast pojedyncze przyklady udokumentowano w Grochowie, uroczysko
,Pienki”; Zakrzewiu (Gardawski 1959, tabl. XLV: 15, LVI: 17), Rybakach,
Poniatowie (Taras 1995, tabl. I1I: 3, 5; VII: 12), Zdrojkach (Kempisty 1973,
tabl. II: g) 1 Warszawie — Zerzeniu (Wegrzynowicz 1976, tabl. I: 11; 1994,
ryc. 6: d, k). Poza tym, kilka okazéw pochodzi z pozostalych obszarow
Nizu Polskiego, migdzy innymi ze stanowiska w Kurzej (Klosiiska 1997,
tabl. XXXIX: 7), Goszczewie 1 Opokach, w Dobieszewicach, Wolicy Nowe;
(Czebreszuk 1996, ryc. 63: a, 69: 1, 72: 2, 4, 74: 7) oraz Brzesciu Kujawskim
(Makarowicz 1998b, tabl. 101: 18, 19). Z terenéw potozonych w poludniowej
strefie KT garnki beczutkowate odnotowano we wschodniej czesci Wyzyny
Lubelskiej — w Zurawcach (Taras 1995, tabl. LIL: 5, LIV: 5, LV: 1, 2), a takze
w zachodniej Malopolsce, gtéwnie w Zernikach Gérnych (Kempisty 1978,
ryc. 262: 8, 264: 12; 265: 4, 266: 3) 1 Stonowicach (Calderoni i in. 2000).
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Na zadnym naczyniu beczutkowatym z Brwinowa nie zarejestrowano
zdobnictwa, czego przyczyna moze by¢ ich staby stan zachowania. Za to na
jednym garnku wykonano dziurki pod krawedzia wylewu. Analogiczne oka-
zy z otworkami pochodza z Niziny Mazowieckiej ze stanowiska Makowiec
Duzy (Gardawski 1959, tabl. XLVI: 13, L: 1). Zabieg wykonywania dziurek
w gornej czesci naczynia znany byl juz w neolicie, a nastepnie w epoce brazu,
dlatego nie stanowi dobrego wyznacznika chronologicznego (Goérski i in.
2011a, s. 86). Nalezy tez zauwazy¢, ze wszystkie omawiane okazy z Brwi-
nowa mialy niepogrubione zwieficzenia i zaokraglone lub Scigte krawedzie
wylewow. Na wyzynnym obszarze Lubelszczyzny naczynia niezdobione
z takimi rodzajami wylewéw i zawierajace niekiedy pod nimi takze dotki lub
dziurki zaczynaja pojawiac si¢ czesciej w zespolach z fazy pdznej. Z kolei
formy baniaste, bez elementéw dekoracyjnych, o cylindrycznych szyjkach
1 wymienionych wyzej cechach, sa spotykane przewaznie w fazie schytkowe;j
(Taras 1995, s. 90n). Materialy z zachodniego ugrupowania KT, ktére rowniez
cechujg si¢ brakiem ornamentu 1 niepogrubionymi wylewami, stanowig tym
samym najblizsze analogie z tych terenow do okazéw z Brwinowa i zwigzane
sa przede wszystkim 2z horyzontem poznotrzcinieckim (zepoly typu
HT4 — HT6), datowanym od 1750 do 1350/1300 BC (Makarowicz 1998a,
s. 33 — 60). Taka pozycje chronologiczna potwierdzaja rowniez garnki
beczutkowate z obszaru grupy podlasko — mazowieckiej, pochodzace ze zbio-
ru ceramiki ze ,,schylkowego” stanowiska w Warszawie — Zerzeniu, ktore
wykazuja najwicksze podobienstwo do omawianych naczyn. Trzeba jednak
pamigtal, ze okazy beczutkowate byly obecne takze w starszych zespolach
ceramiki KT i datowanie nielicznych egzemplarzy z Brwinowa na faze
schytkowq nalezy traktowac z duza ostroznoscia.

Nieliczny zbiér mis z Brwinowa bardzo dobrze odzwierciedla ich stan
w pozostalych inwentarzach ceramiki K'T. Zaréwno formy jednoczesciowe
(M1 1 M2), jak i profilowane (M3) o niepogrubionych wylewach, sa rzadko
spotykane w zespotach omawianej jednostki taksonomicznej. Pierwsze z nich
uznano za powszechnie uzywane i obecne we wszystkich fazach jej trwania
jedynie na terenie zachodniej Malopolski (Gorski 2007b, s. 49 — 81, np. ryc. 43,
45, 47). Ich zbiér z potudniowego ugrupowania tworza réwniez niezdobione
okazy udokumentowane na stanowiskach: Bonowice, Gnieszowice, Rosie-
jow oraz Trzciniec (Gardawski 1959, tabl. XX: 4, 5, XXII: 12, XXXIV: 18,
XXXVI: 2). Omawiane nieprofilowane misy w niewielkiej liczbie znajdo-
wane byly tez na pétnocno — zachodnim obszarze Nizu Polskiego, na takich
stanowiskach, jak Wrzask — Zagloba, Kurza (Gardawski 1959, tabl. VII: 1,
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XIII: 23, 33), Grudziadz — Mniszek, Biskupin, stan. 2a, Rybiny, stan. 17,
Sarnowo, stan. 21 Borowo, stan. 12 (Makarowicz 1998b, tabl. 16: 1,29: 5,9, 10,
30:3,37:1-4,38:3,50:2,58:3,69:4,71: 1, 8). Zjego wschodniej cz¢sci pocho-
dza natomiast egzemplarze z Makowca Duzego, Zakrzewia, Tutu, Kobierni,
Grabi Starych, Jaworowki (Gardawski 1959, tabl. XLVI: 2, XLVIIL: 13,
XLVIIL: 19, L: 3, LV: 11, LVIIL: 4), Zdrojek (Kempisty 1973, tabl. III: d)
oraz Polesia, stan. 1 (Goérski 1 in. 2011a, np. tabl. XLV: 159, LXXIX: 943,
CXXIV: 2183, CXLVIII: 2854). Najmniej liczna w skali ziem polskich grupe
opisywanych mis prawdopodobnie stanowia materialy z Wyzyny Lubelskie;]
i Polesia Lubelskiego, do ktorych zaliczy¢ mozna okazy z Dubeczna, stan. 1,
Gozdowa (Taras 1995, tabl. XVII: 5, XX: 2, XLVIIL: 15) i Grédka (Gardawski
1959, tabl. XXXIX: 5).

Poréwnanie frekwencji mis profilowanych w poszczegolnych
ugrupowaniach i na réznych stanowiskach KT ujawnia, Ze ich udzial jest jesz-
cze mniejszy niz okazéw jednoczesciowych. Misy tego typu mozna odnotowaé
tylko na kilku stanowiskach, do ktérych naleza: Lutomiersk (Gardawski
1959, tabl. VIII: 2), Wolica Nowa, stan. 1 (Czebreszuk 1996, ryc. 73: 14,
19, 20), M¢karzowice (Gajewski 1963, ryc. 7: b), Nowa Huta — Krzestawice,
stan. 68 (Rachwaniec 1982, ryc. 5: e), Zlota Pinczowska (Kempisty 1987,
ryc. 6), Jakuszowice (Gorski 1991, tabl. IV: 8) oraz Bialobrzeg, stan. 1, Bis-
kupice, Bruszczewo (Klosifiska 1997, tabl. III: 3, V: 8, XXIII: 3), Polesie,
stan. 1 (Gorski 1 in. 2011a, np. tabl. CIV: 1647, CCXVIIL: 4757) i Raszyn
(Manasterski, Januszek 2011a, tabl. I1I: 12). Omawiane naczynie z Brwino-
wa jest rowniez zdobione ztobkami dookolnymi, przez co zaweza si¢ zbior
podobnych do niego okazéw. Najbardziej zblizony, pod wzgledem zdobnic-
twa, egzemplarz stwierdzono jedynie w Krakowie — Nowej Hucie — Mogile,
stan. 55. Odkryto go w obiekcie osadowym, z ktorego materialy zaliczono
do klasycznego zespotu typu Al (wg Goérski 2007a, s. 49n). Nalezy jednak
pamietac, ze taki ornament byl powszechny w réznych fazach trwania KT
(Makarowicz 2010, s. 20n).

Misy nie sa popularng forma naczyn w KT, aich odsetek w materiatach
ceramicznych jest stosunkowo niewielki (Goérski i in. 2011a, s. 47). Niemniej
jednak pojawiaja si¢ one na calym obszarze omawianej jednostki kulturo-
wej 1 w réznych jej zespolach, od wezesnych, az do pdéznych. Te czynniki
utrudniajg niestety okreslenie ich dokladnej pozycji chronologicznej. Dodat-
kowo wigkszo$¢ mis nie jest zdobiona, co uniemozliwia przyporzadkowanie
ich do konkretnych grup stylistycznych.

W omawianym materiale ceramicznym odnotowano jedynie orna-
mentowane smukle wazy o ksztalcie esowatym (typ W1). Zdobione okazy
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tego typu znane sg na calym terenie wystgpowania KT, jednak najbardziej
rozpowszechnione byly w jej poludniowej strefie: w zachodniej Matopolsce
(Gardawski 1959, tabl. XXVI: 12; Goérski 1991, tabl. VI: 3, VII: 1, XVI: 3,
XIX: 1, 12, XX 4, XXVIIL: 8; XXXIV: 9, 11, XLIII: 13; Kempisty 1978,
ryc. 259: 1, 262: 5, 263: 2), na lessach Niecki Nidziafiskiej (Gorski 2007a,
ryc. 16; Michalski 1987, ryc. 3: a, 4: a), a takze na obszarze Lubelszczyzny
(Dabrowski 1972, tabl. VII: 12; Taras 1995, tabl. XIV: 1, XVII: 1, XXXII:
10, XXXIX: 1, XLIII: 1) oraz Wyzyny Sandomierskiej (Gardawski 1959,
tabl. XXXVIII: 5). Na Nizu Polskim takie egzemplarze znaleziono na tere-
nie miedzy Pilica a Prosna (Gasior 1975, tabl. I: 6, II: 2; Jazdzewski 1948,
ryc. 8; Klosiniska 1997, tabl. XLIX: 8) i na Kujawach (Czebreszuk 1996, tabl.
XIII: 8; Makarowicz 1998b, tabl. 45: 1, 2, tabl. 56: 1, 58: 1). Na obszarze
grupy podlasko — mazowieckiej takie naczynia licznie reprezentowane sa na
stanowisku w Polesiu, stan. 1 (Goérski i in. 2011a, np. tabl. LXXIX: 9206,
LXXXIII: 1057, LXXXVIII: 1206, CXLIX: 2869).

Wszystkie wazy z badanego zbioru maja pogrubione brzegi i skosnie
Scigte na zewnatrz krawedzie, niekiedy z dodatkowym charakterystycznym
wrebem od strony wewngtrznej (typ 13). Analogiczne naczynia znaleziono
w jamie grobowej pod kurhanem w Okalewie, stan. 3 (Abramek 1971, ryc.
4: d, o). Pierwsze z nich zdobione bylo na brzuscu poziomymi i ukosnymi
ztobkami, a drugie ornamentem odciskow sznura z umieszczonymi pod nimi
stempelkami, nawigzujacy do motywoéw dekoracyjnych grupy samborzec-
kiej kultury mierzanowickiej, ktorej okres trwania wyznacza si¢ na faze A2
epoki brazu wg P. Reineckego (Kadrow, Machnik 1997, s. 84n). Wczesna
chronologi¢ tego typu waz potwierdzaja réwniez odkrycia pochodzace
spod nasypu kurhanu w Dubecznie, stan. 1. Pozyskano tam okaz zdobiony
ztobkami dookolnymi przerywanymi liniami pionowymi z umieszczonymi
pod nimi tukami, skierowanymi koficami do goéry oraz poziomymi i piono-
wymi kreskami na krawedzi wylewu (Taras 1995, tabl. XVIII: 1). Na pod-
stawie dwoch dat radioweglowych, omawiane materialy datuje si¢ na XIX
wiek BC, czyli réwniez na faz¢ A2 (Florek, Taras 2003, ryc. 23).

W analizowanym zespole waz stalym motywem zdobniczym byly linie
ryte poziome, ktére w jednym przypadku odnotowano jako pojedynczy watek,
a w pozostatych egzemplarzach taczony on byl z elementami rytymi, plasty-
cznymi lub odciskanymi. Ornament zwielokrotnionych ztobkéw dookolnych
zostal juz zaprezentowany wczesniej, jako gléwny watek zdobniczy garn-
kéw. Na dwoch omawianych wazach zarejestrowano natomiast kompozy-
cje metopowe. Na pierwszej z nich miata ona postaé¢ ukltadu linii poziomych
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i pionowych z umieszczonymi pod nimi tukami (grupa BX), nawiazujacego
bezposrednio do stwierdzonego w okazach z Dubeczna, stan. 1, Zlotej,
pole Grodzisko II (Gardawski 1959, tabl. XXXVI: 5) oraz z terendéw Niecki
Nidzianskiej (Gorski 2007a, tabl. 47: A). Druga pokryta motywem ztobkow
dookolnych z wspotsrodkowymi tukami 1 dotkami migdzy nimi (grupa DVIII)
nawiazuje do egzemplarza odkrytego w kurhanie nr 13 w Guciowie (Taras
1995, tabl. XXXIX: 1) oraz do wazy pochodzacej z zespotu z Tyszowcow,
stan. 25A (Taras 1998a, ryc. 5: 1). Okazy te datowane sq na klasyczng fazg
KT na terenie wschodniej i poludniowo — wschodniej cze¢sci strefy wyzynnej
Lubelszczyzny oraz w Kotlinie Sandomierskiej.

Na jednej wazie z Brwinowa zauwazono rowniez ornament skladajacy
si¢ z niewielkiej, stabo wyodrebnionej listwy plastycznej i wyrytych pod nia
horyzontalnych zlobkéw (grupa DI). Na Mazowszu taki element plastyczny
nie jest tak rozpowszechniony jak na pozostalych terenach KT. W kompozy-
cjach zdobniczych pojawia si¢ przewaznie z watkami w postaci linii pozio-
mych i falistych lub z naktuciami. Niewykluczone, Ze na wymienionym oka-
zie réwniez wykonano takie dodatkowe motywy, jednak stwierdzenie tego
uniemozliwia jego fragmentaryczne zachowanie. Omawiane kompozycje
zdobnicze spotykane sa gléwnie na garnkach, ktére w grupie podlasko — ma-
zowieckiej odkryto na stanowisku F.o$, Hryniewicze Wielkie, Stochy Anno-
polskie, Dzialy Czarnowskie, Zastéw, (Gardawski 1959, tabl. LIII: 20, 21,
XLIV: 5, 12, XLV: 1, LVIIIL: 16), Go6ra Strekowa (Bugaj 2008, ryc. 21: 12,
24: 1), Warszawa — Bialol¢ka (Domaradzka, Jézwiak 2011, ryc. 9: 6) oraz
Polesie, stan. 1 (Gorski1in. 2011a, tabl. CXXXIX: 2612, 2624, CXLII: 2692,
CXLIII: 2720). W pozostatych grupach KT naczyniao podobnym zdobieniu
udokumentowano w Dubecznie, stan. 1, w Putnowicach — Kolonii, Wieprzcu,
Wielkopolu, (Taras 1995, tabl. XIV: 1, XIX: 1, XXIV: 2, XLVIII: 1), Jani-
nie (Gardawski 1959, tabl. XXIII: 1, XXIV: 6) i Borowie, stan. 12 (Makaro-
wicz 1998b, tabl. 71: 2). Na omawianym stanowisku odnotowano réwniez
bardzo charakterystyczng kompozycje zdobnicza skladajaca si¢ ze zlobkow
dookolnych oraz podwdjnej listwy plastycznej, gdzie jedna z nich pokryta jest
dodatkowo trzema rzedami poziomych nakluc¢ (grupa DIX). Niestety frag-
mentaryczny stan zachowania naczynia, na ktérym wykonano ta dekoracje, nie
pozwala okresli¢ jego rodzaju, a jego najblizsze analogie zawierajace takie same
elementy zdobnicze zostaly wymienione wyzej.

Ostatnia zdobiona waza w omawianym zespole ceramiki pokryta
zostala na szyjce zwielokrotnionymi liniami dookolnymi, a na gornej czg¢sci
brzusca potrdjng linig falista (grupa BVIII). Watek dekoracyjny w postaci

SiM IILindd 153 @ 2014-01-21 22:36:56



1 NEEE ® | I | [

154 PAULINA SKORUPSKA

kilku linii falistych uznawany jest za ceche wyrdzniajaca dla materialéw ce-
ramicznych z Niziny Mazowieckiej i Podlaskiej, a jako przyktad mozna poda¢
okazy pozyskane w Lininie, Lipce, stan. 1 1 6, Hryniewiczach Wielkich, F.ajsku,
stan.7, Y.osiu, Guzowatce, Dzialach Czarnowskich, Zakrzewie, Nowej Wsi,
Kampinosie, wydma Korfowe, stan. 2, Stochach Annopolskich, wydma ,,Czer-
wony Borek” (Gardawski 1959, tabl. XLIV: 5, 6, 12, XL.V: 24, 26, XLLVII: 29,
XLVIII: 23 — 25, XLIX: 9, 20, LII: 14, 15, LIII: 15, LVI: 25), Laskach Starych
(Kempisty 1968, ryc. 12), Stanistawowie, Emilianowie, Markach, Warszawie
— Augustowie, stan. 3, Buzyskach, Minsku Mazowieckiem (Taras 1995, tabl.
IvV: 1,2, V: 7,9, VII: 3, XI, X: 1, XII), Gérze Strekowej (Bugaj 2008, ryc.
20: 5), Polesiu, stan. 1 (Goérskiiin. 2011a, np. tabl. XLVIII: 192, XCIII: 1354,
CV: 1685) oraz Zoltkach (Wawrusiewicz 2011, ryc. 14: 3). Zdecydowanie
rzadziej motyw ten odnotowywano na Wyzynie Lubelskiej, miedzy innymi
w Dubecznie, stan. 1 1 Werbkowicach (Taras 1995, tabl. XXI: 5, XLVII: 5)
oraz w Polsce Srodkowej na stanowisku Wrzask — Zagloba (Gardawski 1959,
tabl. X1III: 17125) i na Kujawach w Borowie, stan. 12 (Makarowicz 1998b, tabl.
71: 2). W zespole ceramiki KT z Brwinowa zarejestrowano réwniez naczynie
o nieokreslonej blizej formie, ktére zdobione zostalo zlobkami poziomymi,
pod ktérymi umieszczono tylko jedng lini¢ falista (grupa BVII). Analogicz-
ny ornament spotykany jest gtownie na egzemplarzach przynaleznych do
zbioréw grupy podlasko — mazowieckiej oraz lubelskiej KT, ktére pochodza
z Tomaszewa, Wolki Okopskiej (Gardawski 1959, tabl. XLI: 22, LIV: 22),
Emilianowa, Radzymina — F.ak Radzyminskich, stan. 7, Zielonki, Dubeczna,
stan. 1 (Taras 1995, tabl. IV: 4, 6, VIII: 1, 6, XVII: 4), oraz Goéry Strekowej
(Bugaj 2008, ryc. 22: 6, 24: 2). Watek linii falistej pojedynczej lub zwielokrot-
nionej wykonywany byl jednak przede wszystkim na garnkach, co sprawia, ze
trudno wskazac bezposrednie analogie do wyzej opisanej wazy z Brwinowa.
Najblizsza moze stanowic ,klasyczny” egzemplarz znaleziony pod nasypem
kurhanu nr 24 w Tyszowcach, stan. 28, ktory dodatkowo pokryty zostat
liniami pionowymi, przerywajacymi zlobki dookolne. Zdaniem D. Manas-
terskiego za pierwowzor omawianego ornamentu mozna uznaé zdobienia
ceramiki ,,rzucewskiej”, na ktérej poziome i faliste linie odciskano sznurem
(Manasterski 2012, s. 162n, ryc. 3).

Podsumowujac, warto podkreslic, ze dwie wyzej opisane kompozycje
zdobnicze waz z Brwinowa, skladajace si¢ z linii poziomych i falistych oraz
listwy plastycznej (BX i DI), sa charakterystyczne szczegdlnie dla zespolow
ceramiki KT z Niziny Mazowieckiej, gléwnie z Kotliny Warszawskiej oraz
z dorzecza Bzury i Pilicy. Cechy te nie sa natomiast juz tak widoczne
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w zbiorach z Niziny Podlaskiej i Poleskiej. Uznaje si¢, ze dane elementy
zdobnicze mozna taczy¢ z tradycjami lesno — wschodnioeuropejskimi, ktore
na omawianym terenie sa reprezentowane przez horyzont lininski (Jozwiak
2003). Listwy plastyczne i ztobki dookolne byly wykonywane na ceramice
KT gléwnie w fazie wezesnej i klasycznej, ale takze podczas calego czasu
jej trwania, dlatego tez trudno ustali¢ bardziej szczegdlowe datowanie tych
waz. Na faze klasyczng moze wskazywac jej pogrubiony i skosnie $ciety
wylew charakterystyczny dla zespoléw tego okresu, do ktérych zaliczaja sie
réwniez naczynia z ornamentem linii falistych. W przypadku wazy zdobione;
tym motywem zauwazono dodatkowa dekoracj¢ umieszczona na krawedzi
wylewu, w postaci dookolnych linii rytych, taka sama jak na wzmian-
kowanej analogii z Tyszowcow, stan. 28. Zdobienie wylewu zarejestrowano
takze na jednym z garnkéw, na ktérego krawedzi wykonano pionowe nacigcia.
Takie zjawisko wywodzi si¢ prawdopodobnie z tej samej tradycji, co wyzej
omoéwione elementy zdobnicze. W TKK najbardziej powszechne bylo w ce-
ramice nalezacej do jego wschodnich i pétnocno — wschodnich ugrupowan
(Kryvalcevic 1998, Makarowicz 2010, s. 387). Na terenie ziem polskich,
zajmowanych przez t¢ jednostke kulturowsa, zdobione krawedzie wylewow
spotyka si¢ rzadko. Najblizsze analogie z Niziny Mazowieckiej pochodza ze
stanowiska w Tomaszowie (Gardawski 1959, tabl. LVI: 12 — 14), Zdrojkach
(Kempisty 1973, tabl. I: f), Brzezinach, Radzyminie — Y.akach Radzyminskich,
Jozefowie — Swidrach — Gérkach, Wieliszewie, Warszawie — Augustowie,
stan. 4, Warszawie — Bialolece Dworskiej, stan. 5, Zebraczce, Goérkach (Taras
1995, tabl. I: 12, IV: 9, VI: 6, 12, VII: 4, 8, IX: 9, X: 18), Raszynie (Manas-
terski, Januszek 2011a, tabl. II: 6) oraz w Regulach (Januszek, Manasterski
2011, tabl. I: 1, 6), a z Niziny Podlaskiej z Hryniewicz Wielkich (Gardawski
1959, tabl. XLIV: 5). Z obszaréw potozonych na péinoc znane sa z Pojezie-
rza Mazurskiego (Manasterski 2009, ryc. 7), natomiast z terenow zachodnich
1 poludniowych TKK, ich zbior tworza nieliczne przyklady z Lutomierska,
Bonowic, Janowic (Gardawski 1959, tabl. VII: 2, XVI, XX: 7, 8) oraz Dubeczna,
stan. 1 (Taras 1995, tabl. XXI: 8). Wickszos¢ z wymienionych naczyn
z ornamentowanymi krawedziami wylewow uznano za garnki. Tylko w trzech
przypadkach taki zabieg odnotowano na wazach; pochodza one z terenow
Wyzyny Lubelskiej — z Dubeczna, stan. 1 i Tyszowcdw, stan. 28, ktére zostaly
opisane juz wczesniej oraz z Tarnawatki (Taras 1995, tabl. XLIII: 1). Pokry-
wanie wylewow zdobieniami uznawane jest za ceche klasycznych zespoléw
»trzeinieckich” (Makarowicz 2010, s. 20n), jednak w analizowanym zbiorze
pojawia si¢ ona na naczyniach, ktére pod wzgledem pozostalych parametrow
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technologicznych, mikromorfologicznych i zdobniczych, odpowiadaja fazie
klasycznej. Uzna¢ mozna to za przejaw przezywania si¢ i stopniowego zaniku
niektorych wezesnych cech w poézniejszych chronologicznie zespotach, dato-
wanych nawet na pozna faze KT, migdzy innymi na stanowisku w Zdrojkach
(Taras 1995, s. 91).

Podsumowujac wigc powyzsze rozwazania mozna zauwazyC, ze
w zbiorze waz ze stanowiska 7 w Brwinowie widoczne sa zaréwno cechy
Hiwienskie”, gléwnie w postaci watkéw metopowych, jak 1 ,,lesne” zwigzane
ze Srodowiskiem kultur subneolitu. Zaliczy¢ tu nalezy ornament linii falistych
1 elementy nakluwane. Wymienione watki na Nizinie Mazowieckiej pojawiaja
si¢ najczesciej w zespolach z fazy klasycznej KT. Nalezy tez podkreslic, ze
omawiane wazy z Brwinowa, poza terenami grupy podlasko — mazowiec-
kiej, najwigksze podobienstwo wykazuja do egzemplarzy ze wschodniej cz¢sci
strefy wyzynnej Lubelszczyzny i Kotliny Sandomierskiej, gdzie wymienione
analogie pojawiaja si¢ w zespolach wezesnoklasycznych i klasycznych (od ok.
1800 do 1400 BC; Taras 1995, zestawienie XII; 1998b, ryc. 10) oraz do oka-
26w z terendw potudniowych zaliczonych do ,klasycznego” zespotu typu Al
wg J. Gorskiego (od ok. 1700 BC; 20074, s. 49 — 50).

W zbiorze ceramiki ze stanowiska 7 w Brwinowie odnotowano réwniez
kilka grup zdobniczych, w ktérych przypadku przesledzenie uktadu watkow
i powigzanie ich z rodzajami i formami naczyn nie bylo mozliwe z uwagi
na zly stan zachowania. Z tego wzgledu zarejestrowano je tylko cze¢sciowo
(grupa BII, CI, DII). Zalicza si¢ do nich, miedzy innymi, listwe plastyczna,
ktora najczesciej odnotowano na naczyniach pojedynczo, a w wyjatkowych
przypadkach kompozycje dwoch listew w ukladzie rownoleglym (grupa All
i AIII). W zespolach ceramiki KT takie zdobienie pojawia si¢ bardzo czesto
na garnkach ,,esowatych”, gléwnie w ugrupowaniach pétnocno — zachodnich
i potudniowych (Gardawski 1959, Taras 1995, Czebreszuk 1996, Makarowicz
1998a, Gorski 2007a). Na Nizinie Mazowieckiej, jak juz wezesniej wspomniano,
watek samej listwy plastycznej nie byl tak powszechny i przewaznie pojawial
si¢ razem z elementami rytymi lub odciskanymi (Taras 1995, s. 60, zestawienie
IV). W zwiazku z duza liczba analogii z calego obszaru omawianej jednostki
kulturowej do wymienionych grup ornamentacyjnych, uwzgledniono w tym
miejscu przyklady pochodzace tylko z enklawy mazowiecko — podlaskiej.
Naczynia z pojedynczymi lub podwojnymi listwami plastycznymi odkryto na
stanowisku w Bialym Jeziorze, Dzialach Czarnowskich, Grabiach Starych,
Borkowie, Makowcu Duzym, Fajsku 1 Y.asku, Marcelinie, Potacinie, Tomasze-
wie, Tule, Wielgolasie, Wolce, uroczysko Brestownik, Zakrzewie, (Gardawski
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1959, tabl. XLIII: 11, 17, XLV: 8, 17, XLLVI: 1, 10, 11, XLIX: 18, 22, L: 13,
14, LII: 10, LIV: 29, LV: 2, 5, 6, 25, LVI: 11, 12, LVII: 1, 4, 7; LVIIIL: 9),
Brzezinach, Catowaniu, Pogorzeli, Michalowie — Stanistawowie (Taras 1995,
tabl. I: 5, II: 16, III: 4, VIII: 3), Polesiu, stan. 1 (Goérski i in. 2011a, np.
tabl. LXXIV: 786, LXXXV: 1107, CVII: 1714, CXXXVIII: 2601), Zajkach
(Wawrusiewicz 2011, ryc. 14: 1), Raszynie (Manasterski, Januszek 2011a,
tabl. I: 3), oraz w Regutach (Januszek, Manasterski 2011, tabl. II: 1). Analiza
materialéw ceramicznych z pozostalych terenow KT wykazala, ze motyw
poziome;j listwy plastycznej pojawia si¢ juz w jej wezesnych zespolach i obec-
ny jest w trakcie calego trwania omawianej jednostki kulturowej, aczkolwiek
w fazach péznych pojawia si¢ juz zdecydowanie rzadziej (Makarowicz 2010,
s. 20n). Wynika z tego, ze ramy chronologiczne naczyn zdobionych grupa
ornamentacyjng All lub AIIT sa dos¢ szerokie i datuje si¢ je od 1950/1900
do 1350/1300 BC. Niestety brak mozliwosci powiazania ich z pozostalymi
cechami stylistycznymi, formami naczyn oraz uksztaltowaniem wylewow, nie
pozwalaja zawezi¢ tych granic.

Kolejne motywy pojawiajace si¢ na naczyniach z Brwinowa skfadaty
si¢ ze zlobkéw dookolnych i réznego rodzaju odciskéw, ktére znajdowaly
si¢ w jednym lub dwoéch rzedach bezposrednio pod nimi lub przecinaly je
pio-nowymi rzgdami (grupa DIV, DV i DVI). Naklucia na naczyniach sa,
podobnie jak watek linii falistej, charakterystyczna cecha stylistyczna cera-
miki grupy podlasko — mazowieckiej, gtéwnie z terenéw Niziny Mazowiec-
kiej (Dabrowski 2006, s. 23). Omawiane kompozycje zdobnicze wywodza
si¢ prawdopodobnie ze $rodowiska kultur subneolitu, zwlaszcza z grupy
lininskiej (Kempisty 1972, s. 411 — 483; horyzontu linidskiego wg Jézwiaka
2003). Okazy pokryte wymienionymi ornamentami pochodza z Augustowa,
Guzowatki, Katow, Lipki, faska, Osnicy, Tomaszewa (Gardawski 1959, tabl.
XLIII: 3, XLV: 21, XLVIIL: 4, XLIX: 14, 23, LII: 7, LIV: 17, LVI: 7), Starych
Grabi, Marek, Kobiernego (Taras 1995, tabl. II: 1, 7, V: 15, IX: 6), Zdrojek
(Kempisty 1973, tabl. I11: 1), Starych Lasek (Kempisty 1968, ryc. 4: c), Polesia,
stan. 1 (Gorskii in. 2011a, np. tabl. XCI: 1281, 1283, 1298), Regul (Januszek,
Manasterski 2011, tabl. I: 7, 9), a takze Warszawy — Bialol¢ki (Domaradzka,
Jézwiak 2011, ryc. 9: 1). W zbiorach ceramiki z pozostalych obszaréw KT
watek nakluwanych punktéw byl prawdopodobnie jednym z nielicznych
efektéw oddzialywan mazowieckich (Czebreszuk, Makarowicz, Szmyt 1998,
s. 131n). Najbardziej widoczny jest on w zespolach z Wyzyny Lubelskiej
i okolic, mi¢dzy innymi w Putnowicach — Kolonii, Kazimierzowie, Wolce
Katnej, Guciowie, Swierszczowie, Tyszowcach, Werbkowicach, Tarnoszynie,
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oraz Hrubieszowie, osiedle Jagiellonskie (Taras 1995, tabl. XXIV: 2,
XXX: 20, 21, XXXI: 15, XXXIV: 1,16, 20, XXXV: 11, XXXVII: 8, XLII: 5,
XLV: 1, XLVI: 2, XLVII: 1, 6, 8, XLVIII: 3, 9, XLIX: 12). Na Nizinie Pod-
laskiej i Polesiu znane sa w mniejszym stopniu z materialéw ceramicznych
ze Stochéw Annopolskich, wydma ,,Czerwony Borek” (Gardawski 1959,
tabl. LIII: 18, 19), Drohiczyna, stan. Kozaréowka II (Wegrzynowicz 1978,
ryc. 13: ¢), Gory Strekowej (Bugaj 2008, ryc. 15, 18: 2 — 5, 21: 5, 6, 25: 3),
Jeronik (Wawrusiewicz 2011, ryc. 14: 7, 8) oraz Dubeczna, stan. 1 (Taras
1995, tabl. XVI: 2, XIX: 6, 9). Na podstawie przegladu prac o charakterze
syntetycznym (Gardawski 1959, Makarowicz 1998b) mozna stwierdzié, ze
w materialach ceramicznych z pozostatych enklaw KT — na Kujawach i na
Wyzynie Matopolskiej — liczba naczyn zdobiona omawianymi ornamentami
jest znacznie mniejsza. W pierwszej z nich kompozycje zdobnicze sktadajace
si¢ z linii poziomych i ,,stempelkéw” odnotowano na naczyniach z Brzescia
Kujawskiego, stan. 24, Sierpowa, stan. 2 1 Wrzaska — Zagloby (Gardawski
1959, tabl. IV: 5, X11I: 4, XIII: 18 — 20, 31) oraz w zespolach zwiazanych z HT
2, do ktorego zaliczaja si¢ okazy z Rybin, stan. 14 1 17, Sarnowa, stan. 1A
i Pruszcza Gdanskiego, stan. 10 (Makarowicz 1998b, tabl. 33: 10, 34: 9, 12,
36: 2, 47: 1, 8, 11, 58: 4, 68: 2). W drugiej, potudniowej czesci KT, takich
egzemplarzy zarejestrowano zdecydowanie najmniej. Do stanowisk, na
ktérych zostaly odkryte, zaliczaja si¢ Dziekanowice, Bonowice, Rosiejow
(Gardawski 1959, tabl. XX: 13, 14, XXII: 4, XXX: 8, XXXIII: 3) oraz kurhan
w Miernowie (Gorski 2007a, tabl. 57: f).

Analogiczne zdobienia do grup ornamentacyjnych wyréznionych
na ceramice z Brwinowa, skladajace si¢ ze zlobkéw dookolnych i naklud,
uznawane sa za ceche charakterystyczng dla klasycznych zespoléw KT.
Potwierdzaja to daty radioweglowe wykonane w ostatnim czasie dla
materialow kostnych z grobéw w Polesiu, stan. 1, zawierajacych naczynia
pokryte podobnymi motywami (Goérski 1 inni 2011a, s 140n). Znowu jednak
trzeba wspomnie¢ o dlugotrwalych tradycjach stylistycznych omawianych
spolecznosci (Gorskiiin. 2011a, s. 109). Przykladem tego zjawiska mogg by¢
analogiczne okazy pochodzace ze stanowisk w Zdrojkach i Starych Laskach.
Elementami zdobniczymi, ktérych réwniez nie udato si¢ powiazac z konkret-
nym rodzajem naczynia byly guzy. W zbiorze ceramiki z Brwinowa elementy
te rejestrowano najczesciej samodzielnie. Byly one odlepione lub zachowane
z niewielkim fragmentem $cianki, na ktérym notowano nickiedy dodatkowe
zdobienia w ksztalcie poziomych linii i tukéw (grupa Al 1 DVII). Samodzielne
guzy na naczyniach najczesciej spotykane sa w materialach ceramicznych
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z zachodniej czesci Nizu Polskiego, poniewaz ich geneze mozna prawdo-
podobnie aczy¢ z kulturg iwieniska (Makarowicz 1998b, s. 133). W wigkszosci
przypadkéw pochodza one z zespoléw zaliczanych do HT 2, takich jak Ry-
biny, stan. 141 17, Brzes¢ Kujawski, Pyzdry, stan. Va, Pietrzykdw, stan. VIII
i Brzezno, stan. Z (Makarowicz 1998b, tabl. 31: 4, 5, 34: 13, 49: 3, 5,7, 54: 4,
61: 2 — 5, 63: 6, 7, 64: 7). Nieliczne egzemplarze odnotowano réwniez
w materialach péznotrzcinieckich (HT 4 i HT 5) odkrytych na stanowisku
w Goszczewie, stan. 14, oraz Dobieszewicach, stan. 2 (Czebreszuk 1996,
ryc. 63: 14, 65: 10, 11, 72: 7). Z pozostalych terenéw KT egzemplarze z takim
zdobieniem tworza bardzo maly zbiér. Udokumentowano je na naczyniach
z Polesia, stan. 1 (Gorski 1 in. 2011a, np. tabl. XCIII: 1341, CVIL: 1698,
CLXI: 3209), Rosiejowa, Grodka (Gardawski 1959, tabl. XXXIII: 9, 11 — 13,
XXXIX: 3, 6), Stonowic i Nowej Huty — Mogily, stan. 55 (Gorski 2007a,
tabl. 18A: 1, 24: ¢, 75: d).

Druga z wymienionych grup zdobniczych, bedaca polaczeniem
guza z dodatkowymi watkami rytymi (DVII), jest prawdopodobnie skutkiem
oddziatywan ,,zakarpackich”, zwiazanych ze srodowiskiem kultury Otomani
— Fuzesabony. Dotyczy to gtéwnie terenéw KT w zachodniej Malopolsce
(Gorski 2007b, s. 260, ryc. 4). Ornament 6w pojawia si¢ tam najczesciej na
naczyniach z zespolow klasycznych typu A, pochodzacych z takich stanowisk,
jak Krakéw — Nowa Huta — Clo, stan. 65, Miernéw, kopiec 11, Mystawczyce,
stan. 1, Rosiejow, Kopiec Wschodni, Zerniki Gérne, stan. 1 (Gérski 2007a,
tabl. 47: a, 57: h, 1, 58: a, 62: ¢, 63: a, 90B: ¢) 1 Swiniary (Gardawski 1959, tabl.
LXXVI: 20). Datowane sg one gléwnie na faze B epoki brazu, czyli na okres od
1650/1600 do 1400 BC (Gérski 2007a, s. 49 — 75). Obwiedzione guzy obecne
sa w mniejszym stopniu takze na Nizu Polskim oraz lessach sandomierskich
(Makarowicz 2010, s. 390, Goérski 2011, s. 279). Naczynia tak zdobione udo-
kumentowano miedzy innymi w materiatach ze Zlotej, Trzciica, Lutomier-
ska, stan. 3 (Koziowki), Lubnej, stan. 1, kurhan 23, Linina, stan. 3, Stochow
Annopolskich, wydma ,,Czerwony Borek” (Gardawski 1959, tabl. XXXV: 7,
XXXVI: 8, XLIX: 1 — 3, LIII: 3, LXI, LXIV), Strugéw (Gasior 1975, tabl.
I1: 9), Babiej, stan. 3 (Ignaczak, Makarowicz 1998, ryc. 2: 28) 1 Zglowiaczki,
stan. 3 (Makarowicz 1998a, ryc. 17: 5). Niektore z nich wyrdzniaja si¢ bardzo
szerokimi i tukowatymi ztobkami umieszczanymi nad charakterystycznymi
,»Zwisajacymi’” guzami, nawiazujac tym do naczyn kultur mogitowych (Gorski
2007b, s. 260). Takie zdobnictwo w K¥. pojawia si¢ i rozwija w epoce brazu
w ugrupowaniach poludniowych, natomiast brak go na terenach wschod-
nich jednostek (Gedl 1970, s. 37n). Naczynia o takiej odmianie stylistyki
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,»guzowej” moga zatem wykazywacé na pozng metryke, co potwierdzaja wy-
mienione znaleziska z Kujaw, pochodzace z najmlodszego zespotu horyzon-
tu trzcinieckiego (HT 7). Uklad i sposéb wykonania dekoraciji obwiedzionych
guzow z Brwinowa wykazuje jednak najwigksze podobienstwo do egzemplarzy
ze strefy wyzynnej, ktore reprezentuja wczesniej opisane wzorce zwigzane
ze starszymi wplywami zakarpackimi kultury Otomani — Fiizesabony. W os-
tatnim czasie na stanowisku w Polesiu, stan. 1, analiza ceramiki, podparta
wynikami dat radiowgglowych, wykazala, Zze motyw guza obwiedzionego od
g6ry tukami moze by¢ w tym rejonie przejawem zmiany stylistyki na naczy-
niach KT, rozpoczynajacej si¢ jeszcze w fazie klasycznej. Badacze uwazaja, ze
kompozycja ta jest poczatkowym wzorcem, rozwinigte] w pozniejszym czasie
stylistyki ,,typu Polesie”, ktéra moze wyznacza¢ srodkowy etap rozwoju cera-
miki na danym stanowisku (Goérski 1in. 2011a, s. 110n).

Na koniec warto jeszcze wspomnie¢ o wyrdznionej w Brwinowie nie-
licznej grupie naczyn chropowaconych. Ten sposéb wykonczenia powierzchni
wyrobow jest w ceramice KT nadal stabo rozpoznany i badacze nie poswigcaja
mu zbyt wiele uwagi. Jego obecnos¢ stwierdzono w zespolach z dorzecza
Warty, na Kujawach i zachodniej Matopolsce (Klosifiska 1997, s. 38, Makaro-
wicz 1998a, Gorski 2007a, s. 59). W zachodniej czesci obszaru omawianej
jednostki taksonomicznej okazy z tak wykonczona powierzchnia odnotowa-
no zaréwno w materiatach zwiazanych z horyzontem klasycznym (HT 2), jak
1 z péznotrzcinieckim (HT 5 — 7; Makarowicz 1998a, s. 33 — 60), natomiast
w potudniowym rejonie pochodza one z klasycznych zespotéow A i poklasy-
cznego B (Gorski 2007a, s. 59, 71). Na Nizu Polskim, zwlaszcza w jego
zachodniej czgdci, obecnos¢ naczyn chropowaconych, glownie w postaci
obmazywania palcami, w starszych materialach laczy si¢ z wplywami kul-
tury unietyckiej, z kolei w pdzniejszym czasie zabieg ten mégl by¢ efektem
oddzialywania kultur mogitowych (Gérskiiin. 2011a,s. 65). Z tego wzgledu,
egzemplarze z Brwinowa, podobnie jak zbidr z pobliskiego stanowiska
w Polesiu, stan. 1, przypuszczalnie nalezy wiazac z faza przejsciowa pomiedzy
KT a KL (Gorski 1 in. 2011a, s. 65).

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, mozna stwierdzié, zZe
na stanowisku 7 w Brwinowie ceramika KT jest bardzo zréznicowana pod
wzgledem technologicznym, morfologicznym i stylistycznym. Z powodu
znacznego zniszczenia stanowiska, na ktorym wigkszos¢ materiatu pozyska-
no z przemieszanych kontekstow stratygraficznych, trudno zaobserwowac jej
szczegotowy rozwdj 1 zmiany. W badanym zbiorze mozna jedynie wyréznic
nieliczna grupe naczyn okreslanych przez A. Gardawskiego (1959) jako klasy-
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czne, czyli z pogrubionymi wylewami o skosnie $cigtych krawedziach, zdo-
bione listwami plastycznymi lub ukladami ztobkéw rytych, z przewaga wa-
riantéw dookolnych. Za przejaw nieco wezesniejszej pozycji chronologicznej
mozna uzna¢ zdobienia krawedzi wylewow, aczkolwiek moga by¢ one réwniez
efektem przezywania si¢ pewnych tradycji. Kolejna grupe tworza naczynia,
ktére nie maja wyzej wymienionych cech, natomiast charakteryzuja si¢ zdo-
bieniami sktadajacymi si¢ z pionowych lub ukosnych ztobkéw. Sygnatem po-
wolnych zmian w omawianej ceramice moga by¢ garnki o cechach relatywnie
péznych chronologicznie, z niepogrubionymi wylewami i maksymalnymi
wydetosciami brzuscéw umieszczonymi powyzej polowy wysokosci, pokryte
dodatkowo ornamentem ,,klasycznym”. Niestety, niewielki udzial naczyn zdo-
bionych w materiale z Brwinowa, w dodatku pochodzacych z zaburzonych
kontekstow stratygraficznych, uniemozliwia przesledzenie relacji pomiedzy
poszczegdlnymi grupami i stworzenie szczegolowej sekwencji zmian w ich

stylistyce.
PODSUMOWANIE

Prezentowana w artykule ceramika ze stanowiska 7 w Brwinowie,
odkryta w wydzielonych mechanicznie poziomach, odznaczala si¢ silnym
rozdrobnieniem i wysokim stopniem erozji. Pomimo faktu, ze identyfikacja
fragmentéw nalezacych do poszczegdlnych naczyn byla utrudniona, udato
si¢ przyporzadkowac¢ do poszczegdlnych naczyn az 45,03% wszystkich
ulamkéw. Wyniki pokazuja, ze z luznych kontekstow znalezienia pochodzi
maksymalnie 497 naczyn ,statystycznych”, natomiast 134 — z obiektow.
Mozna przypuszczal, ze pierwotna liczba egzemplarzy byla jednak znacznie
nizsza, na co wskazuje ustalona minimalna liczebno$¢ 142 okazow.

W' omawianym zbiorze, ponad polowa egzemplarzy wykonana
byta z glin tlustych, schudzanych przede wszystkim domieszka bialego
tlucznia kamiennego w postaci srednich lub grubych ziaren. Naczynia le-
piono z walkéw gliny, a najwiecej z nich nalezalo do wyrobéw o $rednich
grubosciach $cianek (9 mm). Okazy ulepione z surowcoéHw tlustych
mialy przewaznie, bardziej lub mniej starannie, obustronnie wygladzone
powierzchnie, natomiast naczynia z glin $rednich odznaczaly si¢ przewaznie
brakiem wykofczenia $cianek. Jedynie ok. 17% naczyn z catosci zbioru byto
niedopalonych. W analizowanym materiale ceramicznym dominujaca forma
pojemnika jest garnek. Zarejes-trowano réwniez nieliczny zestaw mis 1 waz.
Wsréd wylewow zaznacza sie najwickszy odsetek krawedzi skosnie $cietych,
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natomiast wylewy o nierozszerzonym brzegu byly przewaznie zaokraglone.
Naczynia najczesciej mialy niewyodrebnione dna o zaokraglonej krawedzi
podstawy. Poza tym, odnotowano zaledwie ok. 20% zdobionych okazow. Za-
zwyczaj ornament wykonywano technika rycia (68,7%), rzadziej elementami
odciskanymi lub watkami plastycznymi. Dominujacymi §ladami substancji or-
ganicznych bylo wysycenie, widoczne jako czarne warstwy wnikajace w glab
$cianek (30,9%), z kolei §lady okopcenia i nagaréw zarejestrowano wylacznie
na nielicznych egzemplarzach.

Analiza poréwnawcza badanego zbioru nie pozwolita wyréznié
czytelnej sekwencji osadniczej na badanym obszarze. Rozklad poszczegdlnych
cykli technologicznych z dominujacym udzialem grupy Ilc, jest charakterysty-
czny dla zespoléw poéznotrzcinieckich z réznych terendw omawianej jednostki
kulturowej, ale obecny jest rowniez w zespolach klasycznych. Dalsza analiza
poréownawcza odnoszaca si¢ do stylistyki wykazala, ze nieliczne egzemplarze
zdobione odpowiadaja fazie klasycznej danej jednostki kulturowej, nato-
miast pojedyncze okazy moga wskazywacé na powigzania z poéznotrzcinieckim,
a moze nawet przejSciowym okresem — od KT do KL (tzw. fazg t6dzka).
Potwierdzenie ewentualnej kontynuacji osadnictwa w K., moze przynies¢
analiza pozostalej czesci materiatu pozyskanego na stanowisku.

Na koniec nalezy zaznaczy¢, ze najwigkszy zbior ceramiki KT pozys-
kano z potudniowo — wschodniej czeséci badanego terenu, gdzie uchwycono
tez prawdopodobnie homogeniczng warstwe kulturowa oraz obiekty. Na tej
podstawie przypuszcza¢ mozna, ze przebadany zostal tylko niewielki, pery-
feryjny odcinek osady zajmowanej przez ludnos¢ KT. Stanowisko 7 w Brwi-
nowie, pow. Pruszkow zasluguje zatem na dalsze badania ze wzgledu na licz-
nie udokumentowany material zabytkowy.
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POTTERY MATERIALS OF THE TRZCINIEC CULTURE
FROM SITE 7 IN BRWINOW,
PRUSZKOW COUNTY

Key words: Early Bronze Age, Trzciniec Culture, pottery vessels,
vicinity of Warsaw.

SUMMARY

The article is a comprehensive analysis of pottery vessels of the
Trzciniec Culture discovered at site 7 in Brwindw, Pruszkéw County, Maso-
vian Voivodeship. Only a small remote part of the Trzciniec Culture settle-
ment has been examined (Fig. 1).

The pottery was analyzed with focus on the state of preservation
(Charts 1 — 4), manufacturing techniques (Fig. 2), morphology (Figs 3 — 5),
decoration (Fig. 6) and traces of use. The material consisted of 1148 frag-
ments, over 70 % were recovered from mixed stratigraphic contexts (Plts
1 — 6) and the rest from different features (Plt. 7). More than a half were
fashioned from fat clay with addition of medium-sized and big white crushed
stone. The vessels were manufactured by coiling and then fired relatively well.
The material in question consists mainly of pots with a small share of bowls
and vases, only about 20 % were decorated. The most common decoration
group was the one with multiple round grooves and a single lining frame.

It is difficult to establish the precise chronology of the material, main-
ly due to its poor state of preservation. No radio-carbon dates (C14) were
obtained from the site. The distribution of particular technological cycles is
typical of the ,,Late Trzciniec” assemblages in the Polish Lowland (Chart 5).
A comparative analysis of the stylistic features demonstrated that the ves-
sels generally correspond to the classical phase of the culture but individual
pieces imply connections with the ,,L.ate Trzciniec” or even a transistional pe-
riod — from the Trzciniec Culture to the Lusatian Culture (with the so-called
1.6dZ phase).
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Ryc. 1. Brwinow, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7.

A — Plan stanowiska z zaznaczonym zasiegiem warstwy kulturowej oraz rozrzutem
zabytkéw (opr. M. Kmicik); B — Plan z zaznaczonymi granicami stanowiska
archeologicznego i jego strefa ochronng (archiwum Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawic).

Fig. 1. Brwinow, Pruszkdw County, Masovian 1 vivodeship, site 7.
A — Site map with indicated range of the cultural layer and location of the artifacts
(M. Kmicik); B — Map with indicated border of the archaeological site and its protection
zone (archives of Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow, Warsaw).
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Ryc. 2. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Schematyczne
przedstawienie wyrdznionych kompozycji domieszKki.
Zastosowane skroty: n — nieliczna; § — $rednioliczna; 1 — liczna; d — drobnoziarnista;
§ — $rednioziarnista; g — gruboziarnista.

Fig. 2. Brwinow, Pruszkdw County, Masovian 1 voivodeship, site 7. Schematic representation
of additional ingredients 1o clay.
Abbreviations: n — sparse; 5 — moderate; | — significant; d —small-grained;
§ —medinm sige-grained; g — large-grained.
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Ryc. 3. Brwinow, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Zréznicowanie
typologiczne naczyn (wg J. Gorski 2007, ryc. 7 — 16 z modyfikacjami autora).
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Fig. 3. Brwindw, Pruszkdw County, Masovian 1 vivodeship, site 7. Types of vessels
(according to |. Gdrski 2007, figs 7 — 16 with alterations made by the anthor).
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Ryc. 4. Brwinow, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7.
Zroéznicowanie typologiczne wylewow.

Fig. 4. Brwinow, Prusgkdw County, Masovian 1 vivodeship, site 7. Types of vessel mouths.

/
’ / /
7 7 ' / ’
1 2 3 4

Ryc. 5. Brwinow, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7.
Zréznicowanie typologiczne den.

Fig. 5. Brwinow, Pruszfedw County, Masovian 1 vivodeship, site 7. Types of vessel bottoms.
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Ryc. 6. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Schematyczne
przedstawienie wyréznionych grup zdobniczych.

Fig. 6. Brwindw, Pruszkow County, Masovian 1V oivodeship, site 7. Schematic representation
of the decoration groups.
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Tablica 1. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybor fragmentéow
naczyn z poszczeg6lnych poziomédw eksploracyjnych. 1, 2 — poziom 1;
3-5 - poziom 2.

Plate 1. Brwindw, Pruszkdw County, Masovian |V oivodeship, site 7. Selected fragments
of wvessels from different excploration levels. 1, 2 — level 1; 3 — 5 — level 2.
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Tablica 2. Brwinow, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybor fragmentow
naczyn z poszczegélnych pozioméw eksploracyjnych. 1 — 4 — poziom 3;
5 - poziom 4.

Plate 2. Brwinow, Pruszkow County, Masovian Voivodeship, site 7. Selected fragments
of wvessels from different excploration levels. 1 — 4 — level 3; 5 — level 4.
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Tablica 3. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybor fragmentow
naczyn z poszczegolnych poziomoéw eksploracyjnych. 1 — 4 — poziom 4;

5—7— poziom 5.

Plate 3. Brwinow, Pruszkow County, Masovian V'oivodeship, site 7. Selected fragments
of wvessels from different exploration levels. 1 — 4 — level 4; 5 — 7 — Jevel 5.
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Tablica 4. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybor fragmentow
naczyn z poszczegdlnych pozioméw eksploracyjnych. 1 — 3 — poziom 5;
4 - poziom 6.

Plate 4. Brwindw, Pruszkow County, Masovian Voivodeship, site 7. Selected fragments
of wvessels from different excploration levels. 1 — 3 — level 5; 4 — level 6.
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Tablica 5. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybor fragmentow
naczyn z poszczegblnych poziomédw eksploracyjnych. 1 — 4 — poziom 6;
5, 6 — znalezione w kilku poziomach.

Plate 5. Brwindw, Pruszkow County, Masovian Voivodeship, site 7. Selected fragments
of wvessels from different excploration levels. 1 — 4 — level 6; 5, 6 — found at several levels.
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Tablica 6. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7.
Wyboér fragmentdéw naczyn z poziomu 6.

Plate 6. Brwindw, Pruszkow County, Masovian 1V oivodeship, site 7. Selected vessels from level 6.
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Tablica 7. Brwinéw, pow. Pruszkéw, woj. mazowieckie, stan. 7. Wybdr fragmentow
naczyn z poszczegoblnych obiektéw. 1 — obiekt nr 21; 2, 3 — obiekt nr 24; 4,
5 — obiekt nr 34; 6-9 — obiekt nr 35.

Plate 7. Brwindw, Pruszkdw County, Masovian 1 oivodeship, site 7. Selected fragments of vessels
[from different features. 1 — feature 21; 2, 3 — feature 24; 4, 5 — feature 34, 6 — 9 — feature 35.
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INWENTARZ KRZEMIENNY KULTURY TRZCINIECKIE]
7. OSADY W BRWINOWIE, STANOWISKO 7,
WOJ. MAZOWIECKIE W SWIETLE ANALIZY
TECHNOLOGICZNE] MATERIALOW Z WYKOPU 3

Stowa kluczowe: krzemieniarstwo, epoka brazu, kultura trzciniecka, faza 16dzka,
kultura tuzycka, Brwinéw, Mazowsze, Podlasie, Niz Polski.

WSTEP

Badania osady z epoki brazu na stanowisku 7 w Brwinowie zostaly
przeprowadzone w 2010 roku pod kierownictwem mgr. Marcina Kmicika
w ramach Samodzielnej Katedry Archeologii Terenowej'. W wykopie 3 eks-
plorowany byl poziom kulturowy zachowany w postaci ciemnej warstwy
o migzszosci okolo 30 c¢cm, bogato nasyconej fragmentami ceramiki i wyt-
worami krzemiennymi. W jej spagu wystapito 9 obiektow (Kmicik 2011).
Warstwa kulturowa byla eksplorowana szescioma poziomami mechanicznymi,
kazdy o migzszosci okoto 5 cm. Analiza taksonomiczna fragmentéw ceramiki
wykazala, ze w wykopie 3 wystapily pozostalodci naczyn kultury trzcinieckiej
z fazy klasycznej oraz przejsciowej do kultury tuzyckiej, tzw. fazy ,,16dzkiej”
(Skorupska 2012; 2013 — w tym tomie). Obecne byly takze materiaty cerami-
czne typowe dla kultury tuzyckiej. Artefakty trzcinieckie wyraznie przewazaly
na glebszych poziomach, ktérymi eksplorowano ciemna warstwe. Z kolei
materialy tuzyckie dominowaly w wyzszych poziomach eksploracyjnych
(Tabela 1).

' W tym miejscu dziekuje Katarzynie i Marcinowi Kmicikom za udostepnienie materialow krze-
miennych do opracowania.
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Tabela 1. Frekwencja procentowa fragmentéw naczyfh wyréznionych jednostek
taksonomicznych w kolejnych poziomach eksploracyjnych. Kategoria ,,pozostate”
obejmuje materialy nieokreslone, a takze nieliczne z okresu wplywow rzymskich,
wezesnego 1 poznego Sredniowiecza oraz nowozytne (wg Skorupska 2012).

eksI;(l)(i:Z;jny trIz<clilj1tinc?ll<a Kultura tuzycka Pozostale Razem
1 11,90% 71,64% 16,46% 100%
2 15,24% 56,41% 28,35% 100%
3 23,46% 51,71% 24,86% 100%
4 42,97% 37,50% 19,53% 100%
5 80,62% 13,95% 5,43% 100%
6 100% 0% 0% 100%

Materialom ceramicznym towarzyszyl do§¢ bogaty inwentarz krze-
mienny. facznie w wykopie 3, w warstwie kulturowej i w obiektach pozys-
kano 205 zabytkow krzemiennych (Tabela 2).

Tabela 2. Brwindw, stan. 7, wykop 3. Ogodlna struktura technologiczna inwentarza

krzemiennego skorelowana z miejscem odkrycia wytworow.

Katergorie wytworéw krzemiennych

Miejsce
Surowiec

Rdzenie

F.uszczenie

Odhupki

Yuszczki

Fuski

Okruchy

Narzedzie

Starsze
wytwory

=X
=)
S

% n

%

BN

%

Warstwa
[

2,88 |2 10,96 | 37

>

18,05 | 10 | 4,90

63

30,90 | 15

7,30

20

9,76

21

10,25

2 096

176 | 85,96

010 1104816

288 [0 |0

16

7,80 |1

0,48

0,96

1,44

29 | 14,04

Razem | Obiekty

6 (2,883 | 1,44 |43

>

20,93 | 10 | 4,90

79

38,70 | 16

7,78

22

10,72

22

11,69

210,96

205 | 100,00
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Inwentarz krzemienny ze stanowiska 7 w Brwinowie umozliwia
przesledzenie niemal petnego zestawu cech technologicznych typowych dla
nizowego krzemieniarstwa epoki brazu. Jego analiza daje mozliwo$¢ przed-
stawienia i podsumowania podstaw wiedzy na temat krzemieniarstwa tej
epoki oraz uzupelnienia ustalenn bedacych wynikiem dotychczasowych prac
ujmujacych problem syntetycznie (Kowalewski 1995; Budziszewski 1997,
Libera 20006, 2012; Migal 2012).

2014-01-21 22:37:13



1 NEEE ® | I | [

Tmwentarz, krzemienny kultury trcinieckiey... 185

Z zestawienia przedstawionego w tabeli 3 wynika, ze ilo§¢ odkry-
tych artefaktow krzemiennych plynnie rosnie od poziomu 6 do 2, notujac
spadek w poziomie 1. Wydaje si¢, ze prawidlowos¢ ta odzwierciedla okresowa
intensywnos¢ prowadzonych w tym miejscu dziatan ludzkich. Brak natomiast
jakichkolwiek przestanek wskazujacych na zréznicowanie technologiczne, czy
stylistyczne miedzy krzemiennymi artefaktami z kolejnych pozioméw eksplo-
racyjnych. Pod tym wzgledem analizowane materialy stanowia zwartg calos¢.
Wyjatkiem sa dwa wytwory starsze (fragmenty mikrolitycznych wiérow),
zdecydowanie odbiegajace technologicznie od calosci zespotu. Nie mozna
wykluczy¢ ewentualnosci przyniesienia ich do osady w celu reutylizacji. Moga
takze stanowic slad aktywnosci ludzkiej majacej miejsce w starszych okresach.

Tabela 3. Brwinéw stan. 7, wykop 3. Frekwencja ilo$ciowa i procentowa wydzielonych
kategorii wytworéw pozyskanych z warstwy kulturowej, skorelowana ze stratygrafiq
poziomoéw eksploracyjnych.

Katergorie wytworéw krzemiennych

3 5 [3) E o i) o % o B
- 2 = Q o N o] o el N 3
o)
o 153 3] N =1 N 7 3 & 4
=
o ] N 2 =3 g N = E
=1 = el Py el 4 e = =
j=3 % =1 B~ b=} pa
n ~ 5 O a o Z. g g‘
n|l % [o| % n % n % n % n % n % n % n| % n %

1 010 010 4 1220 |4 [220|16 (910 [0 |O 7 1400 (2 | 1,10 [0 |0 33 | 18,60

2 010 110557 400 [3 |1,75 15870 |7 |400 (4 [220 |8 [460 [1[055|46 |2635

3 1105500 8 460 |0 [0 12 17,00 |7 |400 (2 [1,10 |0 |0 010 30 | 17,27

4 2 11,1000 8 [460 |2 [1,10 [10 | 560 [0 |0 311,75 |3 | 1,75 | 1]055(29 |16,/45

5 311,751 [055(5 [28 |0 [0 6 330 (1 [055[0 |0 7 (400 |0 |0 23 | 13,00

>

6 010 010 5 128 |1 [05 (4 220 [0 |0 4 1220 (1 105 |00 15 |8,35

Razem | 6 | 3,40 | 2 | 1,10 | 37 | 21,10 | 10 | 5,60 | 63 | 35,90 | 15 | 8,55 | 20 | 11,25 | 21 | 12,00 | 2 | 1,10 | 176 | 100

Ze wzgledu na swoja technologiczng spéjnos¢ analizowany inwentarz
krzemienny bedzie rozpatrywany jako calo$¢ facznie z egzemplarzami pozys-
kanymi w obiektach (Tabela 4).
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Tabela 4. Brwinéw stan. 7, wykop 3. Frekwencja ilo§ciowa i procentowa wytwordw
krzemiennych z wydzielonych kategorii technologicznych w obiektach.

Kategorie wytwordw
Obiekt | Rdzenie | Fuszcznie Fuszczki Fuski Okruchy | Narzedzia Razem
nl| % | n % n % n| % |n| % n Yo n %
19 0 0 |0 0 2 6,90 | 0 0 ]0] O 0 0 21 6,90
21 0 0 1] 345 | 2 6,90 | 0 0O [0] O 0 0 3 110,35
22 0 0 [0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1| 3,45
24 0 0 1] 345 | 5 | 1724 | 0 0 |0] O 1| 345 | 7 | 24,10
26 0 0 1] 345 | 0 0 0 0 11345] 0 0 21 6,90
27 0 0 1] 345 | 1 345 | 0 0 |]0] 0O 1 | 345 | 3 |10,35
30 0 0 11345 | 3 | 1035 | 0 0O (0] O 0 0 4 113,80
34 1 (345] 0 0 311035 |1 (34501 O 1 | 345 | 6 | 20,70
35 0 0 11345 | 0 9 0 0 [0] O 0 0 1| 3,45
Razem | 1 |3,45| 6 | 20,70 | 16 | 55,15 | 1 | 345 | 1 | 345 | 3 [10,35]|29| 100

ANALIZA MATERIAL.OW KRZEMIENNYCH

Pod wzgledem surowcowym inwentarz krzemienny ze stanowiska 7
w Brwinowie niemal w 100% zostal wytworzony z miejscowych krzemieni
narzutowych. Zdecydowanie przewazaja wérod nich rézne odmiany kredowe.
Do obroébki byly wykorzystywane zeolizowane otoczaki 1 okruchy. Sadzac po
ich wielkiej réznorodnosci metrycznej 1 morfologicznej nalezy przypuszczad,
ze byly zbierane w najblizszym otoczeniu stanowiska. W analizowanym ma-
teriale obecnych jest sze$¢ takich okazéw surowca (Tabela 3). W 5 poziomie
cksploracyjnym wystapil ponadto otoczak kamienny zblizony morfologia do
opisanych wyzej krzemiennych konkrecji. Stabej jakosci, spekane wewnetrznie
surowce narzutowe juz we wstepnych fazach obrébki rozpadaly si¢ na okruchy.
W opisywanych materialach slady takich form sa czytelne nawet w zaawan-
sowanej obrobce tuszczniowej. Do kategorii surowcoéw narzutowych nalezy
wlaczy¢ takze rdzen widrowy, jednopietowy wykonany z kopalnianego krze-
mienia czekoladowego. Jego zaawansowane cechy morfologiczne maja pokroj
mezolityczny lub prawdopodobniej neolityczny. Zostal najpewniej podjety
z powierzchni jak inne konkrecje narzutowe, co w pelni umieszcza go w tej
kategorii surowcowej. W takiej formie wyjsciowej, w ramach reutylizacji zostat
wlaczony jako surowiec do ,,brazowego” ciagu technologicznego, podlegajac
inicjalnej obrébcee tuszczniowej. Odrebna warto§¢é surowcows reprezentuje
odtupek pochodzacy z naprawy siekiery dwusciennej, wykonanej z krzemie-
nia kredowego zblizonego do wolynskiego. Dawniej takie narzedzia byly
taczone z pracowniami funkcjonujacymi przy wychodniach doskonalej jakosci
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surowcow wolynskich. Z nowszych badan wynika, Zze nie mozna wykluczacé
réwniez wychodni kredowego krzemienia rejowieckiego (Rejniewicz 1985;
Zakoscielna 1996, s. 18, 19; Taras 1997, s. 165; Libera 2012). W malych
fragmentach obie odmiany sa nierozréznialne, a polozenie z16z rejowieckich
w potencjalnym zasiggu spolecznosci nizowych epoki brazu kaze braé pod
uwage takze takq ewentualnosc.

Technika rdzeniowa odtupkowa jest obecna w postaci dwoch rdzeni
typu ,,klaktoniskiego™ (Tablica I: 1, 2), jednej zaczatkowej formy rdzeniowej
(Tablica I: 3) i dziesigciu odltupkéw (Tablica I: 4-9). Pierwszy z rdzeni byl
cksploatowany dookolnie przez dorazny dobor umiejscowienia plaszczyzny
stanowiacej w momencie rdzeniowania picte. Kolejne odbicia byly wypro-
wadzane z nastegpnych dogodnych plaszczyzn, pojawiajacych si¢ podczas
obrobki (Tablica It 2). Drugi okaz — plaski rdzeni — byl eksploatowany po obu
stronach. Jedno z ostatnich, ptasko usytuowanych odbi¢ ma charakter wneki
typu ,,klaktonskiego” 1 najpewniej zostalo wykonane w celu uksztaltowania
formy narzedziowej (Tablica I: 1). Trzeci okaz to rdzen zaczatkowy wyko-
nany z okrucha o dogodnym do rdzeniowania ksztalcie. Posiada on gotowy,
wlasciwy kat rdzeniowy pozwalajacy na obrébke bez koniecznosci jakichkol-
wiek zabiegéw przygotowawczych (Tablica I: 3). Obrébka zostala zaniechana
z powodu rozpadu rdzeniowanej formy.

Pétsurowiec odlupkowy odkryty na stanowisku 7 w Brwinowie
stanowi w wigkszosci formy pochodzace ze wstepnej obrébki réznych kon-
krecji surowcow, czesto znoszace powierzchnie korowe lub okruchowe. Ich
szerokie pietki i wyraziste fale odbi¢ $wiadcza o zastosowaniu techniki ,,twar-
dego tluka”, czesto ,,z wolnej reki”. Znaczaca cze$é tych form pochodzi
najpewniej z przygotowania wickszych okruchéw czy konkrecji do obréobki
tuszczniowej. Slady tych zabiegéw sa widoczne na niektérych mniej wyeks-
ploatowanych luszczniach. W grupie pélsurowca odlupkowego wystapit
jeden okaz reprezentujacy przyklad zastosowania zaawansowanej techniki
odtupkowej (Tablica I: 4). Ze wzgledu na dogodne parametry techniczne
zostal on wykorzystany do sporzadzenia formy narzedziowe;.

Technika tuszczniowa jest reprezentowana przez pelny zestaw form
ilustrujacych wszystkie etapy ciagu technologicznego od surowca, przez fazy
inicjalne 1 bedace w apogeum eksploatacji, az po okazy wyeksploatowane
i zarzucone (Tablica II: 1-4). W analizowanym materiale bardzo wyraziste sa
przypadki stabosci obrabianego surowca. Wtasciwos¢ ta czesto powodowala,
wskutek rozpadu eksploatowanej formy na okruchy, przerwanie tuszczenia
w roznych fazach obrébki. Analiza cech technologicznych wykazala, ze
w osadzie ze stanowiska 7 w Brwinowie obrébka tuszczniowa odbywata
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si¢ w ramach nastepujacych etapoéw. Wybrany do obrébki okaz surowca byt
roztupywany w celu rozdzielenia na dogodne do dalszej eksploatacji formy.
Stosowana byla zaréwno technika tuszczniowa, jak 1 odlupkowa. Ta druga,
przez dorazne dobieranie dogodnego punktu uderzenia i wielokierunkowos¢
odbi¢, czesto ma charakter zblizony do zaczatkowego rdzeniowania typu
,»klaktoniskiego”. Pélsurowiec odpadowy uzyskiwany w wyniku stosowania
techniki odlupkowej charakteryzuje obecnos¢ powierzchni korowych lub
okruchowych, zniesionych z formowanego surowiaka. Rzadko wystepuja
pojedyncze negatywy poprzednich odbi¢. Bardzo czgsto, z powodu mier-
nej jakosci surowca, obrabiana wstepnie forma rozpadala si¢ na mniejsze
okruchy, ktére zaleznie od zyskanej z przypadku formy podlegaly dalsze;
obrébcee luszezniowej lub byly porzucane. Zaniechane okruchy nierzadko
nosza §lady takiego wstepnego ltuszczenia. Yuszcznie inicjalne sa czytelne
w postaci foremnych okazéw surowca, okruchéw lub form, ktérych
wstepna obrobka zakonczyla si¢ w pierwszym etapie powodzeniem. Nosza
one §lady wstepnego uksztaltowania biegunéw z ewentualnymi pierwszymi
odbiciami luszczniowymi. Obecno$¢ w badanym materiale porzuconych
form inicjalnych wynika¢ moze z przygotowywania zapasu takich okazéw,
ktére z jakichs$ przyczyn nie podlegaly dalszym fazom obrébki. Kolejny etap
reprezentowany jest przez tuszcznie, ktére mozna interpretowac jako formy
rdzeniowe lub uzywane do wykonywania jakich$ prac. Wydaje sig, ze stadium
wlasciwej eksploatacji, majacej na celu uzyskanie potsurowca tuszczniowego,
byto mozliwe tyko na poczatku zaawansowanej fazy obrobki. Jedynie wtedy
tuszczki osiagaly w miare standardowe parametry umozliwiajace wytwarza-
nie narzedzi typologicznych w postaci wkladek, grocikéw i innych narzedzi.
Kolejne fazy tuszczenia tez dawaly potsurowiec, ale jego cechy morfologiczne
stawaly si¢ coraz bardziej przypadkowe, co nie sprzyjalo wykorzystywaniu
go do wytwarzania narzedzi. Opisywana kategoria obejmuje w wigkszosci
okazy dwubiegunowe, dwustronne. Spotyka si¢ takze egzemplarze o zmie-
nionej orientacji potozenia biegundéw. W opisywanej kategorii rownie czesto,
jak w poprzednich etapach wida¢ skutki uzywania stabej jakosci surowca
powodujacej tamanie si¢ tuszczni podczas eksploatacji. Nierzadko uszkodze-
nia nastgpowaly w wyniku bledu ,krzemieniarza”. Najczesciej objawiato si¢
to nieckontrolowanym odtraceniem boku tuszcznia lub poprzedniego bieguna
w przypadku zmiany orientaciji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze mégl to by¢
celowy zabieg technologicznych. Jedynie kilka sztuk sposréd grupy tuszezni
mozna uznac za okazy wyeksploatowane. Taki stan wynika z faktu, ze wiele
z nich uleglo destrukeji w poprzednich etapach obrébki.
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Kilka uwag nalezy poswigci¢ plaskim luszczniom ,,tabliczkowatym?.
Grupe te¢ reprezentuja nieduze lub wrecz bardzo male, cienkie i zgeome-
tryzowane formy. Sq to okazy dwu-, cztero- lub wielobiegunowe. Zastosowa-
na do ich uksztaltowania technika tuszczniowa daje efekt do§é precyzyjnego,
umiejscowionego obustronnie, przykrawednego retuszu. Formowal on bok
i krawedzZ narzedzia. Retusz tuszczniowy obejmowal tez duza czesé powierz-
chni wytworu.

Poétsurowiec tuszczniowy w inwentarzu krzemiennym z Brwinowa
stanowia tuszczki 1 ich fragmenty (Tablica II: 5-9). Czgsto sa to okazy korowe
lub korowo-negatywowe, pochodzace ze wstepnych etapéw eksploatacii.
Tylko nieliczne okazy maja powierzchnie negatywowe. W kilku przypadkach
masywne luszczki byly zastosowane jako formy wyjsciowe do dalszej obrobki
tuszczniowe;.

Na zakonczenie analizy wytworéow wykonanych przy uzyciu tech-
niki tuszczniowej nalezy wspomnie¢ o jej zastosowaniu do uksztaltowania
masywnego, makrolitycznego ,,tuszcznia - przecinaka”, wykonanego z dos¢
plaskiego otoczaka kamiennego (Tablica III). Opisywany okaz ma bliska
analogi¢ w materiatach z osady kultury trzcinieckiej w Jakuszowicach (Budzi-
szewski 1998, s. 324, ryc. 14: 1). Obydwa przypadki kamiennych luszczni
ukazuja rozszerzenie zakresu wykorzystywania opisanej techniki o inne ka-
tegorie surowcow.

Grupa narzedzi wydzielona w materiatach krzemiennych ze stano-
wiska 7 w Brwinowie reprezentuje zestaw form typowych dla krzemieniarstwa
epoki brazu. Zdecydowanie dominuja okazy nie mieszczace si¢ w kategoriach
typologicznych. Y.acza si¢ w grupy wydzielone na podstawie stwierdzonych
sladow pracy lub sposobu retuszowania (Tabela 5).

Tabela 5. Brwinéw stanowisko 7, wykop 3. Struktura grupy narzedzi skorelowana

z rodzajem polsurowca.

Kategoria wydzielona w grupie narzedzi

Rodzaj g ; . :
pooes | i | s | 57|, L | 2
uzytkowym | formujacym
Rdzenie 0 0 1 0 0 1
Y.uszeznie 1 0 0 9 0 10
Odlupki 1 1 0 0 0 5
Y.uszezki 6 1 4 0 0 1
Okruchy 2 0 0 0 7 9
Razem 10 2 5 9 ~ 33
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Najliczniejsza kategoria wsérdd nich sq narzedzia funkcjonalne,
wydzielone na podstawie obecnosci retuszu uzytkowego (Tablica II: 8, 9).
Slady pracy zachowaly sie tu w postaci mikroretuszéw, drobnych wyluszczen
lub wymiazdzen, powstalych wskutek uzycia przy wykonywaniu réznych
czynnodci. Kryterium doboru takich form byly ich dogodne do danego celu
cechy morfometryczne. Dwa okazy poélsurowca zostaly uformowane przez
zastosowanie intencjonalnego retuszu krawedzi (Tablica I: 4). Swiadomym
zabiegiem technicznym bylo tez ksztaltowanie narzedzi specyficzna forma
retuszu w postaci matych wnek (Tablica I: 1; II: 10-12).

W analizowanym inwentarzu obecny jest takze plaski rdzen typu
»klaktoniskiego”, z ktérego wykonana zostala forma narzedziowa (Tabli-
ca I: 1). Widoczne na nim jedno z ostatnich odbi¢ zostalo wyprowadzone
od strony krawedzi pod dos¢ ostrym katem w stosunku do eksploatowa-
nej odlupni. W wyniku tego zabiegu odbity odlupek swoja szeroka pictka
zni6st spory fragment zaimprowizowanej pigty, pozostawiajac wneke typu
,»klaktofiskiego”, ktéra nastepnie zostala dopracowana drobniejszymi od-
biciami korygujacymi. Stosowanie takich zabiegdw jest laczone z krzemie-
niarstwem poézniejszych faz epoki brazu (Libera 20006, s. 201, tab. 1; 2012;
Migal 2012), ale ich obecno$¢ jest sygnalizowana rowniez w inwentarzach
trzcinieckich, co potwierdza takze material z Brwinowa.

Bardzo wyrazna kategoria narzedzi sa okruchy noszace stluczenia
1 wymiazdzenia krawedzi (Tablica II: 8). Najpewniej stanowia one formy
funkcjonalne, wykorzystywane jako krzesaki. Morfologicznie sa bardzo
zrdznicowane, ale konsekwencja w doborze pétsurowca oraz charakterysty-
czne, powtarzalne §lady pracy kazg laczy¢ je w jedna, zwarta grupe.

Kategoria, ktora mozna by rozpatrywac jako grupe narzedzi typolo-
gicznych sa luszcznie plytkowate (Tablica II: 2-4). Zestandaryzowane rozmia-
ry 1 formy tych okazéw oraz konsekwentnie stosowane do ich ksztaltowania
zabiegi techniczne, kazaq bra¢ taka klasyfikacje pod uwage. W inwentarzu
z Brwinowa szczegdlng uwagge przyciaga tuszczen o zgeometryzowanej krawedzi
w ksztalcie rozwartego kata (Tablica II: 4). Podobny retusz tuszczniowy do
zaobserwowanego na wymienionym okazie zgeometryzowanego luszcznia,
znany jest z datowanego na faze ,l6dzka” inwentarza krzemiennego z Pie-
czysk Iowskich, gdzie wystapit polwytwor grocika ksztaltowanego analogiczna
technika (Tomaszewski 1981, s. 237, 239, ryc. 3. h). Bardzo zblizone przyklady
odnotowano takze w inwentarzu krzemiennym z Rybin, stanowisko 17 (Ko-
walewski, Makarowicz 2000, s. 101-104, ryc. 41: 9, 44: 1). Stosowanie retuszu
tuszczniowego znane jest rowniez z innych stanowisk nizowych datowanych
na epoke brazu.
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Jedynym elementem w analizowanym inwentarzu poswiadczajacym
uzywanie narzedzi Scidle typologicznych jest smukly odlupek pochodzacy
z naprawy masywnej siekiery dwusciennej (Tablica II: 13). Naprawiane
narzedzie bylo wykonane z surowca kredowego, zblizonego do wolynskiego.
W tym miejscu nieco wigcej uwagi trzeba poswieci¢ morfologii opisywane;j
siekiery. Analizowany odlupek zostal odbity od strony dokladnie zaszlifo-
wanego ostrza. Jego pietka stanowi jedna plaszczyzne zdjetego ostrza, a stro-
na wierzchnia druga. W ten sposob linia ostrza bylej siekiery przebiega przez
krawedz pomiedzy pietka a strong wierzchnig opisywanego odtupka. Pozwala
to na stwierdzenie, ze kat wyrazajacy wzajemne polozenie plaszczyzn siekie-
ry, obserwowany przy ostrzu, jest dos¢ szeroki. Swiadczy to o masywnosci
1 wyraznej grubosci narzedzia, ktérego forma zblizona byta do typu drugiego,
opisanego przez Haling Taras (1995, s. 80; 1997, s. 175). Okazy tego typu
wigzane s z osadnictwem kultury trzcinieckiej (Taras 1995, s. 80, tabl. XXVI:
2,5;1997,s.175). Przyjmuje sig, ze niektore formy siekier dwusciennych moga
by¢ wiazane rowniez z inwentarzami kultury tuzyckiej (Libera, Zakoscielna
2011, s. 102).

WNIOSKI

7. przeprowadzonej analizy technologicznej inwentarza krzemien-
nego wynika, ze posiada on cechy krzemieniarstwa spotecznosci ,,trzciniec-
kich” 1 ,,tuzyckich”. Do obrébki niemal wylacznie wykorzystywane byly miej-
scowe surowce narzutowe dostepne w najblizszym sasiedztwie stanowiska. Ich
staba jako§¢ miata wplyw na ogdlny charakter analizowanego krzemieniar-
stwa. Powodowata wyrazna obecnos¢ okruchéw i znaczny udzial wytworéw
ulegajacych destrukcji w trakcie obrébki. Wystapito réwniez zjawisko reuty-
lizacji starszych wytworéw. Struktura technologiczna zespolu jest typowa dla
epoki brazu. Zdecydowanie przewaza w niej udzial techniki luszczniowej, sto-
sowanej do wytwarzania polsurowca odtupkowego, wykonywania niektérych
prac oraz jako metoda retuszu. Stwierdzona zostala rowniez obecnosc te-
chniki odtupkowej typu ,,klaktonskiego”, wigzanej gléwnie z krzemieniarstwem
poznej epoki brazu, cho¢ nie wykluczanej w odniesieniu do kultury trzciniec-
kiej. Jej wystepowanie w Brwinowie ten kontekst poswiadcza. Charakterystycz-
ny jest réwniez zestaw narzedzi. Zdecydowanie przewazaja okazy funkcjonalne
z retuszem uzytkowym, rzadziej wystepujq egzemplarze z retuszem czesci
pracujacej. W analizowanym zestawie wyraznie wyodrebnia si¢ grupa form
wykorzystywanych jako krzesaki. Okazy te réznig si¢ migdzy soba morfologia,
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ale laczy je wystgpowanie powtarzalnych, charakterystycznych sladéw pracy.
Jedynym elementem §wiadczacym o obecnosci narzedzi typologicznych jest
odtupek pochodzacy z naprawy sickiery dwusciennej. Wyniki najnowszych
badan pozwalaja przypuszczaé, ze nie mozna réwniez wykluczy¢ obecnosci
takich narzedzi w inwentarzach kultury tuzyckiej (Libera, Zako$cielna 2011,
s. 102). Wymienione poglady znajduja potwierdzenie w analizowanym inwen-
tarzu brwinowskim.

Przemiany kulturowe wyrazone w uchwyconej na stanowisku 7
w Brwinowie fazie ,,6dzkiej” kultury trzcinieckiej, widoczne w Zrédtach ce-
ramicznych, najwyrazniej nie dotyczyly krzemieniarstwa. Mozna wigc przyjaé
teze, ze od czasow fazy klasycznej kultury trzcinieckiej, przez przejsciowa faze
,»16dzka” az po kulture tuzycka, nizowe podstawy gospodarcze nie ulegaly
zmianie lub ewoluowaly niezmiernie powoli.

Na koniec nalezy podkreslic bardzo interesujaca pozycje
chronologiczna badanego inwentarza krzemiennego, stwierdzong na pod-
stawie analizy ceramiki, sytuujaca go w fazie klasycznej i poznej, a takze
w okresie przejSciowym miedzy kulturg trzciniecka a tuzycka. Ttumaczylaby
ona brak wyraznych cech krzemieniarstwa tuzyckiego.
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INVENTORY OF FLINT ARTIFACTS
FROM THE SETTLEMENT IN BRWINOW;,
SITE 7, MASOVIAN VOIVODESHIP, IN THE
CONTEXT OF TECHNOLOGICAL ANALYSIS
OF MATERIALS FROM TRENCH 3

Key words: flint tool manufacture, Bronze Age, Trzciniec Culture, “L.6dZ” phase,
Lusatian Culture, Brwinéw, Masovia, Podlachia, Polish Lowland.

SUMMARY

Archaeological materials belonging to the Trzciniec and Lusatian Cul-
tures were discovered during the examination of site 7 in Brwinéw, Pruszkow
County, Masovian Voivodeship. Apart from artifacts typical of the classical
Trzciniec Culture and fully-formed Lusatian Culture, a small number of re-
mains from a transitional stage, the ,,Y.6d2” phase, were recovered (Skorup-
ska 2012, 2013 — in this volume).

Technological analysis of the flint material shows that it has features
of flint tool manufacture typical of both the Trzciniec Culture and Lusatian
Culture people. The raw material used for working was almost exclusively the
local erratic stock available in the nearest vicinity of the site. Its low quality
affected the general character of the analyzed flint objects. It led to the pre-
sence of many crushed waste bits and a high share of objects damaged du-
ring the production process. It was also possible to notice the re-use of pre-
viously manufactured artifacts. The technological structure of the assemblage
is typical of the Bronze Age. Splintering technique is the dominant one (Plt.
II: 1 — 4) and it was used to produce flake half-product (Plt. II: 5 — 7, 9), per-
form certain jobs and as a retouch method. Some cases of the ,,Clactonian”
type technique were also noticed (Plt. I: 1, 2). It is mainly associated with flint
tool manufacture of the Late Bronze Age, however, it is not excluded from
connection with the Trzciniec Culture. Its presence in Brwinéw confirms that
context. The range of tools is also characteristic. There are far more practical
pieces with functional retouch than items with the retouch of the working
edge (Plt. I: 4). The assemblage includes a clearly distinguished group used
as strikers. They are of different morphological varieties but they share pat-
ticular repetitive traces of working (Plt. II: 8). The only element confirming
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the presence of typological tools is a flake from repair works of an axe (Plt.
II: 13) whose shape was close to the second type described by Halina Taras
(1995, p. 80; 1997, p. 175). Results of recent research imply that the presence
of such tools in inventories of the Lusatian Culture cannot be excluded either
(Libera, Zakoscielna 2011, p. 102). This is confirmed by the analyzed inven-
tory from Brwinow.

Cultural transformations captured in the “L.6dZ” phase of the
Trzciniec Culture present at site 7 in Brwinéw and visible in the pot-
tery clearly did not affect the flint tool manufacture. It could therefore be
accepted that ever since the times of the classical Trzciniec Culture, through-
out the transitional ,,}.6dZ” phase, until the Lusatian Culture the fundamentals
of economy in the lowland did not change or evolved very slowly.
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Tablica 1. Brwinéw, powiat pruszkowski, woj. mazowieckie, stanowisko 7.
Wytwory krzemienne z wykopu 3 - wybor.

Plate 1. Brwinow, Pruszkdw County, Masovian 1 oivodeship, site 7.
Flint artifacts from trench 3 — selection.
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Tablica 1I. Brwinow, powiat pruszkowski, woj. mazowieckie, stanowisko 7.

Wytwory krzemienne z wykopu 3 — wybor.

Plate 11. Brwinow, Pruszkow County, Masovian 1V oivodeship, site 7.

Flint artifacts from trench 3 — selection.
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Tablica III. Brwinow, powiat pruszkowski, woj. mazowieckie, stanowisko 7,
wykop 3. Luszczen kamienny.

Plate 111. Brwindw, Pruszkdw County, Masovian 1 voivodeship, site 7, trench 3.
Stone splintered piece.
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