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AZUROWA TARCZKA Z KIELAR.
PRZYCZYNEK DO BADAN NAD DALEKOSIEZNYMI POWIAZANIAMI GRUPY OLSZTYNSKIE]

(PL. 49-53)

W materiatach grupy olsztyriskiej, rozwijajacej
si¢ w zachodniej i centralnej cze$ci Mazur w péznym okre-
sie wedrowek ludéw, spotyka sie znaczna liczbe zabytkéw,
$wiadczacych o jej niezwykle rozlegtych powigzaniach.
Wsrdd nich wystepuja nawet przedmioty bedace swego ro-
dzaju egzotyka w tej czeéci Europy, takie jak np. tzw. Adler-
schnalle z Kosewa 1, grob 368 (ABERG 1919: 116, ryc. 169;
GAERTE 1929: 290, ryc. 321), czy niepozorna azurowa
tarczka odkryta na nekropoli w Kielarach, pow. olsztynski
(Ryec. 1).

Cmentarzysko w Kielarach, pow. olsztyriski (d. Kel-
laren, Kreis Allenstein), polozone jest w poblizu Jeziora
Kielarskiego, okofo 300-400 m na wschdd od linii brzego-
wej. Odkryte zostato przypadkowo pod koniec XIX wicku,
podczas prac lesnych. Pozyskano wéwczas pewna liczbe za-
bytkdw, o keérych w 1895 1. donidst dyrekeor olszeynskie-
go gimnazjum — O. Sieroka. W czerwcu 1898 roku badania
wykopaliskowe na stanowisku podjat Emil Hollack, czlo-
nek Altertumsgesellschaft Prussia w Krdlewcu. Jesienia tego
samego roku prace kontynuowat Adalbert Bezzenberger,
dwezesny przewodniczacy tego towarzystwa. W latach
193711938, podczas eksploatacji piasnicy potozonej okoto
200 m na poludnie od cmentarzyska, zniszczono pewng
liczbe grobéw cialopalnych. Badania ratownicze podjal
wowezas Kreispfleger L. Fromm, odkrywajac w 1937 r.
sze$é, aw 1938 — pietnascie grobow i okreslajac to stanowi-
sko jako Fundstelle 2 (,;stanowisko 2”). O przypadkowych
odkryciach zabytkéw w Kielarach donoszono jeszcze
w 1941 roku. Ustalenia L. Fromma zweryfikowal W. La
Baume stwierdzajac, iz cmentarzysko badane w 1898 roku
i ystanowisko 2”7 z lat 1937-1938, to ta sama nckropola
(HILBERG 2009: 57).

Obecnie wickszos¢ materiatéw z Kielar pozyska-
nych przez badaczy niemieckich jest rozproszona lub zagi-
neta w trakeie IT wojny $wiatowej. Nieliczne zabytki znaj-
duja si¢ w zbiorach Museum fiir Vor- und Frithgeschichte
w Berlinie, Oblastnoj istoriko-hudozestvennyj muzej w Ka-
liningradzie, Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie oraz
w rekach prywatnych kolekcjonerdw.

Jednym z zaginionych zabytkéw z Kielar jest tarcz-
ka bedaca przedmiotem opracowania, ktdra zostata znale-
ziona luzno podczas badan E. Hollacka. Miata ona forme
kolista i wedtug dostepnych zrédetl - $rednice okoto 3,5 e¢m;
brak jednak informacji dotyczacych surowca, z ktérego
zostala wykonana. Zabytek ten byt kilkukrotnie publiko-
wany (GAERTE 1929; OKULICZ 1973; JAKOBSON 2009).
W. Gaerte zaliczyt go do tzw. Anhingerschmuck, co mozna
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przettumaczy¢ jako ,zawieszki”. W tej grupie 0zddb zna-
lazly si¢ réznorodne zawieszki, wisiorki, oraz napier$niki
(GAERTE 1929: 238, ryc. 297). Odmienna funkcj¢ omawia-
nej tarczki okreslit J. Okulicz, uznajac, iz jest to zapinka tar-
czowata (OKULICZ 1973: 483). Réznorodno$¢ interpreta-
cji mogta wynika¢ z faktu, iz omawiany zabytek jest znale-
ziskiem wyjatkowym zaréwno na Mazurach, jak i w calym
kregu zachodniobaltyjskim.

Najblizszych analogii dla przedstawionej tarczki
dostarczajg znaleziska ze stanowisk awarskich, potozonych
w zachodniej czgéci Kotliny Karpackiej. Zabytek z Kielar
odpowiada typowi I C azurowych zawieszek wedtug E. Ga-
ram, licznie spotykanych na cmentarzyskach awarskich
z okresu pdznoawarskiego (VIII w. — pocz. IX w.), np. Gyéd
— znalezisko luzne, Jutas — gréb 116, Tiszafiired-Majoros —
groby 605, 999, 1108, 1274 (GaraM 1980: 164, 174~
175). Ozdoby te jednak wystepuja juz wezesniej, w okresie
wezesno- i srodkowoawarskim, np. Zamardi-Rétifoldek —
groby 320 (Ryc. 2), 476 (Ryc. 3), czy 472 (BARDOS, Ga-
RAM 2009: tabl. 36, 59, 67). Zblizona ozdobe odkryto
w skarbie z Martynovki, datowanym na VII w. (PRIHOD-
NUK i in. 1991: 276, ryc. 12), zawierajacym liczne elemen-
ty charakterystyczne dla kultury koczownikéw stepowych
(WERNER 1950; GAVRITUHIN, OBLOMSKIJ 1996). Zabytek
z Martynovki petnit jednak najprawdopodobniej funkeje
rozdzielacza rzemieni w uprzezy koriskiej.

Znaleziska z bogato wyposazonego pochdwku
szkieletowego w Zamardi-Rétiféldek, grob 517 (BARDOS,
GARAM 2009: tabl. 67), pozwolily odtworzy¢ precyzyjnie
funkcje omawianych tarczek. Stuzyly one jako przywiesza-
ne u pasa rozdzielacze rzemieni lub faricuszkéw, do keérych
podwieszano nozyki, ozdoby, czy przedmioty higieny oso-
bistej (Ryc. 5:2). Funkcja ta jest identyczna jak w przy-
padku zblizonych tarczek, znanych np. z terenéw firiskich
(Ryc. 5:1), gdzie zrejestrowano je podczas badar etnogra-
ficznych. Stanowily one element stroju kobiecego (LASZLO
1940: 189).

Ozdobne azurowe tarczki, stuzace do podwiesza-
nia przedmiotdw, odkrywane sa réwniez licznie na cmenta-
rzyskach rzedowych okresu merowinskiego w Europie Za-
chodniej (RENNER 1970). Wedtug E. Garam, mimo zblizo-
nych funkeji, nie nalezy taczy¢ ich jednak ze znaleziskami
z obszaréw awarskich. Do pojawienia si¢ tych przedmio-
téw mialo bowiem doj$¢ niezaleznie na obu obszarach.
Azurowe koliste tarczki, spotykane na stanowiskach awar-
skich w Kotlinie Karpackiej oraz na obszarach naddniep-
rzanskich, mialyby wywodzi¢ si¢ z obszaréw péinocnego
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Kaukazu, z terenéw kultury saltowsko-majackiej, a wschod-
ni zasieg ich wystegpowania mialby sicga¢ gérnej Kamy
(GARAM 1980: 174-175). Odmiennego zdania jest P. Stad-
ler, wedtug kt6rego owe azurowe zawieszki z terendéw awar-
skich i merowiriskich moga stanowi¢ element kultury ma-
terialnej, charakterystycznej dla wezesnego $redniowiecza.
Podkresla on przy tym, ze omawiane zabytki na terenach
Kotliny Karpackiej wystepuja juz w drugiej ¢wierci VI w,
a wigc nieco wezesniej niz znaleziska zachodnioeuropej-
skie, datowane co najmniej na pofowe VI w. Interesujacy
jest przy tym fake, iz azurowe zawieszki tarczowate, do kto-
rych nalezy réwniez egzemplarz z Kielar, uwaza si¢ za na-
lezace do wyposazenia kobiet germanskich, zaréwno na
obszarach merowinskiego kregu kulturowego, jak i na tere-
nie kaganatu awarskiego. Natomiast awarskie kobiety mia-
ly nie uzywaé tego typu przedmiotéw (STADLER 2008:
671-674). Problem azurowych zawieszek poruszy! niedaw-
no J. Zébojnik, analizujac fragment tarczki z miejscowosci
Suchohrad na Stowacji. W opinii tego badacza azurowe za-
wieszki o proweniencji germariskiej mogly nickiedy trafia¢
jako importy do $rodowiska stowianiskiego. Ma na to wska-
zywal znalezisko z Suchohradu, o longobardzkiej prowe-
niencji, faczone z pdzniejsza faza osadnictwa stowianskiego,
po 568 roku, tj. po opuszczeniu tego obszaru przez Longo-
bardéw (ZABOJNIK 2010: 504).

Nalezy przy tym wspomnie¢, iz omawiana katego-
ria zawieszek ewoluowala niezaleznie na obszarach mero-
winskiego kregu kulturowego i na terenie kaganatu awar-
skiego, prowadzac do wyksztalcenia si¢ form charakeery-
stycznych dla kazdej z obu stref kulturowych (STADLER
2008: 671-674). Jakkolwick jednak nie patrzyliby$my na
ich genezg, to egzemplarz z Kielar odpowiada znaleziskom
spotykanym wylacznie na obszarach kaganatu awarskiego.

Brak kontekstu odkrycia nie pozwala na precyzyj-
ne okreslenie chronologii tytutowego zabytku. Wydaje si¢
jednak, ze mozna go datowaé najwczesniej na pézniejszy od-
cinek fazy E; oraz na fazg Ej. Jest to okres naptywu mate-
riatéw awarskich na Mazury. Datowanie to odpowiada chro-
nologii znalezisk z Zamdrdi-Rétifldek — groby 320, 472
i476. Najpdzniejsze materialy z cmentarzyska w Kielarach
datowane s3 na okres okoto potowy VII wicku (BITNER-
-WROBLEWSKA 2009: 407). Chronologia cmentarzyska po-
zwala wiec laczy¢ omawiany zabytek z egzemplarzami dato-
wanymi na okres wezesno-, ewentualnie srodkowoawarski.

' J. Okulicz (1973, 488) okresla proweniencje miniaturowego
wiaderka z Migtkich jako ,zachodniocuropejska”. Problem genezy
tego zabytku moglaby rozstrzygna¢ analiza zdobienia metalowych
elementéw wiaderka, co nie jest mozliwe wobec zaginiecia zabyt-
ku. Schematyczny rysunek z pracy W. Gaertego (1929: tabl. X:a)

nie pozwala okresli¢ detali ornamentyki. Warto jednak zwréci¢
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Wsrdd materialéw grupy olsztyniskiej z pdzniejsze-
go odcinka fazy E dostrzegano niewielkg liczbe zabytkow,
keédre taczono z Awarami, nalezacymi do tureckiej grupy
jezykowej, wywodzacej si¢ obszaréw Azji Srodkowej (BA-
LINT 1989: 150-151). Lud ten nawigzat kontakey z lud-
nofcia grupy olsztynskiej najprawdopodobniej w trzecim
¢wieréwieczu VI w. (KOWALSKI 1991: 81; 2000: 223-224),
kiedy to okolo roku 568 zajat tereny Kotliny Karpackiej, po
podbiciu Gepidéw przez Longobardéw i opuszczeniu Pa-
nonii przez tych drugich. Powiazania grupy olsztynskiej
z tym ludem koczowniczym byly wezesniej sygnalizowane
na podstawie dwdch znalezisk: okucia zdobionego orna-
mentem tuskowym z Kielar, grob 6, oraz miniaturowego
wiaderka klepkowego z Mietkich' (GAERTE 1929: 289; Ko-
WALSKI 1991: 81; 2000: 223-224). Pierwszy z wymienio-
nych zabytkéw (Ryc. 4:2) zastuguje na szczeg6lna uwagg,
gdyz faktycznie posiada technologiczne (odlew) i styli-
styczne (ornament tuskowy) nawiazania do awarskich gar-
nituréw pasa. Analogiczne okucia, np. z Oroshdza-Bénum
téglagydr, gréb 59 (Ryc. 4:1), datowane sa na pierwsza po-
fowe VIII w. (ZABOJNIK 1991: 248; JUHASZ 1995: 66).
Obecny stan badait umozliwia wskazanie wickszej liczby
przedmiotéw, bedacych najprawdopodobniej swiadec-
twem wplywéw awarskich.

Najliczniejsza kategoria znalezisk w materiatach
grupy olsztyriskiej, ktore mozna taczy¢ z Awarami, s ze-
lazne lub brazowe sprzaczki z przewezona ramka, czesto nie
posiadajace skuwki’. Podobne pochodzenie maja najpraw-
dopodobniej nicktdre okazy z ramka trapezowata lub pro-
stokatna (Ryc. 6). Zblizone sprzaczki wystepuja bardzo licz-
nie na cmentarzyskach awarskich na terenie Kotliny Karpa-
ckiej (CILINSKA 1973; Kiss 1977; GARAM 1979) oraz poza
terenami kaganatu, np. Breclav-Pohansko (PROFANTOVA
1992: tabl. 11:10). Na terenie grupy olsztynskiej zblizone
zabytki wystapily miedzy innymi na cmentarzysku I w Ko-
sewie, grob 10 (badania M. Weigla), Tumianach, Migtkich,
Wolce Prusinowskicj, czy Zdorach (JAKOBSON, Spuscizna).
Pojawiaja si¢ one wylacznie wéréd materialéw charakeery-
stycznych dla pdznej fazy E, co odpowiada datowaniu od-
dzialywan awarskich na grupe olszeyniska (KowaLsk1 1991:
81; 2000: 223-224). Sprzaczki z przew¢zong ramka, o for-
mie zblizonej do egzemplarzy mazurskich, wystepuja row-
niez na obszarach wschodniobaltyjskich. Opracowanie
egzemplarzy z terenéw Eotwy, autorstwa J. Ciglisa, wskazuje,

uwage na to, ze miniaturowe wiaderka klepkowe czesto pojawiaja
si¢ na cmentarzyskach awarskich, szczegélnie w grobach dziecie-
cych (SzaTMARI 1980).

> W materialach awarskich sprzaczki z przewgzona ramka bez
skuwki wykonane sg zwykle z zelaza, natomiast okazy brazowe na-
leza do wyjatkéw.
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ze pojawiaja si¢ one na tym obszarze dopiero w VIII w.
(C1GLIs 2006: 168). Obecny stan badad nie pozwala jed-
nak rozstrzygnaé, czy ten element stroju przejety zostal
wskutek kontaktéw z grupa olsztynska.

Do wyjatkowych sprzaczek, posiadajacych najpraw-
dopodobniej awarska proweniencje, nalezy brazowy egzem-
plarz z Tumian, gréb XIII, kon 23 (Ryc. 7:4), z nierucho-
ma ramka zdobiona przedstawicniami gryféw (BARA-
NOWSKI 2004: 160, ryc. 3). Podobna geneze nalezy przypi-
sa¢ egzemplarzowi z grobu X na wspomnianej nekropoli
(Rye. 7:7) (BARANOWSKI 1996: 105, ryc. 30), znajduja-
cemu Sciste analogie na cmentarzyskach: Nove Zamky,
grob 339 (CILINSKA 1966: 105, ryc. 30), Alattyin, gréb
617 (KOVRIG 1963: tabl. XXXIX), czy Kiskére, gréb 203
(GARAM 1979: tabl. 28). Sprzaczki z nieruchoma ramka
pojawiaja si¢ na terenie kaganatu juz w okresie wezesno-
awarskim, np. Alattydn, gréb 617 (Ryc. 8), gdzie egzem-
plarz zblizony do okazu z Tumian, gréb X, wystapit z gar-
niturem pasa wykonanym z niezdobionej blachy (KovriG
1963: tabl. XXXIX; DA 1984: 76, ryc. 1; ZABOJNIK
1991: 223), lecz funkcjonuja tam do korica okresu awar-
skiego (ZABOJNIK 1991: 239).

Awarska proweniencj¢ maja najprawdopodobnicj
réwniez wedzidla z rogowymi pobocznicami, z ktérych
jedno (Ryc. 9:1) odkryto w Tumianach, w grobie koriskim
11/1969 (DABROWSKI 1975: 275, ryc. 12; BARANOWSKI
1996: 82-84)*. Analogiczne znaleziska wystapily takze: na
cmentarzysku kultury sudowskiej w Przebrodzie, pow. su-
walski (Ryc. 9:2), w grobie koniskim wraz z parg ostrég
z haczykowatymi zaczepami (NOWAKOWSKI 2000: 19, ryc.
5), na cmentarzysku w d. Zohpen, gréb 183 (Ryc. 9:3) (LA
BAUME 1944: 18, ryc. 27; BITNER-WROBLEWSKA 2008:
tabl. CCXXVII), a takze na nekropoli o nieokreslonej przy-
naleznosci kulturowej w okolicach Reszla (NOWAKOWSKI
1999: 24). W Kotlinie Karpackiej rogowe lub kosciane po-
bocznice wystapily miedzy innymi na awarskich cmenta-
rzyskach w Bratei, Rumunia (BARZU, HARHOIU 2008: 522),
Kolked-Feketekapu A (Kiss 2001: tabl. 88:2) czy Tisza-
fired na Wegrzech (GARAM 1995: tabl. 175, 207). Naleza
one do zabytkéw typowych dla okresu wezesnoawarskiego,
lecz funkcjonuja na terenach awarskich do trzeciej éwierci

VII w. (Kiss 1996: 284-285). Ich datowanie odpowiada

* Najprawdopodobniej rogowe (badz wykonane z innego materia-
tu organicznego) pobocznice posiadaly dwa wedzidla z Tumian.
Pierwsze z nich, z grobu 25 (z badan J. Heydecka), odkryto wraz
z fragmentem zelaznego przedmiotu, interpretowanego jako
ramka sprzaczki, i koiskimi zebami (HEYDECK 1895: 46; JAKOB-
SON 2009: 39); drugie pochodzi z grobu III, kot 4, z badan
K. Dabrowskiego (BARANOWSKI 1996: 87). Na taka interpretacje
wskazuja elementy konstrukeyjne obu wedzidel, brak jednak in-
formacji o pozostalosciach pobocznic.
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wiec pdzniejszemu odcinkowi fazy E, kiedy notuje si¢ na-
plyw przedmiotéw o proweniencji awarskiej na tereny Ma-
zur (KOWALSKI 2000: 218). Tego typu zabytki wystepuja
réwniez w materialach madziarskich, datowanych na IX-
X w. (PROFANTOVA 2008: 153-154). Uwage zwracaja
réwniez wedzidla odkryte w grobach koriskich w Tumia-
nach, gréb VI, kon 11 (Rye. 10:1), oraz gréb VIIL kon 14
(BARANOWSKI 1996: 95, 100, ryc. 19, 24). Posiadaja one
$ciste analogie na obszarach awarskich, np. Gydd, gréb B
(Ryc. 10:8), i s3 najprawdopodobniej $wiadectwem oddzia-
tywan z obszaréw naddunajskich (Kiss 1977: tabl. XI)*.
Awarom przypisuje si¢ upowszechnienie na terenie
Europy strzemion, ktére zrewolucjonizowaty technike wal-
ki z konia i ke6re funkcjonuja do dzi jako element oporza-
dzenia jezdzieckiego. Wsréd wielu mazurskich zabytkdéw,
ktére mozna przypisaé Awarom, brak jest strzemion jedne-
go z najwezesniejszych typu Il wg Z. Cilinskiej (1966: 191,
ryc. 2). Tego rodzaju strzemiona spotyka si¢ jednak na
obszarach sambijsko-natangijskich, gdzie z kolei niemal zu-
petnie brak innych $wiadectw oddziatywan kultury tych ko-
czownikéw. Za najwczesniejsze strzemiona na obszarach za-
chodniobaltyjskich nalezy uznaé egzemplarze z d. Kipitten,
Kr. Bartenstein (dzis. Holmogoroe, raj. Pravdinsk), oraz
Widitten, Kr. Fischhausen (dzis. Izevskoe, raj. Primorsk).
Znaleziska z Widitten wystapily w zespole datowanym przez
nicktérych badaczy na pierwsza potowe IX w. (MUHLEN
1975: 47). Wydaje si¢ jednak, iz chronologia tego zespotu
jest o wiele wcze$niejsza. Obecna w nim kolista tarczka,
zdobiona nakladka z wytlaczanej blachy, posiada liczne
analogie wéréd materialéw grupy elblaskiej, np. Eecze-
-Srebrna Géra (DORR 1898: 20, ryc. 4), czy grupy olsztyn-
skiej, gdzie podobne aplikacje wystepuja na zapinkach tar-
czowatych, datowanych na pdzniejszy odcinek fazy E, i fa-
z¢ E3. W zespole tym odkryto réwniez sprzaczki z omego-
watg ramka i prostokatng skuwka, ktére takze wystepuja
licznie wérdd materialéw z pédznej fazy grup elblaskiej i ol-
sztynskiej. Warto réwniez podkresli¢, ze do omawianego
zespolu nalezy takze zelazna sprzaczka z przewezong ram-
ka, datowana najwczesniej na koniec VI w. Mozna wigc za-
ryzykowaé przypuszczenie, ze zespdt z Widitten powinien
by¢ datowany nie pdzniej niz na VII w. Na pierwsza polo-
we VIII w. K. Voigtmann datowal strzemie z d. Widitten II,

* Niezwykle interesujace wedzidlo odkryto w Tumianach, grob
IIL, kon 5. Zaopatrzone jest ono w dwie zelazne pobocznice, typu
Oexle I, zdobione tauszowaniem (BARANOWSKI 1996: 88, ryc.
10). Znalezisko to posiada {ciste analogie na obszarach alamaris-
kich w potudniowo-zachodnich Niemczech. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze pojawienie si¢ omawianych wedzidel na obszarach
alamanskich przypisuje si¢ wplywom z obszaréw naddunajskich
(SCHACH-DORGES 2008: 725).
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grob 6/1938, ktére mialo wystapi¢ z zapinka szczebel-
kowa’. Nowsze opracowanie materialéw z tego stanowiska
wskazuje, iz strzemiona z grobow 6/1938 1 7/1938 nalezy
jednak datowaé na schylek pdznego okresu wedréwek
ludéw, tj. czasy okolo 650-700 r. (NOWAKOWSKI 2008:
196-203).

Wedtug B. von zur Mithlena strzemiona na tere-
nach zachodniobaltyjskich mialy pojawi¢ si¢ dopiero wsku-
tek dalekosi¢znych kontaktdw wikingéw z obszarami dzi-
siejszej Ukrainy w pierwszej polowie IX w. (MUHLEN
1975: 47). Wydaje si¢ jednak, ze najwczeéniejsze odmiany
strzemion mogly naptyna¢ na ziemie zachodniobattyjskie
juz w VII w., wraz z impulsami docierajacymi tu z kagana-
tu awarskiego w Kotlinie Karpackiej (NOWAKOWSKI 2008:
196-203). Trudno jednak wyjasni¢ przyczyny braku tego
typu zabytkdw na terenie grupy olsztyriskiej, gdzie $wia-
dectwa wplywow awarskich sg o wiele bardziej czytelne niz
na pozostalych obszarach zachodniobaltyjskich.

Warto przyjrzed si¢ tez stylistyce zapinki tarczowa-
tej z Wolki Prusinowskiej, gréb 57° (GAERTE 1929: 297,
ryc. 238:a; JAKOBSON: Spuscizna). Kolista tarczka tej fibuli
zdobiona jest na krawedzi niewielkimi wypuktosciami, po-
tozonymi obok siebie; w jej wnetrzu znajdujg si¢ azurowe
wyciecia. Cho¢ zapinki tarczowate nie naleza do elementéw
stroju zwigzanych genetycznie z kultura koczownikéw, to
spotykane sa licznie w materiatach awarskich, gdzie inter-
pretowane sa jako wynik wplywéw bizantyjskich i oddzia-
tywan germanskich (GARAM 1993: 131-132). Szczegélnie
charakterystyczne sa okazy zdobione peretkowaniem na kra-
wedzi. Ornament ten nalezy do najpopularniejszych elemen-
téw zdobnictwa wezesno- i srodkowoawarskiego (BALINT
1989: 152-153). W materialach awarskich spotyka sie
réwniez aplikacje w ksztalcie kolistych azurowych tarczek,
zdobionych na krawedzi wypuklosciami. Zabytki takie zna-
ne s3 miedzy innymi z cmentarzysk w Kiskére (GARAM
1979) czy Zelovce (ZABOJNIK 2004).

Stylistyka zapinki z Wélki Prusinowskiej jest naj-
prawdopodobniej nasladownictwem wzordw znanych z fi-
bul lub innych 0zdéb (np. aplikacji), datowanych na okres
wezesno- lub srodkowoawarski. Podobny przypadek repre-
zentuje fibula z Kielar, grob 78, wykonana z ozdoby no-
sala helmu typu nordyjskiego (HILBERG 2009: 198-200;

* Opinia K. Voigtmanna na temat datowania grobu z Widitten
miata znajdowac¢ si¢ w jego zaginionej pracy dokrorskiej, a zostata
przytoczona przez B. von zur Miihlena (1975: 47).

¢ Tarczka tej zapinki, opublikowana przez W. Gaertego, zostata
blednie zaliczona przez tego badacza do grupy tzw. Arhinger-
schmuck, tj. zawieszek (GAERTE 1929: 297, ryc. 238). W karto-
tece F. Jakobsona (Spuscizna) znajduje si¢ rysunek zapinki tarczo-
watej, zdobionej tarczka publikowang przez W. Gaertego.
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JAKOBSON 2009: tabl. 164:b). Zapinki zblizone do egzem-
plarza z Wolki Prusinowskiej odkryto na awarskich cmen-
tarzyskach w Keszthely, Keszthely-Alsépahdk czy Keszthely-
-Fenékpuszta (GARAM 1993: 113, ryc. 8), a takie na sto-
wianskiej osadzie w miejscowosci Svrzno-Cerny Vich, wraz
z ceramiky datowang na VII-VIII w. (PROFANTOVA 2008:
631, ryc. 10).

Wplywoéw plynacych z terenéw kaganatu mozna
doszukiwaé si¢ réwniez w zdobieniu innych egzemplarzy
zapinek tarczowatych. Zapinki z Kosewa, grob 599, czy Tu-
mian, grob 97, posiadaja nakladki z blachy dekorowanej or-
namentem niewielkich kolistych wypuklosci, rozmieszczo-
nych na planie okregu. Podobne zdobienie wystepuje licz-
nie na fibulach tarczowatych znanych ze stanowisk awar-
skich, najliczniej w zachodniej cze¢dci Kotliny Karpackiej.

Wyjatkowa forme¢ reprezentuje réwniez zapinka
tarczowata z Mietkich, pochodzaca z badan na jednym
z dwéch cmentarzysk w tej miejscowosci, przeprowadzo-
nych w 1912 roku przez EE. Peisera. Fibula ta posiadala
naktfadke z brazowej blachy zdobionej trybowanym przed-
stawieniem glowy ludzkiej’. Wizerunek ten nawiazuje do
wyobrazen gléw cesarzy, wystepujacych na monetach bi-
zantyjskich z VI wieku (PEISER 1914: 373; OKULICZ 1973:
484). Sama zapinka stanowi najprawdopodobniej naslado-
whnictwo fibul tarczowatych, zdobionych przedstawieniami
figuralnymi, a znanych gléwnie z obszaréw kaganatu awar-
skiego w Kotlinie Karpackiej (GARAM 1993) oraz z ma-
terialéw longobardzkich w Iralii* (RUPP 2005: tabl. 59).
Wydaje sie, ze pierwowzoru zapinki z Migtkich nalezy do-
szukiwaé si¢ wlasnie wéréd materialéw z obszaréw naddu-
najskich, przy czym geneze tego typu ozddb wiaze si¢ z od-
dzialywaniami bizantyjskimi (GARAM 1993: 131-132).

Na szczegdlna uwage zastuguje fake, iz znaleziska
azurowych zawieszek oraz fibul tarczowatych, zblizonych
do okazéw z terenu grupy olsztyriskiej, koncentruja sie
w zachodniej czedci Kotliny Karpackiej, miedzy jeziorem
Balaton, Dunajem i Drawa. W okresie wczesnoawarskim
(568-630) obszary te byly wciaz w znacznej czesci zasie-
dlone przez Gepiddéw, ktdrzy pozostali na terenie Kotliny
Karpackiej po rozbiciu ich parstwa przez Longobardéw
i czynnie wspierali przedsiewziecia militarne Awaréw (Kiss

1992: 63; STADLER 2008: 676-677).

7 Niezwykle interesujacy jest fakt odkrycia na tej zapince resztek
zielonkawo-bialej emalii (PEISER 1914: 374), co czyni t¢ ozdobe
wyjatkowa wérdd fibul tarczowatych.

$ Znalezisko fibuli z przedstawieniem popiersia cesarskiego z lon-
gobardzkiego cmentarzyska w Nocera Umbra, gréb 39, nalezy do
znalezisk odosobnionych w Italii. Zapinka ta stanowi najpraw-
dopodobnicj wynik oddziatywar plynacych z zachodniej czgsci
Kotliny Karpackiej (GARAM 1993).



AZUROWA TARCZKA Z KIELAR. PRZYCZYNEK DO BADAN NAD DALEKOSIEZNYMI POWIAZANIAMI GRUPY OLSZTYNSKIE]

Na cmentarzysku w Kielarach — groby 6° i 46 oraz
luzno (HOLLACK, BEZZENBERGR 1900; JAKOBSON 2009),
Tumianach - gréb 103 oraz luzno (HEYDECK 1895; Ja-
KOBSON 2009), odkryto bogato zdobione pochwy nozy, kté-
rym przypisuje si¢ awarskic analogie stylistyczne (URBAN-
CzYK 1978). Na terenie grupy elblaskiej odkryte zostaly po-
chwy mieczy jednosiecznych dekorowane podobna orna-
mentyka, np. w Elblagu-Zytnie czy w Leczach; podobne
egzemplarze znane s3 z terenu kultury Dollkeim-Kovrovo,
np. w d. Lébersthof czy w Smolance (EHRLICH 1931).
Zabytki te mialyby by¢ $wiadectwem wplywéw awarskich
w dziedzinie zlotnictwa zachodniobaltyjskiego z drugiej
polowy VII w. Na obszarach Baltéw Zachodnich miatoby
réwniez doj$¢ do polaczenia awarskich watkéw zdobni-
czych z germariskimi elementami konstrukeji pochew
(URBANCZYK 1978: 128-129). Nalezy jednak zwréci¢
uwage, ze nicktére elementy zdobienia przypisywane Awa-
rom, takie jak ornament balustradowy, funkcjonuja na te-
renach baltyjskich juz we wezesnym okresie wedréwek lu-
déw, pojawiajac si¢ na ozdobnych okuciach rogéw do picia
(Boguckt 2000). Do najbardziej znanych okazéw naleza
egzemplarze z Plinkaigalis — groby 61, 80 i 332, czy Pa-
$usvys (KAZAKIEVICIUS 1987).

Wplywom awarskim przypisuje si¢ réwniez zwy-
czaj ¢wiartowania koni, uchwytny na cmentarzysku w Tu-
mianach (BARANOWSKI 1996: 163). Trudno jednak bez-
krytycznie przyja¢ te hipoteze, gdyz pochéwki poéwiarto-
wanych koni spotykane sa na obszarach zachodniobattyj-
skich juz w okresie wptywéw rzymskich, w tym w kulturze
bogaczewskiej, poprzedzajacej osadnictwo grupy olszeyn-
skiej na Mazurach (JASKANIS 1968: 98; 1974: 170-171;
GREZAK 2007: 360-361). Zwyczaj ten, spotykany w gro-
bach datowanych na pdzny okres wedréwek ludéw, moze
wiec stanowi¢ kontynuacje wezesniejszej tradycji.

W kontekscie obecnosci przedmiotéw awarskiej
proweniencji nie mozna powina¢ zabytkéw nawiazujacych
do kultury materialnej Antéw — Wschodnich Stowian,
z keérymi identyfikuje sie kulture Pen’kovka (GODLOWSKI
2001: 114). Zabytki przypisywane Slowianom pojawiaja
si¢ licznie na stanowiskach awarskich (SOs 1963). Zrédta
pisane czgsto wspominaja o udziale Stowian w awarskich
przedsigwzieciach wojennych. Materialy archeologiczne
wskazuja na przesuniecie si¢ kultury Pen’kovka z rejonu
srodkowego Podnieprza w kierunku dolnego Dunaju.
Elementy tej kultury wystepuja o wiele dalej na zachéd, sie-
gajac Batkanéw (TERPILOVSKI 2005: 395, ryc. 7). Zjawisko
to wiaze si¢ z tzw. wielkg wedréwka Stowian w drugiej

? Warto przypomnie¢, ze w grobie tym znalazto si¢ wspomniane
wezesniej okucie, zdobione ornamentem tuskowym (Ryc. 4:2).

" Nalezy podkresli¢, iz jednolito$¢ etniczna kultury Pen’kovka,
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polowie Vi w VI w'". W materiatach grupy olsztyriskiej
spotyka si¢ ozdoby, ktére wyraznie nawigzuja do przedmio-
téw znanych ze stanowisk wschodniostowianskich. Naleza
do nich zawieszki sercowate, trapezowate, kapeluszowate
i dwuspiralne (RUDNICKI 2009; 2010). Najbardziej charak-
terystyczng grupa zabytkow sg pézne zapinki plytkowe
grupy I wedlug J. Wernera (1950). Obecnie odchodzi sig
jednak od przypisywania im atrybucji etnicznej (TEODOR
1992; VAGALINSKI 1994; KATSOUGIANNOPOULOU 2009;
CURTA 2004; 2006), chociaz wiele egzemplarzy wystapito
w kontekscie jednoznacznie zwigzanym z kulturami wezes-
nostowianskimi. Z punktu widzenia kontaktéw grupy
olsztynskiej z Awarami istotny jest fakt, iz wspomniane
ozdoby, szczegélnie zawieszki, wystepuja czesto na stanowi-
skach wezesnoawarskich, gdzie interpretowane sg jako ele-
menty obce $rodowisku koczowniczemu, a bedace $wiadec-
twem wplywéw stowianiskich (SOS 1963: 325-329; CoMsa
1984: 71-72). Nalezy wiec dopusci¢ mozliwosé réwno-
czesnego naplywu na tereny grupy olsztynskiej zabytkow
o proweniencji awarskiej i stowianskiej z terendéw Kotliny
Karpackiej u schytku VI i w pierwszej polowie VII w.
Hipotezg t¢ moze réwniez potwierdzad zblizona chronolo-
gia materialéw taczonych z Awarami oraz Stowianami, spo-
tykanych na Mazurach (KowaLsk1 2000: 223; RUDNICKI
2010: 681). Nie mozna jednak wykluczy¢ mozliwosci, ze
zabytki charakterystyczne dla Antéw docieraly na interesu-
jacy nas obszar takze bezposrednio z Podnieprza lub z ob-
szaréw miedzy dolnym Dnieprem a dolnym Dunajem.
Przedmiotem dyskusji pozostaje charakter kontak-
téw grupy olszeyniskiej z odlegtymi obszarami Europy Srod-
kowej i Wschodniej. Najpopularniejsze koncepcje dotyczyly
handlu bursztynem (por. PETERSEN 1939; WERNER 1933;
1951; STURMS 1947; 1950; URBANCZYK 1978), ktéry choé
w okresie wedréwek ludéw nie byt tak popularny jak w okre-
sic wplywéw rzymskich, to jednak byl ceniony, o czym
$wiadcza znaleziska paciorkéw bursztynowych z grobéw na
cmentarzyskach rzedowych merowiriskiego kregu kulturo-
wego czy na cmentarzyskach wezesnoawarskich. Datowane
na VI w. znalezisko przedmiotéw bursztynowych znane
jest réwniez z terenu portu w Rawennie w Italii (KOLENDO
1990: 97). Z Basonii na Lubelszczyznie pochodzi natomiast
depozyt bursztynu, bedacego — by¢ moze — przedmiotem
handlu, datowany na schylek wezesnego okresu wedréwek
ludéw (P. WIELOWIEJSKI 1990). Mimo przypuszczalnych
perturbacji na szlaku bursztynowym, biegnacym od Morza
Baltyckiego nad Adriatyk, zwigzanych z burzliwg sytuacja
polityczna w $rodkowej i potudniowej Europie w okresie

a tym samym takze znanych ze zrddel historycznych Antéw, jest
od dawna przedmiotem dyskusji. Zwraca si¢ uwage na obecno$¢
substratu post-czerniachowskiego i koczowniczego (TEODOR 1993).
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wedréwek ludéw i najstarszej fazie wezesnego sredniowie-
cza (OKULICZ 1973: 492; ]. WIELOWIEJSKI 1980: 204-205),
nie mozna kwestionowa¢ faktu pozyskiwania i eksportu
bursztynu z potudniowo-wschodniego pobrzeza Baltyku.

Ludno$ci grupy olsztyriskiej przypisywano réw-
niez handel zbozem, ktére mialo stanowi¢ nadwyzke pro-
dukcyjng uzyskang w wyniku zaawansowanej gospodarki
rolnej. Swiadectwem rozwinietego rolnictwa mogg byé
znaleziska narzedzi rolniczych z Pasymia, pow. szczycienski
(ODOJ 1968: 144-145); za podstawe bogactwa uwazano
réwniez rozwinietg hodowle (ODOJ 1970: 57). Biorac jed-
nak pod uwage problemy logistyczne, zwiazane z ekspor-
tem produktéw rolnych, trudno sadzi¢, iz moglo by¢ to
zr6édto bogactwa ludno$ci Mazur.

Na Pojezierzu Mazurskim widziano réwniez spo-
teczno$¢ zajmujacy si¢ wyprawami rabunkowymi na tereny
Nizu Srodkowopolskiego, przez keéry mialyby przetaczat
si¢ fale migracji réznoetnicznych grup plemiennych.
Dodatkowym zrédtem dochodu miataby by¢ kontrola ru-
chu towarowego migdzy stowiariskim a zachodniobattyj-
skim terytorium, biegnacego prawdopodobnie przez Whie-
sienia Miawskie i w okolicach dzisiejszej Nidzicy (ANTO-
NIEWICZ 1952: 219).

Niewykluczone jest réwniez, ze niektore bogato
zdobione przedmioty mogly pojawi¢ si¢ na Mazurach
w wyniku dalekosieznych kontaktéw miejscowych elit.
Szczegdlnie pomyslna koniunktura dla powigzan politycz-
nych i handlowych grupy olsztyriskiej miata nastapi¢ po
zaniku kultur wielbarskiej i przeworskiej, kiedy to Battowie
przejeli kontrole nad odcinkami szlakéw komunikacyj-
nych, biegnacych od Skandynawii po obszary naddunajskie
i nadczarnomorskie (por. HILBERG 2003: 269; 2004: 299).

Trudno obecnie jednoznacznie okresdli¢ przyczyne
naplywu na Mazury przedmiotéw o bardzo réznorodne;
i odleglej proweniengji. Teorie dotyczace handlu zyskaly
niewatpliwie najwicksza popularnosé. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze pojawienie si¢ wielu obcych form 0zdéb czy innych
wplywow, widocznych w wytwérezodci rzemieslniczej, na-
lezy wigza¢ wlasnie z funkcjonowaniem w péznym okresie
wedrédwek ludéw szlakdw faczacych pétnocne Nadezarno-
morze i tereny naddunajskie. Trasa migracji ludnosci mie-
dzy Potudniem Europy a Pétnocg mogla przebiegaé przez
obszary kontrolowane przez ludnos$¢ grupy olsztyniskiej.
Liczne obce elementy odkrywane na Mazurach moga by¢
$wiadectwem nie tyle eksportu dobr na Potudnie, co korzy-
$ci wynikajacych z obstugi szlaku, ktérym przemieszczali
si¢ réwniez wedrowni rzemiedlnicy czy kupcy. Nie wydaje

" Interesujacy jest fake, ze pomimo obecnosci w materiatach grupy
olsztyniskiej zabytkéw, kedre mozna ogdlnie okresli¢ jako gocko-
-gepidzkie, czy wschodniogermanskie, nie znaleziono na terenie
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si¢, aby tereny zachodniobaltyjskie byly celes podrézy kup-
céw z Potudniowej Europy. Prawdopodobnie pelnily role
obszaru tranzytowego. Handel bursztynem w VI w. bez
watpienia nie byl juz tak zorganizowany i intensywny jak
w czasach $wietnosci Imperium Romanum. Wskutek prze-
mian politycznych w Europie Srodkowej w okresie wedré-
wek ludéw i wyemigrowania ludnosci germanskiej na potu-
dnie, na ziemiach dzisiejszej Polski zabraklo réwniez struk-
tur zapewniajacych obsluge ewentualnego szlaku.

Wydaje si¢, iz kontakty miedzy obszarami nad-
dunajskimi a zachodniobaltyjskimi mogly odbywa¢ sie
wzdtuz szlaku taczacego tereny Kotliny Karpackiej i rejon
Dolnej Wisly. Swiadectwem funkcjonowania takich po
wiazari moga by¢ wezesniejsze znaleziska solidéw na tere-
nie Pomorza. Monety te byly najprawdopodobniej elemen-
tem trybutéw wyplacanych Ostrogotom przez Cesarstwo
Wschodniorzymskie (BURSCHE 2005: 206). Zalamanie si¢
zwyczaju depozycji solidéw nastepuje w I ¢wierci VI w.
i wigze si¢ najprawdopodobniej z zanikiem germanskich
strukeur osadniczych w rejonie ujécia Wisly (GODLOWSKI
1981: 103; 1989: 35-36). Zjawisko to zbiega si¢ w czasie
z petnym wykrystalizowaniem si¢ grupy olsztynskiej i wej-
$ciem jej w etap rozkwitu, okreslany nickiedy faza tumian-
ska (OkuULICZ 1988: 108). W tym okresie grupa olsztyriska
ekspanduje réwniez w kierunku zachodnim, na tereny post-
-wielbarskie na Pojezierzu Olsztyniskim. Zanik osadnictwa
germanskiego w rejonie ujécia Wisly i ekspansja w tym
kierunku zachodniobaltyjskiej grupy elblaskiej w drugiej po-
towie VI w. najprawdopodobniej nie oznaczaly kresu po-
wiazan z obszarami naddunajskimi. Po zaniku kultury wiel-
barskiej grupa olsztyriska mogla odgrywal istotna role
w kontaktach miedzy obszarami Kotliny Karpackiej a Euro-
pa Péinocna (HILBERG 2004; 2009). Zjawisko to moga po-
twierdza¢ odkrywane na Mazurach przedmioty o prowe-
niengji gocko-gepidzkiej, takie jak zapinki typu Sikenica-
-Kiszombor oraz Csongrad, czy scisle gepidzkiej — jak tzw.
Adlerschnalle z Kosewa". Nalezy przy tym wspomnie¢ o od-
kryciu w rejonie Dolnej Wisly, w Skowarczu, pow. prusz-
czanski, typowej dla grupy olsztyriskiej fibuli odmiany Tu-
miany-Dour (KOSSINNA 1932: 137; PETERSEN 1936: 63,
ryc. 52; WERNER 1951). Z kolei na cmentarzysku w Mal-
borku-Wielbarku odkryto sprzaczke typu Syrakuzy (WER-
NER 1955: 37; SEKUEA 2006: 207, ryc. 4), datowang na
koniec VI - pierwsza polowe VII w. (SCHULZE-DORLAMM
2009: 177-179), co $wiadczy o tym, ze rejon dolnej Wisty
w tym czasie wciaz odgrywal pewng role w kontaktach
z Europg Potudniowa.

Mazur zadnego zabytku, ktéry mozna by laczy¢ bezposrednio
z Ostrogotami.
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Rozbicie paristwa Gepidéw w 567/568 roku przez Lon-
gobardéw, a takze zajecie Kotliny Karpackiej przez Awa-
6w, spowodowaly zmiang sytuacji etniczno-politycznej na
tym obszarze. Mimo porazki i wywedrowania czgéci Gepi-
déw, wciaz stanowili oni wyrazny substrat w strukturach
panistwa awarskiego, o czym wspominaja zrédta bizantyj-
skie, a na co wskazuje tez kontynuacja uzytkowania w okre-
sie wezesnoawarskim gepidzkich cmentarzysk na terenie
kaganatu oraz obecnos¢ zabytkéw o germanskiej prowe-
niencji na awarskich stanowiskach”. Podbici Germanie
chetnie przyswajali elementy awarskiej kultury materialne;j,
o czym $wiadczg inwentarze grobowe zawierajace elementy
germanskiej tradycji kulturowej oraz przedmioty charakee-
rystyczne dla koczownikéw (Kiss 1992: 41-50; STADLER
2008).

Zmiana ukladéw etnicznych na obszarach naddu-
najskich znalazta swoje odbicie réwniez w materiatach na-
plywajacych na tereny grupy olsztynskiej. Od ostatniego trzy-
dziestolecia VI w. pojawiaja si¢ na Mazurach liczne przed-
mioty o nawiazaniach awarskich i antyjskich. Niewyklu-
czone, iz docieraly one na pétnoc szlakiem uzytkowanym
wezesniej przez Germandw. Powiazania miedzy obszarami
kaganatu a Europa Pétnocng potwierdza miedzy innymi
nasladownictwo zapinki skandynawskicj z awarskiego
cmentarzyska w Tic, datowane na ostatnie trzydziestolecie
Vi pierwsza polowe VII w. (SCHILLING 2009: 269).

Wydaje sig, iz wplywy awarskie w grupie olsztyn-
skiej sa wynikiem kontaktéw, keorych tradycja siega okresu,
gdy obszary Kotliny Karpackiej opanowane byly jeszcze
przez Germandw. Po zmianach polityczno-etnicznych na
tych obszarach, w sposéb oczywisty zmienit si¢ takze cha-
rakter naplywajacych stamtad materialéw. W $wietle
dotychczasowego stanu badan nie ma podstaw, aby méwi¢
o fizycznej obecno$ci Awaréw na terenach zachodniobal-
tyjskich. Nie mozna jednak wykluczy¢, iz penetrowali oni
w drugiej pol. VI i w VII w. tereny stowianskie, w tym
obszary dzisiejszej Polski poludniowej czy $rodkowe;.
Swiadectwem tego zjawiska moga by¢ nieliczne znaleziska
datowane na okres wczesno- i $rodkowoawarski (ZOLL-
ADAMIKOWA 1992). Trzeba jednak wzigé¢ pod uwage, iz
grupy wychodzace z terenéw kaganatu nie musialy sklada¢
si¢ wylacznie z ludnosci bedacej de facto awarskiego pocho-
dzenia. Mazurskie znaleziska przedmiotéw o proweniencji

" Znane sa réwniez nowo zalozone cmentarzyska gepidzkie w re-
jonie gérnej Cisy, keérych poczatek uzytkowania datuje si¢ do-
piero na VI w. (np. Tiszafiired).

" Hipotezy o wyemigrowaniu ludnosci zachodniobaltyjskiej na
tereny poludniowo-wschodniej Europy nie potwierdzaja jednak
znaleziska z terendw zajmowanych przez osadnictwo kultur kregu

gockiego.
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awarskiej posiadaja wprawdzie liczne analogie na terenach
naddunajskich, ale przypisywane sg czesto takze Germanom
osiadtym w granicach kaganatu.

Nalezy zatem dopusci¢ mozliwos¢ wedréwek na
poinoc grup réznoetnicznej ludnosci, ktore mogly przy-
nies¢ na obszary zachodniobaltyjskie elementy awarskiej
czy antyjskiej kultury materialnej. W literaturze funkcjo-
nuje hipoteza o mozliwosci wywedrowania czgéci baleyj-
skiej ludnosci Mazur, wraz z Gotami, na potudnie Europy
u schytku okresu wpltywow rzymskich, a ktérej potomko-
wie powrdcili w péznym okresie wedrdwek ludédw na zie-
mie przodkéw (GAERTE 1929: 308-311; NOWAKOWSKI
1995: 21-22). By¢ moze jeszcze w VII w. powracali na
Mazury epigoni owych Galindéw lub Germanie (Gepido-
wie?), reemigrujacy do swoich dawnych, pétnocnych sie-
dzib i przynoszacy ze soba elementy stroju typowe dla
mieszkancéw Kotliny Karpackiej®. Brak jednakze podstaw,
aby méwi¢ o osadnictwie germanskim czy stowianskim'* na
terenie grupy olsztynskiej, pomimo materiatéw $wiadcza-
cych o silnych powigzaniach z tymi etnosami. Komunika-
¢ja ta odbywala si¢ — by¢ moze — szlakiem przecinajacym
Karpaty, a nast¢pnie biegnacym w dét Wisly lub od $rod-
kowej Wisly, dorzeczem Narwi na péinoc.

Nie do korica jasna jest rola grupy olszeyriskiej
w procesie kontaktow migdzy Europa Poludniowa a Pél-
nocna. Paradoksalnie to ludno$¢ grupy elblaskiej byla bar-
dziej predestynowana do udziatu w komunikacji odbywaja-
cej si¢ ujsciem Wisly. Jednak wsréd materiatéw tego ugru-
powania niemal nie wystepuja zabytki wskazujace na kon-
takty z obszarami naddunajskimi. Bardzo czytelne sa nato-
miast wplywy skandynawskie. By¢ moze wlasnie ze wzgle-
du na obecno$¢ w tym rejonie grupy elblaskiej, kedrej lud-
no$¢ mozna z duzym prawdopodobieristwem taczy¢ z Wi-
diwariami wzmiankowanymi przez Jordanesa (GODLOW-
SKI1981: 112; 1989: 35), nastapita zmiana na ostatnim od-
cinku wislanego szlaku. Problematyka szlakéw komunika-
cyjnych migdzy Europa Pétnocng a Poludniowsa oraz rola
obszaréw zachodniobaltyjskich w okresie wedréwek ludéw
i najstarszej fazie wezesnego $redniowiecza to zagadnienia
weciaz czekajace na opracowanie.

Nasycenie importami o r(’)inorodnej proweniengji,
kedrych przykladem jest omawiana powyzej tarczka z Kie-
lar, wskazuje, iz grupa olsztyriska odgrywala bez watpienia

"W literaturze pojawialy sie liczne hipotezy, lokujace na Mazu-
rach w péZnym okresie wedréwek ludéw rozmaite plemiona ger-
maniskie, np. Gotéw (HEYDECK 1895: 69-70; FrRoMM 1932:
281-282; BujaK 1948: 45), Longobardéw (KORNER 1938: 21),
Heruléw (KUHN 1956: 108) czy Saséw (GASSOWSKI 1985: 274).
Na mozliwg obecnos¢ Stowian wsréd ludnoscei grupy olsztynskiej

zwracal uwage J. Okulicz (1988: 125; 1989: 94).
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wyjatkowa role w rejonie potudniowego Baltyku. Weiaz Dr Mirostaw Rudnicki
jednak niejasne sa Zrédta i przyczyny naplywu obcych Instytut Archeologii
przedmiotéw na Mazury u schylku okresu wedréwek lu- Uniwersytet Warszawski
déw. Mozna jednak mieé nadzieje, ze stopniowy przyrost mirekrudnicki@wp.pl
materialéw pozwoli rozwigzaé Das Geheimnis der Masur-

germanischen Kultur”.
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OPEN-WORK BADGE PENDANT FROM KIELARY.
CONTRIBUTION TO RESEARCH ON FAR-REACHING CONNECTIONS OF THE OLSZTYN GROUP

The Olsztyn Group which developed in

Masurian Lake District in the later phase of the Migration
Period (the so-called Phase E), is abundant in finds which
testify to its far-reaching connections. Some part of many
finds of various provenance which are discovered at the
sites of the Olsztyn Group are artefacts which may be relat-
ed to influences coming from the territory of the Avar
Khaganate. The open-work badge pendant from Kielary,
mentioned in the title of the paper, belongs to the most
remarkable finds of this kind. The inflow of these finds
begins in the last thirty years of the 6th c. and coincides
with the concurrently recorded inflow of elements of cul-
ture of the early Slavs. Some finds of that wave, which to
a lesser degree also encompassed other categories of arte-
facts, such as stirrups, became permanently rooted in the
material culture of the West Balts. The inflow of discussed
finds into the territory of the Olsztyn Group lasted in all pro-
bability until the decline of the group at the end of the 7th c.
Some finds coming from the territory of the Avar
Khanagate are not, however, genetically related to the
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culture of the nomads. Instead of it, these most probably
belong to Germanic people inhabiting the territory of the
Carpathian Basin after it had been occupied by the Avars.
These Germanic people cooperated with the Avars and
gradually took over some elements of culture of the
nomads. A hypothesis may therefore be proposed that
finds which testify to influences from the territory of the
Khaganate and are discovered in the territory of the
Olsztyn Group found their way to Masuria in result of con-
tacts with people of Germanic (perhaps Gepid) origin.
Such contacts may be a left-over of earlier connections
from the period before the conquest of the territory of the
Carpathian Basin by the Avars. Problems of contacts of the
West Balt people with the Avars require more in-depth
studies, first of all with regard to the nature of such con-
tacts, but also concerning the course and the way of func-
tioning of communication routes.

Translated by Grzegorz Zabiriski
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PLANSZA 49

Ryc. 1. Azurowa zawieszka z Kielar, pow. olsztyfiski (a — wg GAERTE 1929; b — wg JAKOBSON 2009).
Fig. 1. Open-work badge pendant from Kielary, the Olsztyn District.
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Ryc. 2. Zamidrdi-Rétifoldek, gréb 320 (wg BARDOS, GARAM 2009).
Fig. 2. Zamirdi-Rétifoldek, Grave 320.
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PLANSZA 50

Ryc. 3. Zamardi-Rétifsldek, grob 476 (wg BARDOS, GARAM 2009).
Fig. 3. Zamdrdi-Rétifoldek, Grave 476.
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Ryc. 4. Metalowe elementy pasa odkryte w Oroshdza-Bénum téglagydr, grob 59 (1) oraz w Kielarach, gréb 6 (2) (1 - wg
JUHASZ 1995; 2 — wg GAERTE 1929).

Fig. 4. Metal belt fittings discovered in Oroshdza-Bénum téglagyir, Grave 59 (1) and in Kielary, Grave 6 (2).
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PLANSZA 51

Ryc. 5. Zawieszka z obszaréw fifiskich wraz podwieszonymi przedmiotami (1), ze zbioréw Muzeum Narodowego w Bu-
dapeszcie, oraz elementy wyposazenia grobu 517 w Zamérdi-Rétifoldek (2) (1 — wg LASZLO 1940; 2 — wg BARDOS, GARAM
2009).

Fig. 5. Pendant from Finnish territories with suspended artefacts (1), from the collection of the National Museum in
Budapest, and elements of furnishings of Grave 517 in Zamérdi-Rétiféldek (2).
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Ryc. 6. Sprzaczki z trapezowata i przewezong ramka z terenu grupy olsztynskiej: 1 — Wolka Prusinowska, gréb 104; 2 — Zdory,
gréb 103; 3 — Wolka Prusinowska, gréb 45; 4 — Kielary, gréb 17 (1-3 — wg JAKOBSON, Spuscizna; 4 — wg JAKOBSON 2009).
Fig. 6. Buckles with trapezoid and narrowed frames from the territory of the Olsztyn Group. 1 — Wolka Prusinowska, Grave
104; 2 — Zdory, Grave 103; 3 — Woélka Prusinowska, Grave 45; 4 — Kielary, Grave 17.
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PLANSZA 52

Ryc. 7. Metalowe elementy wyposazenia grobéw koniskich z Tumian, gréb XIII, kon 23 (1-5) oraz gréb X, kon 23 (6-8)
(wg BARANOWSKI 1996).

Fig. 7. Metal elements of furnishings of horse graves from Tumiany, Grave XIII, Horse 23 (1-5) and Grave X, Horse 23
(6-8).

Ryc. 8. Alattydn, gréb 617
(wg KOVRIG 1963).

Fig. 8. Alattyan, Grave 617.
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PLANSZA 53

Ryc. 9. Wedzidla z rogowymi pobocznicami z terenéw zachodniobaleyjskich: 1 — Tumiany, gréb 11/1969; 2 — Przebréd;
3 —d. Zohpen, gréb 183 (1 — wg BARANOWSKI 2004; 2 — wg NOWAKOWSKI 2000; 3 — wg LA BAUME 1944).

Fig. 9. Bits with antler cheek-pieces from the West Balt territories: 1 — Tumiany, Grave 1I/1969; 2 — Przebrdd; 3 - former
Zohpen, Grave 183.
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Ryc. 10. Inwentarze grobéw z Tumian, gréb VI, ko 11 (1-7) oraz z Gyéd, gréb B (8-10) (1-7 — wg BARANOWSKI 1996;
8-10 — wg Kiss 1977).

Fig. 10. Inventories of graves from Tumiany, Grave VI, Horse 11 (1-7) and from Gyéd, Grave B (8-10).






