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NOWE WYJATKOWE SIEDLISKO OSADNICZE PARANEOLITYCZNEJ KULTURY ZEDMAR
NA WSCHODNIM CYPLU WYSPY SZCZEPANKI (SEKTOR ,,A”) NA MAZURACH

1. Wstep'

Stanowiska paraneolitycznej kultury Zedmar —
pierwszego ceramicznego ugrupowania epoki kamienia
na Mazurach i Nizinie Pruskiej — s3 niezwykle rzadkie.
Dotychczas znanych jest ich okolo dziesigciu, z czego wy-
kopaliskowo badano zaledwie pigé: Zedmar, st. A i D, oraz
Utinoe Boloto (w obwodzie kaliningradzkim), a takze Dud-
ka i Szczepanki, st. 8, na Mazurach. Obecnie do tej listy do-
da¢ mozna nowe, széste stanowisko — Szczepanki 8, sektor
»A”. Pod wieloma wzgledami jest ono zupelnie wyjatkowe.

Niniejszy artykul prezentuje najwazniejsze dane
o tym nowym stanowisku, a wiec jego lokalizacje, stratygra-
fie i chronologie, zabytki masowe, takie jak ceramika, krze-
mienie i ko$ci, oraz wytwory z SUrowcow organicznych,
z ktérych kilka ma charakter unikatowy. Dwa znaleziska —
jedno z naczyni i kamienny sztylet — okazaly si¢ egzotycz-
nymi importami, z catkiem réznych stref §rodowiskowych
i cywilizacyjnych Europy. Oba te zabytki zdaje si¢ w pewien
sposdb faczy¢ trzeci wytwér — publikowane juz, zdobione
wiosto drewniane (GUMINSKI 2011a; por. dale;j).

Analizy szczatkéw kostnych ze stanowiska wykaza-
ly, ze gospodarka zywnosciowa odbiegata znacznie od znane;j
dotad formy gospodarowania w kulturze Zedmar. Réznice
w gospodarce migdzy trzema wspéiczesnymi sobie stanowi-
skami parancolitycznymi, polozonymi nad tym samym je-
ziorem, okazaly si¢ na tyle powazne, ze uzywanie jednolite-
go terminu ,gospodarka lowiecko-(rybacko)-zbieracka z ele-
mentami chowu” wydaje si¢ by¢ zbytnim uproszczeniem.
Diugotrwala koegzystencja dos¢ duzych osad polozonych
na wyspach jednego jeziora byta mozliwa, jak mozna sa-
dzi¢, dzigki prowadzeniu regularnej, cosezonowej wymia-
nie nadwyzek zywnosci.

2. Lokalizacja
i ogdlny charakter siedliska

Szczepanki, st. 8, podobnie jak wczesniej badana
Dudka (GUMINSKI 1999a; 2005a), byly wyspa na duzym,

" Artykul ten powstal m.in. w ramach projektu ,,Przedrolnicze
i wezesnorolnicze przemiany $rodowiska Krainy Wielkich Jezior
Mazurskich”, finansowanego z grantu Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego (nr N N304319636), kedrego kierownikiem
jest dr Agnieszka Wacnik z Instytutu Botaniki PAN w Krakowie.
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nieistniejacym juz jeziorze Staswin® w Krainie Wielkich Je-
zior Mazurskich. Obecnie jest to torfowisko nazywane Ea-
kami Staswinskimi, a ich potudniowa czgé¢ okreslana jest
tez jako Moczyska (Ryc. 1). W Szczepankach (st. 8) bada-
no dotychczas potudniowo-wschodni brzeg wyspy (sektory
»S”1,E”), gdzie odkryto $lady osadnicze z réznych okreséw
epoki kamienia, przy czym zdecydowanie najwiecej takich
$ladéw pochodzi z paraneolitu, tj. wezesnego i klasycznego
okresu Zedmar (GUMINSKI 2004).

W odleglosci ok. 150 m na péinocny wschod od
dotychczas badanej osady (sektory ,,S” i ,,E”) odkryto nowe
siedlisko osadnicze kultury Zedmar (GUMINSKI 2011a).
Znajduje si¢ ono na wschodnim cyplu tej samej wyspy,
a stanowisko to oznaczono jako sektor ,,A” (Ryc. 2). Nalezy
podkresli¢, ze nie sa to peryferia osady z potudniowej czeéci
wyspy, lecz odrebne siedlisko osadnicze, oddzielone strefa zu-
pelnie pozbawiong zabytkéw, co ustalono na podstawie co-
rocznie prowadzonej na wyspie prospekeji powierzchniowej.

Uderzajaca cecha tej nowej enklawy osadniczej
(sektor ,A”) jest jej niewielka powierzchnia, obejmujaca
przypuszczalnie obszar o wymiarach ok. 15x10 m, jak na
to wskazuja znaleziska w kretowinach oraz rozrzut zabyt-
kéw w przebadanych juz wykopach. Jest to wigc powierzch-
nia ok. 15-krotnie mniejsza od zasiggu osady na potudniu
wyspy (sektory ,,S”1,E”), kedry wynosit ok. 80x30 m (Rye.
2). Szczegdlng cechay jest tez zdecydowanie male zaggszeze-
nie zabytkéw (Ryc. 3:a—c). Dla przykladu, w najblizszej,
potudniowo-wschodniej cze¢éci wyspy usytuowanej nad row-
nie niskim brzegiem, w sektorze ,,E”, zageszczenie kosci wy-
nosito $rednio 107 szt./1 m2, za$ w sektorze ,A” — 8,2/1 m2,
a wigc 13-krotnie mniej. Podobnie jest tez z ceramika, ked-
rej $rednie zageszezenie w sektorze ,E” wynosilo 24,2 frag-
menty na 1 m2 podczas gdy w sekeorze ,A” - 6,5/1 m?2,
a wigc prawie 4-krotnie mniej. Wicksza réznicg zaobserwo-
wano w kategorii wytwordw krzemiennych: w sektorze ,E”
wystepowalo $rednio 18,6 takich zabytkéw na 1 m2, a w se-
ktorze ,A” - 2,6/1 m2, a wigc 7-krotnie mniej. Ogélne zage-
szczenie zabytkéw o charakterze masowym (ceramika, krze-
mienie i kodci) jest wiec na wschodnim cyplu (sektor ,A”)

* We wezesniejszych publikacjach uzywalem nazwy Jezioro Stas-
winskie — od Eak Staswinskich, ktére powstaly na jego miejscu.
Pierwotnic jednak nazywato si¢ ono jeziorem Staswin (TOEPPEN

1998: 369).
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Fig. 1. Location of the former Lake Staswin (now Stawiriskic Meadows) in the Masurian Lake District with Szczepanki (Site 8) and

Ryc. 1. Polozenie dawnego jeziora Staswin (obecnie Eaki Staswiniskie) na Mazurach, z wyspami Szczepanki (st. 8) i Dudka, na keérych
Dudka Islands, where Para-Neolithic Zedmar Culture sites are situated.

znajduja si¢ stanowiska paraneolityczne kultury Zedmar (oprac. W. Gumiriski).
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Ryc. 2. Wyspa Szczepanki (st. 8) z zaznaczonymi wykopami w sektorze ,,A” na wschodnim cyplu oraz w sektorach ,E” i ,,S” na osadzie

potudniowej (oprac. W. Guminski).

Fig. 2.

Szczepanki Island (Site 8) and trenches marked within Sector “A” at the eastern foreland and in Sectors “E” and “S” at the south-

ern settlement.
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prawie 9-krotnie mniejsze niz na po-tudniowo-wschodnim
brzegu wyspy (sektor ,E”).

Sytuacja ta moze wynikaé z dwoch przyczyn. Z jed-
nej strony, teren ten mdgt by¢ mniej atrakcyjny osadniczo,
cho¢by dlatego, ze storice operowalo tu gléwnie rano,
a przewazajace potnocno-zachodnie wiatry byly tu bardziej
dotkliwe niz w potudniowej i potudniowo-wschodniej cze-
$ci wyspy, gdzie centralny pagérek i las stanowily dobra os-
tone (Ryc. 1, 2). Z drugiej strony, teren wschodniego cypla
jest plaski i stosunkowo nisko polozony (ok. 134 m n.p.m.)

(Ryc. 2), a wiec osadnictwo moglo tu istnieé tylko w okre-
sach, kiedy poziom jeziora byl dostatecznie niski (GUMIN-
SKI12008: ryc. 3, 4). W epoce kamienia bylyby to dwa inter-
waly czasowe — pdzny plejstocen i wezesny holocen, czyli
pdzny paleolit i wezesny mezolit, a nastgpnie — pézny okres
atlantycki i wezesny subborealny (p.AT — w.SB), czyli pa-
raneolit (Tab. 1). W pdéznym neolicie, tj. na przetomie
wezesnego i srodkowego okresu subborealnego (w/$.SB),

wickszo$¢ wschodniego cypla byla najprawdopodobniej

zalana.
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Ryc. 3. Wykopy w sektorze ,,A” na wschodnim cyplu wyspy Szczepanki z zaznaczonym zaggszczeniem zabytkéw masowych (na 10 m?2)
ilokalizacja zabytkéw wydzielonych: a — ceramika; b — krzemienie; ¢ — kosci i wytwory kosciane, drewniane i kamienny sztylet. Mate litery
przy symbolach odpowiadaja fragmentom ceramiki zilustrowanym na Ryc. 6 i krzemieniom na Ryc. 7 (oprac. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 3. Trenches in Sector “A” at the eastern foreland of Szczepanki Island in which the density of mass finds per 10 m? is adequately
shaded and the location of special finds is marked: a — pottery; b — flints; ¢ — bones, bone and wooden artefacts and the stone dagger. Small
letters by particular symbols correspond to illustrated pottery sherds in Fig. 6 and to flint artefacts in Fig. 7.
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Tabela 1. Stratygrafia, chronologia, wazniejsze znaleziska i historia osadnictwa i srodowiska wschodniego cypla wyspy Szczepanki

(sektor ,A”): * — prawdopodobnie na wtérnym zlozu; ** — daty 14C z osady potudniowej (scktora ,,E”) w Szczepankach;

daty 14C z sektora ,,A” wytluszczono; w — wezesny; § — srodkowy; p — pézny; KB-D - kultura boho-dniestrzanska;
KAK - kultura amfor kulistych; EB - epoka brazu; EZ - epoka zelaza; MEL — mata epoka lodowa; SA — okres subatlantycki;
SB - okres subborealny; AT - okres atlantycki; BO — okres borealny; PB — okres preborealny; DR4 — najmlodszy dryas;

DR3 - mlodszy dryas;

— okresy z nielicznymi $ladami osadnictwa; [0 — okresy bez $ladéw osadnictwa.

Nr Warstwy strefy litoralnej Nr Warstwy strefy brzegowej H|St9”a Okresy Okresy .
war- L . war- L : osadnictwa archeolo- : konw.
wazniejsze znaleziska wazniejsze znaleziska s ) 4 klimat.
stwy stwy i Srodowiska giczne “c
L1 | torf czarny B1 | torf czarny z humusem —mursz | s,eyania mrozowe | NOWOZYtNY | obecny |0
(tez w klinach mrozowych) szkto, metal, okazjonalne MEL
szkto, metal, szkielet kreta, drobne fragmenty* ceramiki, obozowiska Sredniow. |$.SA
2 kosci owcy krzemieni, kosci i potowy ryb EZ w.SA  [2500
L2 | torf czarny gruzetkowaty (B2 | torf gruzetkowaty i brunatny brak osadnictwa? |EB p.SB 2500
(tez w klinach mrozowych) wegle, drobne nieliczne zabytki*, wypalenia? $/p.SB | 2900+60**
wegle drzewne grocik sercowaty*, smukty trojkat* brak osadnictwa? |EB $.SB 3500
L3 | sapropel B3 | sapropeli torf sapropelowy zabagnienie | w. EB $.SB 3500
wegle drzewne, kosci wegle, drobne fragmenty* ceramiki, zalanie | p_ neolit w/$.SB | 3980+40*
krzemieni, kosci, obozowiska? w.SB  |4500
L4 | detrytus z drewnami B4 | torf detrytusowy z piaskiem okazjonalne KAK i w.SB 4500
drewnami i kamieniami obozowiska post-
ceram{ka KAK i post-Zedmar, i potowy ryb Zedmar
krzemien pasiasty, grociki,
kosci rybie, potylczaki,
poroze jelenia wylamane kosci, ceramika Zedmer, Zedmar | ATISB 15000
z czaszki, ceramika wezesnego ostrze kosciane, pazur z szabli dzika, | .
Zedmar, m.in. zdobiona topor T-ksztattny, odpad J-ksztaftny, indyw ld_ualn_e wczesny
sznurem, trapez Karapaks  rytami, pojemniki z kory | mafe siedlisko | Zedmar | p.AT 53007
L5 | gytia bezowa (wstropie): |B5a | piasek biatawy (gorne wykopy) wczesny | P-AT 5360+35
ceramika wczesnego Zedmar, | BSb | piaski on.:e. zglmlone. indywidualne Zedmar 5580440
naczynie KB-D, zdobione z mutkami i resztkami torfu mate siedlisko
wiosto (5360+35) (w stropie): ceramika w. Zedmar _
krzemienie, kosci, sztylet kamienny zalanie? SAT 7000
kosci rybie
okazjonalne biwaki |
i potowy ryb pozny
mezolit  |W-AT (8000
L7/B6| zottozielonkawa glina z gytia el srodkowy 0.B0 8000
- - /BT | (wat brzegowy) Shine sztormy| mezolit 8500
L6a | gytia szarobrunatna B6 | glina zottozielonkawo-szara indywidualne w.BO 8500
" ) wczesny
kosci szczupaka towiectwo lit
L6b | gytia szara spiaszczona odiupek, kosci szczupaka szczupaka Mezot | pR/DR4 | 10000
L7 | gytia stalowoszara B7 | glina zotta okazjonalny potow | DR3 10000
pozny
ze skrzypem 1yb? aleolit
kosci rybie P Allerad | 12000

Table 1 - see p. 139
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Ryc. 4. Szczepanki, sektor ,,A”. Profile potudniowe wykopéw AD (a, b), AE (c) i AF (d) z zaznaczonymi numerami warstw jak w Tab. 1
(fot. i oprac. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 4. Szczepanki, Sector “A” Southern profiles of Trenches AD (a, b), AE (c) and AF (d), with marked numbers of layers as in Table 1.

3. Stratygrafia i chronologia
warstw strefy litoralnej (L)
oraz brzegowej (B)

Goérne warstwy w strefach litoralnej (L) i brzego-
wej (B) byly analogiczne, wiec opisane zostana facznie
(Ryc. 4, Tab. 1). Pod darnia (o miazszosci do ok. 20 cm)
zalegal torf czarny lub torf czarny z préchnicy (warstwa L1-
B1), w keérym znajdowano pojedyncze wytwory nowozyt-
ne (szklo, metal) oraz bardzo drobne fragmenty ceramiki
neolitycznej, krzemieni i kosci zwierzecych. Wiréd kosci
wyrdzniaja si¢ 2 cale kregi szyjne owcy i kompletny szkielet
kreta (ten ostatni to niewatpliwy depozyt naturalny, sto-
sunkowo niedawny) (Tab. 1, 8). Warstwa ta (L1-B1) two-
rzyla sig zapewne w okresie subatlantyckim (SA), a wigksze
znaleziska (kregi owcy) pochodza prawdopodobnie z wezes-
nej epoki zelaza, skoro osadnictwo z tego okresu rozpozna-
ne zostalo na kulminacji wyspy, w sektorze ,K” (Ryc. 2)
(ListECKI 2004).
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Druga od géry warstwa (ok. 10-30/35 cm migz-
szosci) jest torf czarny gruzetkowaty (L2-B2), a wyzej i dalej
od brzegu - torf brunatny (B2). Torf brunatny odkladat si¢
w stosunkowo suchym $rodowisku, a torf gruzetkowaty po-
wstal zapewne na skutek wysuszenia zalegajacego pod nim
sapropelu (L3-B3). W obu tych warstwach (L2-B2 i L3-
B3) wystepuje bardzo duzo wegli drzewnych, natomiast za-
bytki (ceramika neolityczna, krzemienie i kosci) sa nadal
bardzo nieliczne, silnie rozdrobnione i czgsto przepalone.
Moze to by¢ rezultatem lokalnych wypalen, tym bardziej,
ze warstwe pozarowg stwierdzono w profilu palinologicz-
nym pobranym w strefie dawnego jeziora, ok. 100 m na
potudnie od wyspy (sektora ,E”). Przewarstwienie ze spale-
nizng jest datowane na lata 2900 + 60 BP, a wi¢c na p6zny
okres subborealny (p.SB) i pézna epoke brazu (WACNIK,
RALSKA-JASIEWICZOWA 2008: 218, ryc. 4, 6).

W strefie litoralnej sapropel (L3) ma do 40-50 cm
migzszoéci (w wykopiec AF) (Ryc. 4:d). W strefic brzegowe;j
sapropel lub torf sapropelowy (B3) kontynuuje si¢ daleko
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w glab wyspy, siegajac do zachodnich krawedzi wykopéw
(AD, AG) (Ryc. 4:a,b). Wskazuje to, ze znaczna czeéé
wschodniego cypla byta w pewnym okresie zalana (Ryc. 2),
a wody jeziora, przynajmniej w tym miejscu, byly hipertro-
ficzne lub zabagnione. Tak wysoki poziom wdd jeziora
stwierdzono tez w sektorze ,E”. W podobnej warstwie od-
kryto tam czarny dab, pochodzacy z najwyzszego poziomu
»pomostu” datowanego na 3980 + 40 BP (MKL-569)’, t.
na przelom wezesnego i srodkowego okresu subborealnego
(w/4.SB), ktéry przypada na pdzny neolit. Nalezy jeszcze
dodag, ze sapropel (L3) w scktorze ,A” poprzerywany jest
poligonalna siecia klinowych spekan, keérych dolne wierz-
chotki siegaja co najmniej do jego spagu i wypelnione sa
wpadajacym z géry torfem czarnym i gruzetkowatym (L1-
2) (Ryc. 4:d). Spekania te s3 zapewne pozostatoscia klinéw
mrozowych z malej epoki lodowej (MEL), trwajacej w la-
tach ok. 1600-1830 AD (Tab. 1) (GUMINSKI 2008: 42—
43, ryc. 3).

Kolejna warstwy jest detrytus® z drewnami (L4)
lub torf detrytusowy z piaskiem, drewnami i kamieniami
(B4), o przecigtnej migzszosci 20-30 cm. Jest to zdecydo-
wanie najbardziej obfitujaca w zabytki warstwa (tak w cze-
§ci litoralnej, jak i brzegowej), i s3 to wiasciwie wylacznie
materialy kultury Zedmar oraz nieliczne kultury amfor
kulistych (KAK) i post-Zedmar. Ceramika tych dwéch
ostatnich ugrupowan wystepowala gléwnie w gérnych
poziomach detrytusu, w bardziej zachodnich partiach sek-
tora ,A’, tj. dalej od linii brzegowej dawnego jeziora (Rye.
3:a). Moglo to by¢ zwiazane z faktem podnoszenia si¢ w
tym czasie poziomu wod lub tez zarastania i zabagniania
jeziora w drugiej cze$ci wezesnego okresu subborealnego
(w.SB). Natomiast ceramika wezesnego Zedmar znajdowa-
na byla przewaznie w strefic litoralnej (wykop AF) i w sa-
mym spagu detrytusu (L4-B4) (Ryc. 3:a, 4:d). Na tej pod-
stawie mozna s3dzié, ze detrytus (L4-B4) odkfadal sie
mniej wiecej od polowy pédznego okresu atlantyckiego po
polowe wezesnego okresu subborealnego (p.AT — w.SB)
(od ok. 5500 do ok. 4500 BP).

W strefie brzegowej torf detrytusowy (B4) jest miej-
scami zapiaszczony i wystepuja w nim liczne drewna i ka-
mienie, zwlaszcza w jego spagu (Ryc. 4:a—c, 5). Wiekszo$¢
tych intruzji jest wynikiem dziatalnodci cztowieka; bez wat-
pienia dotyczy to kamieni. Mniejsze kamienie czgsto two-
rzyly wyrazne i do$¢ regularne skupiska, nickiedy w formie
krétkich murkdéw; wystgpowaly tez pojedyncze wicksze
glazy, o srednicach niejednokrotnie przekraczajacych 0,5 m

* Analiza 14C zostala sfinansowana z ww. grantu MNiSW (por.
przyp. 1).

* Detrytus to sieczka roslinna z drewnami i innymi intruzjami,
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(Ryc. 5). Z kolei duze klody drewniane zalegaly réwnolegle
lub prostopadle do siebie, a uko$nie do linii brzegowej daw-
nego jeziora (Ryc. 5). Mozna wigc sadzié, ze kamienie
i klody rzucano na pograniczu wody i ladu, na stosunkowo
podmokly i grzaski grunt piaskéw z mulkami (warstwa
B5Sb pod detrytusem), zapewne w celu utatwienia dostgpu
do wody ,sucha noga” Znaczna cz¢é¢ tych kamieni ma
$lady uzytkowania (punktowe zmiazdzenia lub powierzch-
niowe starcia/zagladzenia) albo przynajmniej — dobre wia-
$ciwosci ergonomiczne, tj. s3 dopasowane do wygodnego
chwytu i tatwego postugiwania si¢ trzymanym kamieniem,
co $wiadezy o tym, ze przynoszono okazy dobrane réwniez
pod katem cech uzytkowych. Warto podkresli¢, ze zgroma-
dzono tu bardzo duzo kamieni, $rednie ich zageszczenie
wynosi ok. 10 szcuk/1 m2.

Granica miedzy torfem detrytusowym (B4) a pod-
Scielajacymi go piaskami (BS) nie wszedzie jest ostra (Ryc.
4:a-c, 5, 12:a, 13, 15). W wyniku stapania ludzi po grza-
skim gruncie piaskéw z mutkami (warstwa BSb) powstawa-
ty mate zaglebienia (kieszenie), z czasem wypelniajace sig
mulem i torfem. Do kieszeni tych dostawaly si¢ tez drobne
fragmenty ceramiki zedmarskiej, krzemienie i kosci, stad
zabytki te odkrywano niekiedy w stropie warstwy (BSb).
Ponadto, w wyzszej, zachodniej i potudniowej czgéci wschod-
niego cypla (wykopy AA, AD, AG) wystepuja takze biata-
we piaski plazowe (warstwa BSa), ktére albo podscielaja
torf detrytusowy, albo tworza w nim domieszke lub pakie-
ty (Ryc. 4:a—c, 5). Piaski te byly sptukiwane, zwiewane lub
zsuwaly si¢ z nieco wyzej potozonego brzegu, przynajmniej
czgéciowo za sprawg aktywnosci ludzkiej.

W strefie litoralnej pod detrytusem wystepuje gytia
bezowa (warstwa LS), o migzszosci 10-30 cm (Ryc. 4:d),
w stropie ktorej wystepowala jeszcze najstarsza ceramika
Zedmar (Ryc. 6:b—f). Naczynia takie datowane s3 od ok.
5600 BP (GUMINSKI 1999a; 1999b; 2001; 2004; 2011b),
awiec gytia ta odkladala si¢ jeszcze do ok. potowy péznego
okresu atlantyckiego (p.AT). W gytii znaleziono ponadto,
publikowane juz (GUMINSKI 2011a), zdobione wiosto
z drewna jesionowego, datowane na 5360 + 35 BP (Poz-
48943)°. Jest to data mlodsza od przewidywanej i sugeruje,
ze gytia (L5) odkladata si¢ dtuzej, niemal do kofica pézne-
go okresu atlantyckiego (p.AT), tj. do ok. 5300 BP. Wynika
z tego, ze ta czes$¢ strefy litoralnej byta jeszcze wtedy zalana.
Gyti¢ (L5) mozna zatem datowaé niemal na caly okres
atlantycki (AT) i pézny mezolit, a sam jej strop — na weze-
sny okres Zedmar (Tab. 1).

osadzajaca si¢ w $rodowisku wodnym. Na pograniczu z ladem

moze ulegad storfieniu.

> Por. przyp. 3.
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W strefie brzegowej odpowiednikiem gytii (L5)
jest warstwa z6ltych piaskéw zglinionych z mutkami i reszt-
kami rozdrobnionych torféw (B5b). Jej charakter wskazu-
je, ze istniata tu — przynajmniej okresowo zalewana — plaza,
a cetki torfowe moga by¢ pozostaloscia roslinnosci szuwa-
rowej. W kazdym razie, $wiadczy ona o stosunkowo wyso-
kim poziomie wéd jeziora, i w zwiazku z tym — podobnie
jak gytie (L5) - ja réwniez mozna datowaé zasadniczo na
caly okres atlantycki (AT) (Ryc. 4). Pomijajac sam strop
(zob. wyzej), w warstwie tej prawie nie ma zabytkéw. Do
nielicznych znalezisk z obu tych warstw (L5-B5b) mozna
zaliczy¢ whasciwie tylko kosci ryb.

Pod gytia bezowa (ok. 80 cm ponizej powierzchni)
wystgpuje gytia szarobrunatna (warstwa L6), o migzszosci
ok. 15-20 cm (Ryc. 4:d). W jej obrebie mozna wyrdznié
dwa poziomy. Gérny, bez domieszki piasku (warstwa L6a),
pochodzi zapewne z wezesnego holocenu, tj. péznego okre-
su preborealnego (p.PB) i wezesnego okresu borealnego
(w.BO). Warto tu zaznaczy¢, ze w potudniowo-wschodniej
czgéci wyspy, tj. w sektorze ,E”, warstwy z wezesnego holo-
cenu prawie si¢ nie zachowaly, gdyz zostaly najprawdopo-
dobniej zmyte podczas ekstremalnie silnych sztorméw,
jakie mialy tu miejsce w péznym okresie borealnym (p.BO)
(GUMINSKI 1995; 1999a; 2004; 2008; MADEJA 1 IN. 2009;
WACNIK, RALSKA-JASIEWICZOWA 2008). Natomiast spago-
wy poziom gytii szarobrunatnej jest zapiaszczony (warstwa
L6b), co sugeruje, ze poczatkowo odkladata si¢ ona w okre-
sie 0 wzmozonej aktywnosci eolicznej, a wigc w klimacie
suchszym i chlodniejszym niz ten, w jakim odkladat si¢ jej
strop (L6a). Warstwa L6b pochodzi zatem prawdopodob-
nie z mlodszego lub najmlodszego dryasu (DR3-4?).
W obu poziomach szarobrunatnej gytii (L6a i L6b) od-
kryto tylko kilka kosci ryb, gtéwnie szczupaka (Tab. 1).

W strefie brzegowej gytii szarobrunatnej (L6) od-
powiada zapewne glina zéltoziclonkawo-szara (B6) (Ryc.
4:b-d), w keérej znaleziono dotychczas® jeden odlupek
krzemienny (Ryc. 7: j).

Przy samym przejéciu miedzy strefa litoralng a brze-
gowa wystepuje jeszcze bardzo zwiezta i mazista warstwa,
bedaca jakby mieszanina zéttozielonkawej gliny i jasnosza-
rej gytii (L7/B6/B7) (Ryc. 4:d). Tworzy ona wypukly wat
utrudniajacy synchronizacje gytii (L5-7) ze strefy litoralnej,
z gliniastymi warstwami strefy brzegowej (B5-7). Wal ten
powstal by¢ moze na skutek dziatania silnych fal sztormo-
wych péznego okresu borealnego (p.BO), kedre wyplukaly
przybrzezine, bardziej piaszczyste warstwy, takie jak BSb, oraz
najblizsze ladu i najwyzej polozone poziomy gytii (L5-7).

¢ Podczas badan w 2012 r. w warstwie tej (B6) znaleziono jeszcze
duzy fragment kosci promieniowej konia.

Najnizsza warstwa strefy litoralnej, keorej tylko
strop zostal przebadany (do gl. 120 cm od powierzchni), to
gytia stalowoszara (L7), w ktdrej obficie wystepuja szczatki
skrzypu wodnego (Equisetum fluviatile) (Ryc. 4:d). Na pod-
stawie oznaczen palinologicznych” gytie ta mozna odnies¢
do okresu Allered i miodszego dryasu (AL — DR3) pézne-
go plejstocenu. W gytii tej znaleziono dotad tylko jedna ry-
bia ko$¢, ale moze by¢ ona depozytem naturalnym.

W strefie brzegowej odpowiednikiem gytii (L7)
jest zélta glina (warstwa B7) (Ryc. 4:b-d), pozbawiona
zabytkéw. Nie jest ona jednak jeszcze glina zwalowa, gdyz
za pomoca kilku dotkéw sondazowych stwierdzono, ze war-
stwa (B7) ma tylko ok. 20-30 cm miazszosci (Rye. 4:c).
Pod tg gling wystepuje jeszcze warstwa zéltego piasku (B8)
o miazszo$ci ok. 10-15 cm, a jeszcze nizej — warstwa gytii
szarozéltej, ilastej (B9), o miazszosci ok. 20 cm. Mozna
sadzi¢, ze pochodzi ona z Bollingu (Tab. 1), a wigc starszej,
dos¢ cieplej czesci interstadiatu pdznego plejstocenu.
Najnizsza z uchwyconych warstw w sondazach jest zélty
piasek (warstwa B10), przez ktéry bardzo szybko przesacza
sie z6lta woda (Ryc. 4:c). Piasek ten zawiera zatem jeszcze
z6tte ity.

W opisanych warstwach (B7-10) nie bylo zadnych
znalezisk, ale poziomy uktad tych nawarstwieri moze
$wiadczy¢ o ich wodnym pochodzeniu. Biorac to pod uwa-
g¢, wyzej opisane gliny (B6, B7 i B9) moga by¢ ifami lub
gytiami ilastymi, odkladajacymi si¢ w $rodowisku wodnym.
Jesdli tak, to zasieg jeziora w starszym odcinku péZnego
plejstocenu bytby wickszy niz w odcinku mlodszym
(Allered i mlodszy dryas). Jest to mozliwe, jesli wystepo-
waly jeszcze wtedy martwe lody, ktdre ostatecznie wytopily
si¢ w misie jeziora Staswin pod koniec okresu Allerad.
Wody jeziora osiagnely wtedy swoj podstawowy poziom na
wysokosci ok. 133 m n.p.m. (Tab. 1) (GUMINSKI 2008: 29,
ryc. 3, 4).

4. Zarys historii osadnictwa na
wschodnim cyplu wyspy (sektor ,,A”)

Bardzo rzadkie znaleziska, i to gléwnie kosci ryb
w warstwach gytii (L5-7) oraz piaskéw zglinionych i glin
(B5-7), $wiadcza o tylko sporadycznym przebywaniu
czlowicka na wschodnim cyplu wyspy w mezolicie (p.PB -
$.AT) i ewentualnie w péznym paleolicie (AL — DR4).
Prawdopodobnie okazjonalnie fowiono ryby, nickiedy mo-
ze tez urzadzano jedno-, dwudniowe biwaki (Tab. 1).

7 Oznaczenie makroszczatkéw skrzypu oraz wstepne datowanie
gytii L7 na podstawie analizy pytku zawdzieczam dr Agnieszce
Wacnik z Instytutu Botaniki PAN w Krakowie.
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Gléwny okres osadniczy przypada na czas bardzo

wyraznej zmiany charakteru sedymentacji — konca odkfa-
dania si¢ gytii i piaskéw zglinionych z mulkami (L5-B5),
i poczatku przyrastania detrytusu i torfu detrytusowego
(L4-B4). Okres ten odpowiada drugicj potowie pdznego
okresu atlantyckiego (p.AT) i jednocze$nie wczesnemu
okresowi Zedmar, zatem miesci si¢ w przedziale ok. 5500
5100 BP. W tym czasie funkcjonowalo tu prawdopodobnie
male, indywidualne (jednorodzinne?), ale stale zamieszki-
wane siedlisko osadnicze.

Osadnictwo na wschodnim cyplu istnialo takze
w klasycznym okresie Zedmar, tj. na przetomie okreséw:
atlantyckiego i subborealnego (p.AT/w.SB), ale bylo ono
mniej intensywne, o czym $wiadczy stabsze zageszczenie
zabytkdw w wyzszych poziomach detrytusu (L4-B4).
Nalezy jeszcze wzia¢ pod uwage, ze czas odkladania si¢
detrytusu (z ktérego pochodza zabytki) byl niewspét-
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Ryc. 5. Szczepanki, sektor ,A”.
Wykop AD na glebokosci
40 c¢m z widocznymi duzymi
klodami drewna lezacymi
réwnolegle lub prostopadle
do sicbie a ukosnie do linii
brzegowej, skupiskami kamie-
ni w formie krétkich murkéw
i duzym glazem w NW czgsci
wykopu (w prawym gérnym
rogu fot.). Pod glazem znaj-
dowal si¢ kamienny sztylet
(por. Ryc. 3:c, 14, 15) (fot.
W. Guminski).

Fig. 5. Szczepanki, Sector “A.”
Trench AD (at 40 cm depth)
with large wooden trunks
lying mutually parallel or
perpendicularly and obliquely
toward the shore-line, stone
concentrations in form of
short ledges, and the large
boulder in NW part of the
trench (in the right upper cor-
ner of the photo). Under the
boulder the stone dagger was

found (cf. Figs. 3:c, 14, 15).

miernie dluzszy niz okres, w ktérym nastgpita zmiana
charakteru sedymentacji miedzy gytia i piaskami, a po-
czatkiem przyrastania torfu z detrytusem (L5/L4-
B5/B4). Ceramika z klasycznego okresu Zedmar koncen-
truje sie w centralnej czesci dotychczasowych wykopéw,
generalnie nieco wyzej i dalej od linii brzegowej jezio-
ra niz ceramika z najwcze$niejszego okresu Zedmar
(Ryc. 3:a).

Kilka skupisk z ceramikg KAK i przynajmniej jed-
no post-Zedmarskie (Ryc. 3:a) zdaja si¢ wskazywaé, ze oko-
lo potowy wezesnego okresu subborealnego (w.SB) osadnict-
wo nie mialo juz charakteru ciaglego, lecz prawdopodob-
nie tylko okazjonalnie zakladano tu niewielkie obozowi-
ska sezonowe, zwigzane przede wszystkim z potowami ryb.
Stopniowe przesuwanie si¢ skupisk z mlodsza ceramika
coraz dalej od brzegu jeziora (Ryc. 3:a) sugeruje, ze po-
ziom wody si¢ podnosit.
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Takie oddalanie sig stref osadniczych od linii brze-
gowej moglo tez jednak wynika¢ ze zmiany preferencji
osadniczych w epoce kamienia. W mezolicie i wezesnym
Zedmarze (p.PB - p.AT) gléwne miejsca akeywnosci ludz-
kiej znajdowaly si¢ przy samej linii brzegowej, zaleznie od
aktualnego w danym okresie zasiegu jeziora. W klasycznym
okresie Zedmar (AT/SB) miejsca te byly nieco bardziej
oddalone od brzegu, cho¢ nadal pozostawaly w bliskiej od
niego odleglosci (ok. kilku, najwyzej kilkunastu metréw).
Dopiero w ostatnich okresach osadnictwa epoki kamienia
nad jeziorem Staswin, tj. w okresie post-Zedmar i czasach
KAK (w.SB), a zwlaszcza w pédznym neolicie (w/$.SB)
(Tab. 1), gléwne micjsca osadnicze wyrazniej oddalaja sie
od brzegéw i zajmuja wnetrza wysp (GUMINSKI 1997: ryc.
2; 1999a: ryc. 4-7; 2008: ryc. 3, 4; 2011b: ryc. l:c,d;
GUMINSKI, KOWALSKI 2011: 467-469).

Od péznego neolitu do wezesnej epoki zelaza
(8.SB — w.SA), by¢ moze dluiej, teren wschodniego cypla
byt prawdopodobnie w wickszosci zalany lub zabagniony,
o czym $wiadczy obecno$¢ sapropelu (warstwy L3-B3).
W péznej epoce brazu ($./p.SB), ok. 2.900 BP, przypusz-
czalnie wypalono tu las. Prawdopodobnie wi¢c zdecydowa-
na wickszo$¢ wegli drzewnych oraz znaczna cz¢$¢ §ladéw
przepalenia na krzemieniach i kosciach ze wschodniego
cypla pochodzi z tego whasnie czasu (p.SB, p.EB), cho¢
same zabytki sa najpewnicj duzo starsze, w wickszosci
zedmarskie (Tab. 1). Pojedyncze, wigksze kosci ssakéw (jak
wspomnianej wyzej owcy), znalezione w czarnym torfie
(L1-B1), moga pochodzi¢ z wezesnej epoki zelaza, kiedy to
na kulminacji wyspy (w sektorze ,,K”) funkcjonowalo osad-
nictwo (LISIECKI 2004). Nalezy jednak podkresli¢, ze na
wschodnim cyplu jak dotad nie znaleziono ceramiki ani
innych zabytkdw, ktére mozna by wigzaé z epoka brazu lub
zelaza.

Z drugiej jednak strony, pojedyncze znaleziska no-
wozytne i wspolczesne (szkto, metal, guma, plastik) odkry-
wane s3 do glebokosci ok. 20 cm od powierzchni (Tab. 1).
Pionowe przemieszczanie si¢ drobnych zabytkéw w gor-
nych warstwach strefy litoralnej spowodowane byto przede
wszystkim klinami mrozowymi z malej epoki lodowej
(MEL) (GUMINSKI 2008: 42—43, ryc. 3), natomiast w stre-
fie brzegowej i powyzej wdd gruntowych bylo ono nastep-
stwem przede wszystkim stosunkowo intensywnej dziatal-
nofci zwierzat ryjacych, pozostawiajacych liczne kretowiny
(Ryc. 4). Dlatego tez datowanie zabytku (zwlaszcza ma-
lego) na podstawie miejsca znalezienia w danej warstwie
nie zawsze musi odpowiada¢ okresowi, z ktérego pochodzi
warstwa.

¥ Informacja ustna dr Malgorzaty Daszkiewicz z firmy ARCHEA
(Warszawa), prowadzacej badania technologiczne ceramiki

z Dudki i Szczepanek.
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S. Ceramika

Fragmenty ceramiki znalezione na wschodnim cy-
plu pochodza zaledwie z kilkunastu, najwyzej dwudziestu
kilku naczyn (Ryc. 6). Koncentruja si¢ one w pasie kilku-
metrowej szerokosci wzdtuz brzegu wyspy i w strefie litora-
Inej (przybrzeinej) jeziora (Ryc. 3:a). Wigkszo$¢ fragmen-
téw mozna datowaé na okres wezesnego Zedmar i Zedmar.

5.1. Technologia

Najstarsza ceramika Zedmar na wschodnim cyplu
(Ryc. 6:b-i) jest bardzo zréznicowana pod wzgledem
technologicznym, a szczegdlnie uderzajaca cecha jest szero-
ka gama stosowanych domieszek. Mogly to byé: muszle,
swlosie”, sieczka rodlinna, kamienny tluczert lub szamot;
zarejestrowano tez ceramike bez widocznej domieszki.
Kamienny ttuczen zwykle wspotwystepuje z sieczka roslin-
na, a ,wlosie” z muszlami, cho¢ s3 tez naczynia z widocz-
nym tylko jednym rodzajem domieszki.

Z uwagi na nowy, niespotykany dotad charakter
niektérych warstw na wschodnim cyplu, nalezy ponownie
ustosunkowa¢ si¢ do obecnosci domieszki z muszli oraz
ssieréci” lub ,wlosia” w ceramice zedmarskiej. Istotna jest
bowiem obserwacja, ze muszle te nie s potluczone, jak np.
w przypadku ceramiki matewskiej kultury pucharéw lejko-
watych (KPL), lecz naturalnie pokruszone i obtoczone®.
Sugeruje to, Ze pochodzq one z gytii, i Ze to gytia — wraz ze
znajdujacymi si¢ w niej, czg$ciowo rozlasowanymi, muszla-
mi — byta dodawana do masy ceramicznej. Jasnoszare gytie
z muszlami (z pdznego plejstocenu) odkrywano w Dudce
i w Szczepankach (sekeor ,E”) (GUMINSKI 1995: 15, tab. 2;
2008: 29, ryc. 3), natomiast nie stwierdzono tam dobrej
jakosciowo gliny, nadajacej si¢ do wyrobu ceramiki. Gliny
takiej nie udalo si¢ tez znalez¢ w innych miejscach wokot
dawnego jeziora Staswin, co sklonilo dr Malgorzat¢ Dasz-
kiewicz do przyjecia tezy o sprowadzaniu gliny lub goto-
wych naczyn z dalszej okolicy. Teza ta, z punktu widzenia
charakteru miejscowego osadnictwa i kiepskiej jakosci na-
czyn, byla dla mnie zupelnie nieprzekonywujaca.

Ostatnio jednak w scktorze ,,A” odkryto bardzo
dobrej jakodci gliny (warstwy B6-7), ktére bezposrednio
sasiaduja z jasnoszara gytia (L7). Co wigcej, warstwy te s3
miejscami przemieszane, tworzac wspomniany wyiej wat
brzegowy (Tab. 1). Jasnoszara gytia (L7) zawiera duze ilo-
$ci wspomnianego juz skrzypu wodnego (Equisetum fluvia-
tile), ktérego szczatki wygladaja jak obfita domieszka lekko
poskrecanego wlosia. Jest zatem bardzo prawdopodobne,
ze odciski ,sieréci” lub ,wlosia’, widoczne w ceramice
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Rye. 6. Szczepanki, sektor ,A”. Ceramika (oznaczenia literowe przy fragmentach naczyn s zgodne z Ryc. 3:a): a — kultura boho-dniestrzan-
ska; b—h — wczesny Zedmar; i-1 - Zedmar; m-q — kultura amfor kulistych (fot. i oprac. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 6. Szczepanki, Sector “A.” Pottery (letters by particular vessels correspond to those in Fig. 3:a): a — Boh-Dniester Culture; b—h — Early
Zedmar; i-1 - Zedmar; m—q - Globular Amphorae Culture.

zedmarskiej, s3 w rzeczywistosci pozostalosciami skrzypu Biorac pod uwage powyzsze dane, za najbardziej
z tego rodzaju gytii. prawdopodobne uwazam, ze obserwowane w ceramice
Z wnioskiem tym dobrze korespondujg wyniki ba- zedmarskiej drobiny muszli pochodza z gytii dodawanej do
dan technologicznych ceramiki paraneolitycznej ze stano- gliny, a wygladajace jak wlosie odciski sa w rzeczywistosci
wiska Vojkavi¢i na Biatorusi, wskazujace, ze roéliny doda- $ladem obecnego w niej skrzypu wodnego. Warto jeszcze
wane do masy ceramicznej naleza do gatunkéw wodnych doda¢, ze ceramika zedmarska z takimi wlaénie domieszka-
(KuLkova, Razruckai 2011). Warto jeszcze zwrécié mi (muszli i skrzypu) jest z reguly jasnopopiclato-szara,
uwage, ze podobne odciski, jak w ceramice zedmarskiej, podobnie jak péznoplejstoceniska gytia (L7), zawierajaca
zaobserwowano tez w przypadku paraneolitycznej cerami- muszle i skrzyp.
ki z pétnocnej Szwecji, i zostaly one réwniez zinterpreto- Bez wzgledu na rodzaj i wzajemne zestawienie
wane jako pochodzace z wlosia (HULTHEN 1985). W cera- domieszek naczynia zedmarskie sa bardzo stabo wypalone.
mice tej stwierdzono ponadto obecno$é¢ okrzemek (Diato- Powierzchnie naczyn z wezesnego Zedmar moga by¢ nie-
meae), i to gatunkéw acydofilnych, typowych dla bagien kiedy dodatkowo przecierane stosunkowo twardym wiech-

i plytkich woéd stojacych poéinocnej Europy (HULTHEN ciem (Ryc. 6:b) albo obmazywane glina (Ryc. 6:g).
1985: 251). W takim wlasnie $rodowisku moze wystepo-

waé skrzyp bagienny (Equisetum fluviatile) (KEOSOWSCY 5.2. Morfologia naczyn

2001: 24, 50, 139). Co wiecej, eksperymentalne wykonanie Ceramika zedmarska ze wschodniego cypla réw-
ceramiki schudzonej wlosiem losia i renifera wykazato, ze niez pod wzgledem form i ornamentyki odpowiada zna-
pozostawia ono grubsze odciski niz te widoczne na orygi- nym dotad miejscowym wzorom (GUMINSKI 1999b: 61~
nalnych zabytkach. Dopiero dodanie do gliny ludzkich 62; 2001: 134-142; 2004: 76-78). Wszystkie znalezione
whoséw dalo obraz najblizszy odciskom w ceramice neoli- na wschodnim cyplu dna naczyn s3 plaskie. Odkryte tu
tycznej (HULTHEN 1985: 256). Wydaje mi si¢ jednak wat- naczynia sa z reguly duze i gruboscienne, w rodzaju pucha-
pliwe, aby ludzkie wlosy byly dodawane do ceramiki, réw i garnkow o lekko esowatym profilu, z wyodrebniong
zwlaszcza masowo; ponadto musiatyby by¢ one cigte na co szyja i wywinigtym na zewnatrz wylewem (Ryc. 6:b-g).
najwyzej kilkucentymetrowe kawalki. Druga grupe stanowia naczynia otwarte i krepe w rodzaju
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czasz’, o stabo profilowanych lub prawie prostych $cian-
kach, $redniej grubosci (Rye. 6:i-1). Te ostatnie pochodza
jednak z wyzszych pozioméw torfu (B4) i w zwigzku z tym
nalezy je przypisa¢ do klasycznego okresu Zedmar (zwlasz-
cza Ryc. 6: j-1).

Brzegi wylewéw sa gladkie (Ryc. 6: f-h,j,l) albo
karbowane w réznorodny sposdb. Moga to by¢: male do-
teczki wycisnigte od géry (Ryc. 6:e), uko$nie przebiegajace
stemplowanie (Ryc. 6:k), bardzo wyrazne i poprzeczne do
krawedzi faliste karby (Ryc. 6:c), czy wreszcie bardzo sze-
rokie i glebokie owalne splaszczenia brzegu, powodujace
tworzenie si¢ jezyczkéw” z nadmiaru wycisnictej gliny
(Ryc. 6:d). Warto podkresli¢, ze trzy tak rozmaicie karbo-
wane naczynia i jedno bez karbéw (Rye. 6:c—f) znaleziono
w najnizszym poziomie, gdzie dopiero pojawia si¢ ceramika
wezesnozedmarska (L5/L4). Inne naczynie, péznozedmar-
skie (ze stropu warstwy B4), ma splaszczony i skosnie na
zewnatrz $ciety brzeg wylewu, pod ktérym uformowany
jest zewnetrzny gzyms (Ryc. 6:1). Warto tu przypomnie¢,
ze w kulturze Narva do$¢ czesto spotykane sg ukosne $cie-
cia krawedzi i podkrawedne gzymsy, ale w odréznieniu od
kultury Zedmar, $cigcie i gzyms uformowane s3 tam do
wewnatrz naczynia (GUMINSKI 1999b: 61-62, pl. 22-24).

5.3. Ornamentyka

Na naczyniach zedmarskich ornament wystepuje
rzadko, a gdy si¢ pojawia, to ogranicza si¢ do jednego lub
dwdch rzedéw prostych dotkéw lub odciskéw umieszezo-
nych na przejsciu szyi i brzusca lub pod wylewem (Rye. 6:
¢,d,j,k). Po raz pierwszy w przypadku ceramiki zedmar-
skiej natrafiono na fragment naczynia, ktérego szyja i gérna
czg$¢ brzusca maja dookolne, rzadko rozmieszezone pozio-
me linie ryte (Ryc. 6:€). Warto zaznaczy¢, ze w profilu tego
naczynia widoczne sa bardzo wyrazne faczenia poszczegdl-
nych ta$m, sklejanych z sobg ukosnie (na wzér litery ,N”),
co jest bardzo charakterystyczne dla ceramiki kultury Erte-
belle i najstarszych faz KPL w potudniowej Skandynawii
(JANKOWSKA 1990: 153; KocH 1998: 124-127, ryc. 96),
ale dotad zasadniczo nie bylo znane z ceramiki zedmarskiej.
Dla kultury Zedmar typowe sa natomiast ukosne zfobki na
brzuscu, biegnace zwykle parami, przeciwstawnie (Ryc. 6:i),
co tworzy wzdr naprzemiennych liter ,A” i ,V”. Podobny
motyw wykonywano tez odciskami paznokciowymi, ktére
tworzyly pionowe lub ukosne rzedy w gornej czedci brzus-
ca (Ryc. 6:b). Tego typu ornament paznokciowy spotykany
jest tylko w najstarszej ceramice zedmarskiej, co potwier-
dza réwniez prezentowany fragment znaleziony w stropie
bezowej gytii (L5/L4). Nawiazuje on do ornamentyki tzw.
naczyni kuchennych lub grubej roboty, wezesnych kultur

? Okreslenia rodzajow i form naczyn wg definicji W. Gumiriskiego

(1989: 41-47, ryc. 14-18).
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wstegowych (GUMINSKI 2001: 135, 149, ryc. 6:a—¢, 7:a,b,g;
2011b: 151-155, ryc. 2:a—d).

5.4. Fragment naczynia zedmarskiego
Z ornamentem sznura

Bardzo interesujacy jest fragment naczynia zed-
marskiego ornamentowany na szyi czterema liniami pozio-
mo odci$ni¢gtego sznura i dodatkowo — rzedem matych
owalnych dofeczkéw bezposrednio pod krawedzig wylewu
(Ryc. 6:h). Jest to pierwszy przypadek naczynia kultury
Zedmar (z domieszka muszli), keére zdobione jest klasycz-
nym ornamentem sznurowym. Co wigcej, jest to prawdo-
podobnie réwniez najstarsze tak zdobione naczynie w Pol-
sce, gdyz znaleziono je w samym spagu detrytusu (L4),
a wicc pochodzi z pewnoscig jeszcze z pdznego okresu
atlantyckiego (p.AT) i nalezy do okresu wczesny Zedmar.
Powinno by¢ zatem datowane nie pdzniej niz na ok. 5000
BP (Tab. 1). Na tym samym poziomie (60-65 cm od po-
wierzchni), niecale 2 m od niego, znaleziono inne, ewi-
dentnie wezesnozedmarskie naczynie (Ryc. 6:c) oraz krze-
mienny trapez (Ryc. 3:a,b, 7:g), kedry tez jest dobrym wy-
znacznikiem chronologicznym, wskazujacym na okres at-
lantycki (AT), a wiec czas przed ok. 5000 BP.

Warto zwroci¢ uwage, ze omawiane wyzej naczynie
(Ryc. 6:h) jest nietypowe dla kultury Zedmar réwniez pod
wzgledem strefy zdobienia i profilu, gdyz jego ornament
pokrywa cala powierzchnig szyi (a nie tylko jej zwieniczenie
i podstawe), a szyja jest zblizona do cylindrycznej i zachyla
si¢ nieco do $rodka. Taka forma szyi i umiejscowienie rzgdu
doteczkéw bezposrednio pod krawedzig wylewu jest do-
ktadnym odzwierciedleniem ornamentyki spotykanej po-
wszechnie na ceramice kultury brzesko-kujawskiej (KB-K),
zwlaszcza w jej fazie klasycznej. Natomiast dla wezesnej
fazy KB-K, lub ogélnie dla ceramiki klutej kregu naddu-
najskiego, do$¢ typowe bylo zdobienie szyi kilkoma pozio-
mymi liniami, tyle tylko, ze wykonywano je technika ktutg,
a nie za pomocy odciskéw sznura, jak w przypadku oma-
wianego fragmentu ze Szczepanck (choé¢ obie techniki dajg
bardzo podobny efekt). We wezesnej KB-K wystepuja tez,
cho¢ nie s3 dominujace, naczynia z szyjami zblizonymi do
cylindrycznych i wylewami lekko zachylonymi do $rodka
(FELCZAK 2009; GRYGIEL 2008: ryc. 1445, 1446, 1495;
KIRKOWSKI, SOSNOWSKI 1994). ,Naddunajska” cechg tego
naczynia jest takze cienkosciennos¢, ktéra w ceramice para-
neolitycznej notowana jest bardzo rzadko.

Omawiane naczynie zedmarskie jest zatem niezwy-
kle cickawym przykladem potaczenia réznych elementéw
technicznych i stylistycznych, w ktdrych szczeg6lng uwage
zwracaja oczywiscie dookolne odciski sznura na szyi. Jest to
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typowy watek zdobniczy dla miejscowej ceramiki KAK
(Ryc. 6:m-p) (GUMINSKI 1997: ryc. 3:x,z, 4:m,n,q—s; 2004:
77, ryc. 25:a—c,£,g,p.q, 26:a—c,e,l), ale trudno wywodzi¢ go
z tej kultury, z uwagi na to, ze rozpatrywany tu fragment
naczynia jest niewatpliwe starszy. Nalezy jednak wzia¢ pod
uwage, ze ornament poziomych odciskéw sznura na szyi
pojawia si¢ juz w najstarszej ceramice KPL, tak w Danii, jak
i w potudniowej i srodkowej Szwecji. W tym ostatnim re-
gionie kilka fragmentéw tak wlasnie ornamentowanej cera-
miki KPL datowanych jest metodg 14C (z nagaréw) i dwie
z tych dat sg starsze od 5000 BP (5035 + 95 BP i 5020 +
100 BP) (HALLGREN 2008: 139-149, ryc. 8.4, 8.11).

5.5. Import naczynia kultury

bugo-dniestrzanskiej (KB-D)

W stropie bezowej gytii (L5/L4) odkryto niezwy-
kle cickawy fragment naczynia (Ryc. 6:a), bedacy najpraw-
dopodobniej dalekim importem z kultury bugo-dnie-
strzafiskiej (KB-D), a konkretnie z jej péznej fazy savran-
skiej — od stanowiska Savran’ nad Bohem, na Ukrainie
(Ryc. 16).

Naczynie to jest wyjatkowo starannie wykonane,
o grafitowej barwie i potysku, z domieszka muszli. Do pro-
dukeji ceramiki zedmarskiej, podobnie jak w KB-D, po-
wszechnie stosowano domieszke muszli, ale w opisywanym
fragmencie maja one zlotawo-srebrzysty polysk. Muszle te
sa wicc zapewne egzotyczne, nigdy nie spotykane w cera-
mice zedmarskiej, w ktdrej wystepuja wytacznie muszle ma-
towo-biale (Ryc. 6:b,c,e,h,i). W przypadku ceramiki KB-
D wzmiankowane jest réwniez dodawanie grafitu do masy
ceramicznej, zatem grafitowy polysk naczynia ze Szczepa-
nek moze by¢ efektem takiej whasnie domieszki (CERNYS
1996; DANILENKO 1969; 1985; MARKEVIC 1974).

Omawiane naczynie ornamentowane jest tez w bar-
dzo charakterystyczny dla fazy savranskiej KB-D sposdb.
Dominowaly w niej bowiem rzadko rozmieszczone piono-
we lub uko$ne zlobki, potaczone szewronami (wzorami ka-
towymi), ktére powtarzaly sie w ukladach meandréw lub
tzw. metop (oddzielonych od siebie pél zapetnionych pro-
stokatéw). Ceramika fazy savraniskiej datowana jest na 1. po-
lowe VI tysiaclecia BP, a wigc na pierwsza potowe pdznego
okresu atlantyckiego (p.AT) (Tab. 1), co odpowiada w przy-
blizeniu ceramice kultur wstegowych z ornamentyka ktuta
i czerwono malowang (CERNYS 1996: 24-26, ryc. 2:26,27,
21; DANILENKO 1969: 154-155, por. ryc. 39:4, 43:2, 98:2,
104:1-3, 115:4, 117:4-6, 120:1, 127:23-25; 1985: 124,
ryc. 32:12,13; MARKEVIC 1974: 140-141, ryc. 17:6-9, 48:
4, 65:2).

Jesli omawiane naczynie (Ryc. 6:a) jest faktycznie
importem ze wskazanego osrodka kulturowego, to jego

" Informacja ustna i opinia uzyskana od Aleksandry Palasz, stu-
dentki Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego opra-
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znalezienie w Szczepankach nabiera ogromnego znaczenia.
Pochodzi ono bowiem z odleglosci co najmniej 800 km
w linii prostej, z zupelnie odmiennej strefy geograficznej
(lasostepy) i kulturowej (wczesny neolit poludniowo-
-wschodniej Europy). Co istotne, ceramika KB-D nie byla
dotad notowana na Nizu, ani w kulturach wstegowych, ani
w parancolicie. Ponadto, wskazuje na zupetnie nowy kieru-
nek kontaktéw podczas formowania si¢ miejscowego para-
neolitu, tj. kultury Zedmar. Najdalsze, wskazywane dotad,
powiazania miedzy kultura Zedmar a potudniem lub potu-
dniowym-wschodem siegaly gornego dorzecza Wisly i Bu-
gu (Ryc. 17) (GUMINSKI 1999b; 2001; 2011b).

5.6. Ceramika kultury amfor kulistych
(KAK)

Na wschodnim cyplu znaleziono ponadto nielicz-
na ceramike KAK. Sa to fragmenty ornamentowane na szyi
dookolnymi odciskami stosunkowo grubego sznura (Ryc.
6:m-p). Trzy z nich maja dodatkowo rzad otworkéw pod
wylewem, ktére wykonano przed wypaleniem naczynia pa-
tykiem lub piérem od zewngtrznej strony (Ryc. 6:m-o).
Jeden z fragmentéw pochodzi z naczynia, w ktérym od-
cisk(i) sznura przebiegal zapewne tez ukosnie lub pétkoli-
$cie, tworzac na szyi dodatkowo motyw zwisajacych tréjka-
téw lub festonéw (Ryc. 6:p). Jeden fragment nicornamen-
towany, z zachowanym uchem, pochodzi zapewne z amfo-

ry (Ryc. 6:q)

6. Krzemienie

Na wschodnim cyplu znaleziono 180 zabytkéw
krzemiennych, z czego ponad polowa to drobne przepalo-
ne okruchy.

6.1. Surowiec

Surowiec krzemienny jest réznorodny, cho¢ wigk-
sz0$¢ jego odmian to zapewne krzemieri narzutowy (Ryc. 7).
Znaleziono jednak takze jeden odtupek z krzemienia pasia-
stego (Ryc. 7:q) z Krzemionek na Wyzynie Sandomiersko-
-Opatowskicej, odlegtych o ponad 350 km w linii prostej od
Szczepanck (Rye. 17). Odtupek ten jest niewatpliwie zwia-
zany z KAK (Ryc. 3:a,b) i jest to juz drugie takie znalezi-
sko w Szczepankach (GUMINSKI 2004: 78, ryc. 20:d).

Uwage zwraca obecnos¢ piaskowca kwarcytyczne-
go, z ktérego wykonano okofo 10% artefaktéw. Sa wéréd
nich odtupki, wiéry, fragment wiérowca oraz pseudo-rdzen
(Ryc. 7:5-v). Jest to specyficzny, trudny w cksploatacji i wy-
magajacy innych technik tupania surowiec”, zupetnie nie-
typowy dla tej czesci Nizu i dotad nie znajdowany w Dud-
ce ani Szczepankach. Piaskowiec kwarcytyczny spotykany

cowujacej krzemienie z sektora ,, A”, oraz mgr. Michata Przezdziec-
kiego i prof. dr. hab. Karola Szymczaka z IA UW.
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jest bardzo rzadko na Nizu jako eratyk. Wystepuje on nato-
miast w Gérach Swic;tokrzyskich i Sudetach z jednej strony,
oraz w Estonii i Skandynawii z drugiej. Jego obecno$¢ na
wschodnim cyplu Szczepanek jest zatem zastanawiajaca,
tym bardziej, ze w okolicy wystepuja co najmniej dwie od-
miany krzemieni narzutowych niezlej jakosci, wykorzysty-
wane przez cala epoke kamienia w Dudce i w Szczepan-
kach®” (GumMINsk1 2004: 78; GUMINSKI, FIEDORCZUK
1989: 128; KAMINSKI 2011: 343).

6.2. Zbrojniki

Potowa narzedzi na wschodnim cyplu to zbrojniki.
Wickszo$¢ mikrolitéw i grociki (Ryc. 7:a—f,h,i) znalezio-
no w stropie lub nawet powyzej warstw z ceramika Zedmar
i KAK (warstwy B1-B3/B4), czyli raczej na wtérnym zfo-
zu. Jedynie trapez (Ryc. 7:g), znaleziony w spagu detrytu-
su (L4), moze by¢ pewnie wigzany z wezesnym okresem
Zedmar (Ryc. 3:a,b). Dla wczesnego i klasycznego Zed-
mar typowe s takze (wystepujace rowniez w mezolicie)
skosne lub lancetowate péltylczaki (Ryc. 7:b—f), do kté-
rych mozna tez zaliczy¢ egzemplarz z dodatkowo wklesnie
zaretuszowana podstawg (Ryc. 7:f) (GUMINSKI 1999b: 63,
pl. 30; 2001: 142-143, ryc. 9:A-D; 2004: 79-80, ryc.
27:1-u).

Z péznym mezolitem nalezy prawdopodobnie
wiaza¢ wyjatkowo maly, smukly tréjkat mikrolityczny
(Ryc. 7:a), kedry jest typowym zbrojnikiem dla starszej cze-
$ci pdznego mezolitu, tj. pierwszej potowy okresu atlantyc-
kiego (w.—w./$.AT). Zostal on jednak znaleziony w spagu
torfu gruzetkowatego (B2) (na glebokosci 25-30 cm), ked-
ry pochodzi zapewne z pdznego okresu subborealnego
(p-SB), a wiec z epoki brgzu (por. rozdz. 3; Tab. 1).
Zbrojnik ten znalazt si¢ tu zatem najprawdopodobniej na
wtérnym zlozu — zostat splukany z wyzszej partii cypla lub
przemieszczony przez zwierzeta ryjace z nizszych warstw.
Dodatkowg przestanka moze by¢ silne spatynowanie tego
tréjkata na jednolicie bialy kolor, inaczej niz zdecydowana
wickszo$¢ z pozostalych krzemieni, kedre wystapily razem
z ceramika (Ryc. 7:a, por. Ryc. 7:b-i,1-r). Fakt ten sugeru-
je, ze omawiany zabytek lezat dlugo na powierzchni gruntu.
Tak samo spatynowany jest drobny i smukty widr retuszo-
wany przy wierzcholtku (Ryc. 7:k), ktéry ogo6lnym pokro-
jem réwniez nawiazuje do péznego mezolitu. Zostat on
znaleziony w torfie detrytusowym (warstwa B4), w ktérym
wystepowata juz ceramika.

" Informacja ustna dr Barbary Woronko z Instytutu Geografii Fi-
zycznej UW przekazana mi taskawie za posrednictwem Aleksan-

dry Palasz (por. przyp. 10).

" Na potudnie od Wydmin, w strong Siemionek, znajduja si¢ zwi-

Pod wzgledem surowca i patyny" podobny do tréj-
kata jest jeszeze jeden z pdltylczakéw — egzemplarz lance-
towaty (Ryc. 7:b). Zostal on znaleziony blisko jednego
z dwéch grocikéw neolitycznych (w stropie detrytusu, na
glebokosci 30-35 cm) oraz odlupka z krzemienia pasiaste-
go, cho¢ ten ostatni zalegal w spagu detrytusu, nawet 10 cm
nizej (na glebokosci 40-45 cm) (Ryc. 3:b, 7:h,q). Czy za-
tem te trzy wytwory nalezaloby wigza¢ z KAK, za czym
moze przemawiaé jeszcze znalezienie ich blisko jednego ze
skupisk ceramiki tej kultury? Dotyczy to zreszta takze mi-
krolitycznego tréjkata, kedry znalazt si¢ w tym miejscu na-
wet najwyzej z nich wszystkich (w warstwie B2, na gh. 25—
30 cm) (Ryc. 3:b, 7:a). Biorac jednak pod uwagg charakeer
nicktérych warstw (por. rozdz. 3, 4), wydaje si¢ bardziej
prawdopodobne, ze te drobne wytwory krzemienne znala-
zly si¢ w wickszosci na wtérnym zlozu, i oprécz odtupka
z krzemienia pasiastego, nie s3 zwigzane z KAK.

Ta ostatnia uwaga moze si¢ réwniez odnosi¢ do
jednego z grocikéw (Ryc. 7:h). Jest to okaz do$¢ smukly,
o proporcji diugosci (22 mm) do szerokosci (9 mm) wyno-
szacej 2,4, ktory ma nieznacznie wklesta podstawe i zaretu-
szowany jest tylko przykrawednie (a nie powierzchniowo).
Tak retuszowane grociki byly charakeerystyczne dla $rod-
kowego neolitu i pojawily si¢ juz w okresie wezesnozed-
marskim, ale typowe byly dla klasycznego okresu Zedmar
(GUMINSKI 2001: 142-143, ryc. 9:E; 2004: 80-82, tab. 6,
ryc. 27:v—y; KAMINSKI 2011: 347, ryc. 3; ROZANSKA 2011:
337, ryc. 1, 2:17-23).

Drugi z grocikéw (Ryc. 7:i) jest bardziej krepy,
o proporgji 1,7 (20>< 12 mm); retuszowany jest obustronnie
na calej powierzchni i ma wyraznie weigta wneke, uwydatnia-
jaca dwa boczne skrzydetka. Warto jeszcze zwréci¢ uwage
na cickawy szczegél tego zabytku. Nasada wngki jest dodat-
kowo $cieniona, po czym blizej $rodka grocika przechodzi
w wyrazne zgrubienie. Stuzylo to niewatpliwie do wzajemne-
go blokowania si¢ drzewca i grocika w momencie trafienia
strzaly w cel, zapobiegalo tez rozszczepieniu drzewca strza-
ly. Ogélny charakter tego okazu zbliza go do klasycznych
grocikéw sercowatych z pdznego neolitu i poczatku epoki
brazu. Omawiany egzemplarz zostal znaleziony wyjatkowo
plytko (na glebokosci 10-15 cm), na pograniczu warstw
B2/B1. W warstwach tych prawie nie ma juz zabytkéw, a nie-
liczne znaleziska sg zwykle bardzo fragmentaryczne i prze-
palone, i moga pochodzi¢ z réznych okreséw, od mezolitu
(Ryc. 7:a) po epoke brazu, a nawet nowozytnos¢ (Tab. 1).

rownie obfitujace w krzemienie tego rodzaju.
" Mozliwe, ze ten matowobialy krzemien w drobne szare kropki
jest nie tyle spatynowany, co wykonany z innej, nicokreslonej od-

miany krzemienia.
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Ryc. 7. Szczepanki, sektor ,,A”. Wytwory krzemienne (oznaczenia literowe przy wytworach sa zgodne z Ryc. 3:b): a — smukly tréjkae;
b - péitylczak lancetowaty; c—e — péleylezaki skosniki; f — podwéjny péteylezak (skosnik z wneka u podstawy); g — trapez; h — grocik
przykrawednie retuszowany; i — grocik powierzchniowo retuszowany; j — odtupek z warstwy B6 (wezesny mezolit); k, | — wiéry retuszo-
wane; m — drapacz pyskowaty boczny z zat¢pca; n — drapacz; o — drapacz + widrowiec; p — skrobacz (z odlupka); q — odtupek z krzemienia
pasiastego z Krzemionek; r — skrobacz/zgrzeblo; s, u — widry z piaskowca kwarcytycznego; t — fragment widrowca z piaskowca kwarcyty-
cznego; v — pseudo-rdzen z piaskowca kwarcytycznego (fot. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 7. Szczepanki, Sector “A” Flint artefacts (letters of particular artefacts correspond to those in Fig. 3:b): a — slim triangle; b - lanceo-
late truncation; c—e — oblique truncations; f — double truncation (oblique with a concave base); g — trapeze; h — arrowhead with margin-
al retouch; i — arrowhead with flat retouch; j - flake from Layer B6 (Early Mesolithic); k, | - retouched blades; m - tang-like side-end-
-scraper; n — end-scraper; o — end-scraper with retouched blade; p — flake scraper; q — flake of banded flint from Krzemionki; r — straight
scraper; s, u — blades of quartzite sandstone; t — fragment of retouched blade of quartzite sandstone; v — pseudo-core of quartzite sand-
stone.

Miejsce znalezienia tego grocika (Ryc. 7:i), migdzy skupie- trudno jest wskaza¢ typowy dla tej kultury zbrojnik, mikro-
niami ceramiki KAK (na pograniczu wykopéw AG, AH lit lub grocik. Dotyczy to takze kultury ceramiki sznurowej
i AI) (Ryc. 3:a,b, 6:n-q), pozwala zaliczy¢ go do tej wia- (KCSz) na péinoc i wschéd od $rodkowej i dolnej Wisty,

$nie kultury. gdyz w Polsce pétnocno-wschodniej, na Bialorusi i w kra-
Okreslenie przynaleznosei kulturowej omawiane- jach nadbattyckich grociki krzemienne réwniez nie wyste-
go zabytku jest istotne, gdyz grociki neolityczne wyjatkowo puja w grobach KCSz. Na tym wiclkim obszarze do nielicz-

rzadko wystepuja w grobach lub innych pewnych obick- nych wyjatkéw nalezy jeden tréjkatny grocik przykrawed-
tach KAK, zwlaszcza na Nizu Polskim. Dlatego tez bardzo nie retuszowany z grobu KAK w Zdrojéwce na pétnocnym

100




NOWE WYJATKOWE SIEDLISKO OSADNICZE PARANEOLITYCZNE] KULTURY ZEDMAR NA WSCHODNIM CYPLU WYSPY SZCZEPANKL...

Rye. 8. Szczepanki, sektor ,,A”. Topér T-ksztaltny z poroza jelenia — pétproduke (for. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 8. Szczepanki, sector ,, “A” T-shaped antler axe — semi-finished product.

Mazowszu, za$ przykladami grocikéw w pewnym kontek-
$cie KCSz sa: klasyczny grocik sercowaty z zespolu wokot
grobu IX-1 w Dudce oraz blizej nieokreslony grocik z gro-
bu w Atkalni na wybrzezu fotewskim (GUMINSKI, KOWAL-
SK12011: 476-477, 489, ryc. 6:1; LOzZE 2006: 313; MAZU-
ROWSKI 1978: tabl. I1:3). W Polsce pétnocno-wschodniej
grociki krzemienne wystepuja dos¢ licznie, ale s3 to niemal
wylacznie znaleziska luzne albo pochodzace ze stanowisk
zawierajacych materialy réznych kultur, tak jak Dudka
i Szczepanki. Z tego powodu, przyporzadkowywanie po-
szczegdlnych typéw grocikéw konkretnym jednostkom
chronologiczno-kulturowym, w tym paraneolitycznym, jest
w zasadzie intuicyjne (GUMINSKI 2001: 142-143, ryc. 9:E,
F;2004: 79-82, ryc. 27:v—z,A-F; GUMINSKI, FIEDORCZUK
1989: 134, ryc. 13:s—w; 1990: 58, ryc. 6:28-33; GUMIN-
k1, KowaLskl 2011: 476-477, 489, ryc. 6l; OkuLICZ
1973: 113, ryc. 49; RozZANsKA 2011).
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6.3. Narzedzia ,,podomowe”

W tym samym skupisku ceramiki KAK, co omé-
wiony wyzej grocik z wneka (Ryc. 3:b, 7:i), znajdowaly sie
jeszcze dwa drapacze. Pierwszy z nich (Ryc. 7:m) wykonany
jest z zatepca i reprezentuje rzadki typ drapacza pyskowatego,
ktéry w dodatku wystaje skosnie poza krawedz boczna wio-
ra. Natomiast drugi drapacz-wiérowiec, o wypuklo zaretu-
szowanych krawedziach bocznych (ztamany na samym wierz-
chotku drapiska) (Ryc. 7:0), jest czgsto spotykang forma
w Szczepankach (sektory ,E” i ,,S”), okreslona mianem ,dra-
pacz beczutkowatry” (KAMINSKI 2011: 347, ryc. 8:b). Wydaje
si¢ wigc, ze jest to wytwdr typowy dla kultury Zedmar.

Trudno tez ustosunkowa¢ si¢ do przynaleznosci
kulturowo-chronologicznej kilku pozostalych narzedzi
»podomowych”. Jeden widrowiec, z wyrdzniajacego si¢ z61-
tym kolorem krzemienia (Rye. 7:1), zalegal migdzy trzema
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Rye. 9. Szczepanki, sektor ,A”. Odpad (,,topér”) J-ksztaltny z pro-
dukgji topora z poroza (fot. W. Gumiriski, K. Bugajska).

Fig. 9. Szczepanki, Sector “A.” J-shaped waste (“axe”) of antler axe
production.

skupiskami ceramiki — weczesnozedmarskiej, zedmarskiej
i KAK (Ryc. 3:a,b). Kolejny drapacz wystapit blisko cera-
miki KAK i opisanego wyzej skupiska krzemieni z odtup-
kiem z krzemienia pasiastego (Ryc. 3:a,b, 7:n).

Dwa skrobacze zostaly znalezione w péinocno-za-
chodniej czgéci przebadanego obszaru (wykop AA), a wigc
w strefie najblizszej wystgpowania ceramiki post-Zedmar
(Ryc. 3:a,b). Jeden z nich to wachlarzowaty, mocno wypu-
kty skrobacz wykonany z krepego i grubego odtupka (Rye.
7:p). Drugim z kolei jest prawie prosty, podwojny skrobacz
wykonany z wyjatkowo duzego odtupka (Ryc. 7:r). W Dud-
ce i Szezepankach nie spotykano dotad takich duzych, pro-
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stych skrobaczy, ale seria podobnych form, cho¢ nieco
mniejszych, znana jest ze stanowiska zedmarskiego w Uti-
noe Boloto (TIMOFEEV 1998: ryc. 4:13-21).
Podsumowujac, wickszo$¢ formalnie diagnostycz-
nych artefaktdw krzemiennych zostala znaleziona do$¢
plytko, prawdopodobnie na wtérnym zlozu. Wigzanie ich
z konkretnym okresem epoki kamienia na podstawie war-
stwy lub poziomu zalegania, albo sasiedztwa ceramiki, mo-
ze by¢ zatem zwodnicze. Whasciwie tylko trapez (Rye.
7:g), pochodzacy ze spagu detrytusu (L4), moze by¢ pew-

nie wigzany z osadnictwem wezesnozedmarskim.

7. Wytwory ko$ciane

7.1. Top6r T-ksztaltny

i odpad J-ksztaltny z poroza jelenia

Do zabytkéw kultury Zedmar nalezy zaliczy¢ nie-
watpliwie dwa wytwory z poroza jelenia. Jednym z nich
jest niedokonczony topér T-ksztaltny, w keérym brakuje
jedynie wywierconego otworu na stylisko (Ryc. 8). Jest to
jednak okaz wyjatkowo maly, ma zaledwie 22 cm diugosci
i3,5 cm $rednicy na wysokosci ostrza, i moze z tego powo-
du zaniechano dalszej jego obrobki, albo tez pekt juz pod-
czas proby wykonania w nim otworu. Wyglada bowiem
tak, jakby otwér prébowano jedynie wyskrobaé, wydtuba¢
lub wydtutowa¢, a nie wywiercié. Topory T-ksztattne z owal-
nym otworem wystepuja w péznym mezolicie i paranco-
licie duzo rzadziej niz z otworem okraglym — wierconym.
Jeden taki egzemplarz odkryto juz w Szczepankach, w sek-
torze ,E”, w warstwie z wezesnego okresu Zedmar (zabytek
niepublikowany).

Drugim wytworem z poroza jelenia jest typowy
odpad z produkeji toporéw T-ksztaltnych, nazywany tez
stoporem” J-ksztaltnym. Ma on charakterystyczne nacigcie
do potowy grubosci tyki poroza, umiejscowione tuz za
jej nasada, czyli réza, i odlamana pozostaly czes¢ tyki
(Ryc. 9). Odpady J-ksztaltne mogly by¢ ewentualnie dalej
wykorzystywane, ale raczej w charakterze mlotka, ktérego
styliskiem bylby pierwszy parostek (oczniak) wyrastajacy
zaraz za r6za, a obuchem - medalion (lekko wypukle
wnetrze rozy powstale po zrzuceniu poroza przez samca).
Prezentowany okaz nie ma jednak widocznych $ladéw
pracy (zmiazdzen) na ewentualnym obuchu (rézy i meda-
lionie), jak tez wygladzen od strony wylamanej tyki i po-
szarpanego pseudo-ostrza (Ryc. 9, 13).

Warto zwrdcié uwagg, ze odpad J-ksztaleny nie jest
pozostatoscia po produkeji wyzej opisanego, niedokonczo-
nego topora T-ksztaltnego, gdyz pochodzi on ze znacznie
grubszej tyki poroza (o $rednicy ok. 5 cm) niz oméwiony
topér (por. Ryc. 8, 9). Poniewaz oba te wytwory znalezio-
no na tym samym poziomie spagu torfu detrytusowego
(B4), w odleglosci zaledwie ok. 1 m od siebie, mozna przy-
ja¢, ze na wschodnim cyplu w okresie wezesnego Zedmar
funkcjonowata pracownia, w ktdrej wytwarzano tego ty-
pu topory (Ryc. 3:c). Publikowane juz, okazale poroze
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Rye. 10. Szczepanki, sektor ,,A”. Pazur z szabli dzika (a) i ostrze kosciane (b) (fot. W. Guminski, K. Bugajska).
Fig. 10. Szczepanki, Sector “A.” Side-claw of wild boar tusk (a) and bone point (b).

jelenia' moglo by¢ wigc zapasem surowca. Biorac pod
uwage, ze pracownie takie znane s3 takze z osady potudnio-
wej w Szezepankach (sektory ,E” i ,S”) (GUMINSKI 2004:
70-73, ryc. 11:d, 12:a, 13:d), mozna sadzi¢, ze wschodni
cypel nie byt terenem jedynie okazjonalnych obozowisk, na
co moglaby wskazywa¢ mata ilo$¢ znalezisk (por. rozdz. 2-4;
Ryc. 3:c—e), lecz ze istnialo tu odrebne siedlisko osadnicze.
Co wigcej, wschodni cypel zamieszkiwany byl w tej samej
porze roku co osada potudniowa, gdyz topory T-ksztattne
wytwarzano gléwnie ze zrzutkéw", kedre musialy by¢ zbie-
rane pod koniec zimy, kiedy byki gubia poroze. Przerabianie
porozy na narz¢dzia odbywalo si¢ prawdopodobnie niedtu-
go po ich znalezieniu.

7.2. Fragment ostrza

Jednym z nielicznych wytwordw koscianych, zna-
lezionych na wschodnim cyplu wyspy, jest wierzchotko-
wy fragment ostrza, ewentualnie harpuna (Ryc. 10:b).

" Do poroza prezentowanego w publikacji na fotografii udato si¢
jeszcze doklei¢ dalsze fragmenty, ktére wskazuja, ze miato ono
jeszeze tréjpalezasta korong, a wige nie bylo obrabiane (GUMINSKI
2011a: 258, ryc. 3:c).

"> Publikowane wezesniej poroze (por. przyp. 14) nie pochodzi ze
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Wykonano go z kosci dtugiej, jak mozna przypuszczaé na
podstawie jego wielkosci — z metapodium jelenia.

7.3. Pazur z szabli dzika

Na wschodnim cyplu odkryto nieznany dotad
rodzaj narzedzia, wykonany z szabli dzika. Jest nim bardzo
krétki, bocznie wystajacy pazur (Ryc. 10:a). Zrobiono go z
rozszezepionego wzdluz kla, a sam pazur uformowany
zostal na styku odcietego pod katem prostym wierzchotka
z¢ba i krawedzi bocznej, ktdra zostata nieco wklesnie zagla-
dzona. Sam pazur jest nieco grubszy od calego narzedzia
(z uwagi na wykorzystanie resztki $cianki bocznej z rozsz-
czepionego kia), nieznacznie wystaje poza linie obu staran-
nie opracowanych krawedzi, ale mimo to jest ostro zakorni-
czony. Nie znam analogii do takiego wytworu z szabli
dzika, ale warto podkresli¢, ze w Dudce i Szczepankach
produkowano réznorodne przedmioty z tego specyficzne-
go surowca (GUMINSKI 2001: ryc. 11:z; 2004: 72-73, ryc.

zrzutka, lecz zostalo wylamane z czaszki jelenia zabitego w okresie
jesienno-zimowym. Mimo to, moglo by¢ ono przeznaczone do
produkgji topora (lub innych wytworéw) i by¢ moze z tego powo-
du zdeponowano je kilka metréw dalej (Ryc. 3:c), w podmokiym
przybrzeznym detrytusie, aby nie wysychalo i nabralo wtasciwo-

$ci pozadanych do obrébki.
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Ryec. 11. Szezepanki, sektor ,,A” Pancerz zélwia (karapaks) z rytami; od lewej: powierzchnia zewnetrzna, wewnetrzna i powigkszenie
powierzchni wewnetrznej z rytami (fot. M. Bogacki, M. Dabski, K. Bugajska, W. Guminski).

Fig. 11. Szczepanki, Sector “A.” Engraved turtle carapace; from the left: outer face, inner side, enlargement of engraving on the inner side.

11:a, 16:b-d; 2011a: 258, ryc. 2:c,d; GUMINSKI, FIEDOR-
CZUK 1989: 134, ryc. 16:i).

7.4. Pancerz z6lwia z rytami

Wytworem zupelnie innej kategorii jest fragment
gdrnej, wypuklej czeéci pancerza zotwia, czyli karapaksu,
wewnatrz ktdrego widniejg liczne $lady linii rytych i ztob-
kéw (Ryc. 11). Ich zageszczenie i uklad sugeruja, ze jest to
celowo wykonany ornament ryty, a nie przypadkowe nacig-
cia powstale przy wycinaniu i wyskrobywaniu zétwiego
miesa. Ryte linie koncentrujg si¢ bezposrednio ponizej
kostnego guzka, na srodku tarczki. Sg to wiclokrotne, réw-
nolegle ryty, biegnace ukosnie od brzegdw tarczki kostne;
i zbiegajace si¢ lub przecinajace po $rodku, ponizej kostne-
go guzka, tworzac tym samym kratke. W dolnej czesci
tarczki znajduja si¢ z kolei nieco szersze i pojedyncze linie
ryte, ktorych przebieg wskazuje, ze wychodzily one ukosnie
poza zachowany fragment zabytku. Te grubsze zfobki prze-
cinaja znacznie wyrazniejsze, naturalne bruzdy biegnace
réwnolegle do dtuzszych $cianek tarczki. Karapaks ten pel-
nit zatem najprawdopodobniej funkeje miski, zdobionej od
wewnatrz ornamentem rytym.

Do tej pory na Nizu znane byly tylko cztery stano-
wiska lowieckie z epoki kamienia, na kedrych odkryto zdo-
biony pancerz zétwia. W Segebro, w Skanii, ornament znaj-
dowat si¢ na zewnetrznej stronie karapaksu i skfadat si¢
z krétkich kresek lub zygzaka, wyrytych przy bruzdach
dzielacych poszczegdlne tarczki pancerza zétwia, jakby
imitujace ich zszycie. We Friesack, w Brandenburgii, zdo-
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bieniem byly ryte, gesto zakreskowane, male tréjkaty, ked-
rych motyw powtdrzony byt wokét brzegéw na zewnetrz-
nej stronie pancerza 76twia, a oprécz tego po jego we-
wnetrznej stronie znajdowala si¢ platanina linii rytych, kon-
centrujaca si¢ w $rodku karapaksu, tam gdzie wystepuja
kuliste guzki kostne. W Kuzimi¢i, na Bialorusi, trzy frag-
menty tarczek karapaksu byly zdobione tylko po wewngtrz-
nej stronie, podobnie jak w Szczepankach. Po kilka linii ry-
tych przecinalo si¢ tam lub tamato w formie niezbyt regu-
larnego zygzaka. Natomiast w Zamost'e nad gorna Wolga,
zewnetrzny brzeg pancerza zétwia byl powycinany w nie-
wielkie prostokatne zabki, kedre byly wyswiecone. Fake ten
zinterpretowano jako przyklad wykorzystania pancerza zot-
wia w charakterze blizej nicokreslonego narzedzia (KONTE
2001; GRAMSCH, LARSSON 2001; KRIVALCEVIC T1N. 2008:
155, ryc. 4:8-10).

8. Wytwory drewniane

8.1. Pojemniki z kory brzozowej

Do réwnie unikatowych znalezisk mozna zaliczy¢
cztery fragmenty kory brzozowej, ktdre maja wywiercone
lub przektute mate otworki, w liczbie od jednego do trzech,
rozmieszczone w jednej linii, blisko siebie (Ryc. 12:b-e).
Wiszystkie te fragmenty wystapily w spagu torfu detrytuso-
wego (B4) w dwéch sasiednich wykopach (AH i AI). Sg to
prawdopodobnie pozostalosci dwéch pojemnikéw réznej
formy (Ryc. 3:c).
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Ryc. 12. Szczepanki, sektor ,,A”. Fragmenty pojemnikéw z kory brzozowej: a — ,,pudetko” iz situ do géry dnem; b - to samo ,,pudetko” po
zlozeniu (ponizej prostokatnego zgrubienia widoczny maly otworek); c—e — fragmenty z 2-3 otworami (fot. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 12. Szczepanki, Sector “A.” Fragments of birch-bark containers: a — “box” in situ upside down; b — the same “box” after refitting
(below the rectangular thickening a small hole is visible); c—e — fragments with 23 holes.

Jeden z nich mial nieckowate dno i zostal odkryty
wypuklodcia dna do géry (Ryc. 12:a,b). Maly otworek znaj-
duje si¢ na $rodku, bezposrednio ponizej prostokatnego
zgrubienia, ktdre powstalo przez zlozenie na siebie nad-
miaru kory. Takie zakladki powstaja przy wytwarzaniu
pojemnika-pudetka z jednego arkusza materialu, natomiast
otworki stuza do przetkania zatyczki lub sznurka, co zapo-
biega samoczynnemu rozlozeniu si¢ pojemnika.

Pozostale trzy fragmenty kory brzozowej sa plaskie
i maja co najmniej po dwa (nieco wigksze) otwory (Ryc. 12:c—
e). Mozliwe, ze pochodzg one z innego rodzaju pojemnika
(pojemnikéw?), powstalego przez zwykle zwiniecie arkusza
kory w ksztatt stozka. W takim przypadku réwniez potrzebna
jest zawleczka lub sznurek przetkany przez otwory, aby za-
pobiec jego rozwinigciu si¢. Jeden z takich fragmentéw (z trze-
ma otworkami) znaleziono obok, opisanego juz, J-ksztalt-
nego odpadu z poroza jelenia (Ryc. 12:e, 13). Trudno jed-
nak dociec, czy ich wzajemnie bliska lokalizacja jest przy-
padkowa, czy tez moze jednak laczy je wspSlny kontekst.

Dobrze zachowane pojemniki z kory brzozowej
znane byly dotychczas zaledwie z trzech stanowisk mezoli-
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tycznych na Nizu. W Niznee Veret'e w Karelii byt to dog¢
gleboki pojemnik w rodzaju torby z podtuznym i waskim
dnem, rozszerzajacy si¢ ku gorze. Pojemnik ten sktadat si¢
z dwéch duzych platédw kory, kedre dotem i po bokach
byly zalozone na siebie i podwinicte rogami ku gérze.
Nadmiar kory z dwéch szerszych $cianck (przedniej i tyl-
nej) stuzyt za dwuczedciowe przykrycie (OSHIBKINA 1989:
407, ryc. 3:7).

We Friesack w Brandenburgii znaleziono dwa
rodzaje pojemnikdéw z kory brzozowej. W kilku przypad-
kach byly to stozkowato zwiniete rulony, tak jak to sugeru-
je w przypadku plaskich fragmentéw z 2-3 otworkami ze
Szczepanek (Ryc. 12:c—e). We Friesack pojemniki takie
wystepowaly w malych jamkach, ktérych dno znajdowato
si¢ blisko poziomu éwezesnych wéd gruntowych. Zabytki
in situ tkwilty czubkiem w dét i szerokim otworem do géry.
Jak stusznie to interpretuje ich odkrywca, pojemniki te stu-
zyly zapewne do pobierania lub bezposredniego picia z nich
czystej wody. Do wewnatrz, przez $cianki rulonu, przesia-
kata bowiem odfiltrowana woda bez piasku i innych zanie-
czyszezeth (GRAMSCH 1998).
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Ryc. 13. Szczepanki, sektor ,,A”. Odpad (,,topér”) J-ksztaltny z poroza (por. Ryc. 9) i kora brzozowa z otworami (por. Ryc. 12:¢) i situ (fot.
W. Guminski).

Fig. 13. Szczepanki, Sector “A.” J-shaped waste (“axe”) of antler (cf. Fig. 9) and the piece of birch-bark with holes (cf. Fig. 12:¢) in situ.

We Friesack oraz w Vis, w pétnocno-wschodniej
Rosji, znaleziono jeszeze innego rodzaju pojemniki z kory
brzozowej, przypominajace plaskie prostokatne pudetko
bez przykrycia (BUROV 1998: 58, ryc. 4:1; GRAMSCH 1993;
1998). Wykonano je z jednego plata kory poprzez zagigcie
do géry brzegéw, a powstale na rogach nadmiary kory skta-
dano na siebie i zaginano na krétsze boki. W zlozeniach
tych wystepuja zwykle podwéjne otworki, przez ktdre prze-
kfadano zatyczke lub sznurek, aby pojemnik si¢ nie rozkta-
dal (GramscH 1993: 10, ryc. 5). Fragment znaleziony na
wschodnim cyplu Szczepanek (Ryc. 12:a,b) jest najpraw-
dopodobniej pozostaloscia pudetka takiej wiasnie formy,
z tym, ze mial dno wypukle, a nie plaskie jak doskonale za-
chowany pojemnik z Friesack.

Interesujacym szczegdlem jest jeszcze fakt, ze owo
plaskie pudetko z Friesack znaleziono w malej jamie, w po-
dobnym polozeniu jak wspomniane wyzej pojemniki skre-
cone stozkowato, a stuzace najprawdopodobniej do filtro-
wania Jub czerpania wody. Pierwszy z wymienionych zabyt-
kéw mégl zatem réwniez stuzy¢ do tego celu. W jednym
przypadku, w réwnie niewielkiej jamie odkryto duzy frag-
ment karapaksu zétwia, ktéry po wewnetrznej stronie miat
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liczne i wyrazne ,zadrapania’, podobnie jak wyzej wspom-
niany karapaks z tego samego stanowiska, ornamentowany
po zewnetrznej stronie pancerza. Autor odkrycia sklonny
jest jednak uwaza¢ te ,,zadrapania” raczej za $lady wyprepa-
rowania karapaksu (wyskrobania resztek migsa) w celu uz-
datnienia go jako miski do czerpania i picia wody
(GRAMSCH 1998: 21-22, ryc. 6; GRAMSCH, LARSSON 2001:
460, ryc. 4).

By¢ moze zatem nie jest kwestia przypadku, ze zdo-
biony fragment pancerza zdlwia, odkryty na wschodnim
cyplu w Szczepankach, znajdowat si¢ wiasnie w bliskim
sasiedztwie fragmentéw pojemnikéw z kory brzozowej
i zarazem tuz przy samym brzegu jeziora (Ryc. 3:¢). Mozna
wiec zada¢ pytanie — czy odpad J-ksztaltny z poroza jelenia,
znaleziony bezposrednio przy jednym z fragmentéw z kory
(Ryc. 13), stuzyt do wykopywania matych jam?

8.2. Wioslo

Zupe}nie innego rodzaju drewnianym wytworem,
odkrytym na wschodnim cyplu Szczepanek, jest publiko-
wane juz, unikatowe wioslo z drewna jesionowego, w ksztal-
cie wierzbowego liscia (GUMINSKI 2011a: 258-259, ryc.



NOWE WYJATKOWE SIEDLISKO OSADNICZE PARANEOLITYCZNE] KULTURY ZEDMAR NA WSCHODNIM CYPLU WYSPY SZCZEPANKL...

0
L

3cm
1

Ryc. 14. Szczepanki, sektor ,,A” Sztylet kamienny ze zmetamorfi-
zowanego tupku (fot. W. Guminski, K. Bugajska).

Fig. 14. Szczepanki, Sector “A.” Stone dagger of schist.

3:a,b). Przypomne tu tylko, ze jest ono wyjatkowe z uwagi
przede wszystkim na dwie szczegdlne cechy. Pierwsza
z nich jest zdobienie. Trzonek ma wzér zétto-czarnej spira-

li, kedry uzyskano przez owinigcie go spiralnie ta$ma i za-

' Ze stanowiska Vis w potnocno-wschodniej Rosji znane jest wio-
sto, ktdrego pidro nie jest tukowo wygicte (co podano w opisie),
lecz — jak wynika z opublikowanej ryciny — jest zalamane w ok.
1/3 dtugosci, co uzyskano za pomoca krzywego wyciecia konca
wiosta (BUROV 1996: S, ryc. 2:1). Hydrodynamika i trwalosé
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malowanie czarnym dziegciem czeéci odstonietych. Po od-
winigciu ta$émy pozostal kontrast miedzy jasnozéttym
(surowym) drewnem a pomalowanym spiralnie pasem.
Natomiast pidro wiosta pomalowano z obu stron czerwo-
na ochra, prawdopodobnie na calej powierzchni, bez kon-
kretnego wzoru.

Wiosta z pomalowanym na czerwono pidrem, ale
we wzory krzywolinijne, znane byly dotad jedynie z dwéch
stanowisk kultury Ertebolle: Tybrind Vig i Flynderhage
w Danii (ANDERSEN 1987: 101-105, ryc. 19-24; PLONKA
2003: 137, tab. 49, ryc. 265-268). Zdobiony spiralnie uch-
wyt wiosla ze Szczepanck jest pierwszym takim znalezi-
skiem z epoki kamienia w Europie. Nalezy tu jednak
dodag, ze identycznie spiralnie zdobiony wytwér drewnia-
ny zostal juz odkryty w sasiedniej Dudce. Bylo to drzewce,
réwniez z drewna jesionowego, dtugosci ok. 70 c¢m, ale
duzo cierisze, bo o $rednicy ok. 1,5 cm. Ze wzgledu na to,
a takze na obecno$¢ odciskéw dookolnie nawinietego
sznurka na jednym z konicédw drzewca oraz glebokie tréj-
katne wgniecenia od haczyka (?), uznatem, ze jest to frag-
ment wedki. Wedka ta zostala znaleziona w warstwie dato-
wanej na pierwsza polowe okresu atlantyckiego, a wiec
pochodzi ze starszej czedci pdznego mezolitu (GUMINSKI
1999a: 49, przyp. 17).

Druga wyjatkowa cecha wiosta ze Szczepanek jest
tukowe wygiecie pidra', co w polaczeniu z jego smukloscia
upodabnialo je najbardziej do wspélezesnych wioset do ka-
jaka lub kanu. Wiosto ze Szczepanek mialo zatem znako-
mite whasciwosci hydrodynamiczne, bardzo usprawniajace
plywanie.

Jak juz wyzej wspomniano (rozdz. 3), dla wiosta
uzyskano date 5360 + 35 BP (Poz-48943). Jest ona miod-
sza od spodziewanej, ale wskazuje, ze wiosto pochodzi
z wezesnego okresu Zedmar. Mozna zatem przyjag, ze jest
ono zasadniczo wspolczesne wickszosci pozostalych opisy-
wanych tu zabytkéw (Tab. 1).

9. Kamienny sztylet

9.1. Charakterystyka i miejsce
znalezienia

Szczeg6lnie interesujacym zabytkiem znalezionym
na wschodnim cyplu w Szczepankach jest kamienny sztylet
(Ryc. 14), wykonany z mocno zmetamorfizowanego tupku

takiego wiosta byly niewatpliwie duzo gorsze niz zabytku ze
Szczepanek, ktéremu nadano fakeycznie tukowy ksztalt w proce-
sie wyginania i utrwalenia tego wygiecia, pierwotnie prostego
piora.
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Rye. 15. Szczepanki, sektor ,A”. Sztylet kamienny (por. Ryc. 14) iz situ w stropie warstwy BSb (pierwotnie pod duzym glazem - por. Ryc. 5)

(fot. W. Guminski).

Fig. 15. Szczepanki, Sector “A.” Stone dagger (cf. Fig. 14) in situ in the top of Layer BSb (originally under the large boulder - cf. Fig. 5).

lub cienko laminowanego gnejsu'”. Ze sztyletu tego za-
chowalo si¢ jedynie ostrze, o dlugosci 10,4 cm, szerokosci
3,6 cm i grubosci 1,2 cm. Ma ono zarys wydluzonego tréj-
kata réwnoramiennego o nieco wypuktych ramionach i prze-
kroj sptaszczonego owalu z lekko fasetowanymi lub zaokra-
glonymi krawedziami bocznymi. Jedna z jego powierzchni
plaskich jest niemal catkowicie ztuszczona.

Sztylet zostal znaleziony w stropie zéttych piaskéw
zglinionych (warstwa B5b) (Ryc. 15), a wigc pochodzi
z wezesnego okresu Zedmar (Tab. 1). Zalegat on kilka cen-
tymetréw ponizej — i niemal centralnie — pod duzym gla-
zem ($rednicy ponad 0,5 m), widocznym w prawym gér-
nym rogu fotografii przedstawiajacej plan wykopu AD
(Ryc. 5). Warto jeszcze zwrdcié uwagg, ze jest to w zasadzie

"7 Okreslenie rodzaju skaly oraz informacje o jej wlasciwosciach
i wystgpowaniu zawdzi¢czam dr. Marcinowi Gérce z Wydzialu
Geologii UW, za co skladam serdeczne podzigkowania. Eupek
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zachodni kraniec badanego siedliska, miejsce juz niemal
pozbawione zabytkdw, zwlaszcza z okresu wezesnego i kla-

sycznego Zedmar (Ryc. 3:a-c).

9.2. Rozprzestrzenienie kamiennych
sztyletéw i podobnych form

Jest to zapewne pierwsze takie znalezisko w Polsce,
a takze na Nizu Srodkowoeuropejskim i w krajach wschod-
niobaltyckich, gdyz kamienne sztylety (w odréznieniu od
krzemiennych) sa typowe dla péinocnej i $rodkowej
Szwecji (na pdinoc od rzeki Dal), gdzie wyrézniono tzw.
Slate Culture (Ryc. 16). Byla to péznomezolityczna kultu-
ra, powszechnie uzytkujaca wytwory z tupku (ang. slate).
Poza zasicgiem tej jednostki kamienne sztylety wystepuja

zaleznie od rodzaju i stopnia zmetamorfizowania przechodzi w
stan laminowanego gnejsu.
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Ryc. 16. Pochodzenie importéw znalezionych na wschodnim cyplu wyspy Szczepanki (oznaczonej gwiazdka); KB-D (kultura boho-
-dniestrzanska) i ,Slate Culture” oznaczone na obszarze ich wystgpowania; tréjkaty — stanowiska ze sztyletami-nozami kamiennymi
w potudniowej Skandynawii; nazwy stanowisk — najblizsze analogie; linia przerywana — domniemany szlak morski; nazwy rzek — szlaki
$rédladowe; odleglosci w km — najdluzszy odcinek pelnomorski i wododzial migdzy Bugiem a Bohem oraz Bugiem a Dniestrem/
Seretem (oprac. W. Gumiriski, K. Bugajska).
Fig. 16. Origin of imports found at the eastern foreland of Szczepanki Island (marked with an asterisk); Boh-Dniester Culture (KB-
-D) and Slate Culture are marked in their territories of occurrence; triangles — sites with stone dagger-knives in Southern Scandinavia;
site names — best analogies; dotted line — supposed sea route; river names — inland water routes; distances in km — the longest sea part
of the route and the watershed between the Rivers Bug and Boh, and between the Bug and Dniester/Seret.
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bardzo rzadko. Spotykane sa one w $rodkowe;j i pétnocno-
zachodniej Norwegii oraz w Finlandii — nad Zatoka Bot-
nicka i w Laponii. Z Finlandii znanych jest zaledwie sze$¢
sztyletéw lub prostych nozy (MEINANDER 1965: ryc. 15—
20). Zabytki te réwnie rzadko spotykane s3 tez w $rodko-
wej i potudniowej Szwedji, skad pochodzi okoto dziesieciu
kamiennych nozy-sztyletéw, z czego na samym potudniu,
tj. w Skanii i Blekinge, znaleziono zaledwie cztery egzem-
plarze (BECKER 1952: 6465, ryc. 14; TAFFINDER 1998: 99—
107, ryc. 4:2). Jedyny okaz kamiennego sztyletu z Danii
odkryto na stanowisku kultury Ertebelle w Vilse Vig na
wyspie Falster (MULLER 1896: 312-314, ryc. 5). Jest to
najdalej na potudnie wysuniete znalezisko sztyletu wykona-
nego z tupku w Skandynawii (Ryc. 16).

Oprécz sztyletéw, w ,Slate Culture” wystepuja je-
szcze inne wytwory z tupku, takie jak wygiete ,w ksztalcie
banana” lub proste noze, z rekojescia zakonczong glowa
zwierzeca, oraz smukle ostrza-groty z trzpieniem i dwoma
zadziorami u podstawy. Te ostatnie sa zdecydowanie naj-
czestsze, byly najdtuzej uzytkowane i najszerzej rozpow-
szechnione w Fennoskandii. Wystepuja one jeszcze w tam-
tejszym neolicie, a wiec w kulturze ceramiki dotkowej
(KCD). Spotykane sa tez w $rodkowej Szwecji na stanowi-
skach KPL, a nawet w kulturze toporéw bojowych (miej-
scowy wariant KCSz) (BAGGE 1923; BROADBENT 1979:
119-124; 1981: 167-171; HALLGREN 2008: 255-260; w
druku; LUNDBERG 1985: 298-301; TAFFINDER 1998: 99—
111).

9.3. Sztylet ze Szczepanek
a klasyfikacje podobnych form

Podziat tych charakterystycznych wytworéw z tup-
ku na ostrza-groty oraz noze i sztylety nie jest oczywisty,
poniewaz istnicj formy posrednie i kilka réznych klasyfi-
kacji. Pod uwagg bierze si¢ zwykle nastepujace cechy: ogdl-
ny wyglad, wielkos¢ i proporcje, zarys i przekrdj poprzecz-
ny ostrza, obecnoé¢ i charakter trzpienia/trzonka, rekojesci
lub innej formy podstawy, obecnos¢ i ukierunkowanie za-
dzioréw miedzy ostrzem a trzonkiem, albo wnek miedzy
ostrzem a r¢kojedcig, a takze obecno$é¢ ewentualnego na-
cinania lub zabkowania krawedzi (BAGGE 1923: tab. 1;
N&ROY 1993: 78-79, ryc. 3; TAFFINDER 1998: 99-111).
Za sztylety uwaza si¢ zwykle stosunkowo duze i szerokie
okazy z symetrycznym, dwukrawedziowym ostrzem.

A. Bagge (1923: tab. 1, ryc. 4, 5:a—c) wszystkie sy-
metryczne ostrza (poza nozami) podzielit na trzy grupy. Do

** Informacje te zawdzigczam dr. Fredrikowi Hallgrenowi z Uni-
wersytetu w Uppsali (Uppsala Universitet), ktéry przygotowuje

»grotéw” zaliczyt ostrza smukle, male lub dhugie, do ,ostrzy
sztyletéw” — stosunkowo szerokie i duze formy z trzonkiem
do osadzenia w r¢kojesci (i stad s3 one podobne do ostrzy-
-grotéw z trzpieniem), za$ do ,sztyletéw” — odpowiednio
duze formy, na ogdt ze stabo wyodregbniona rekojescia (bez
trzonka). Inni badacze laczg jednak sztylety i noze w jedna
kategorie, ktérg nazywajg ogdlnie ,,nozami’, i te dzielg na
krzywe lub proste oraz z jedno- lub dwukrawedziowym
ostrzem. Zwykle maja one stabo zaznaczajace si¢ wneki na
obu krawedziach, miedzy ostrzem a r¢kojescia, a na koricu
rekojesci — wymodelowang glowe zwierzeca (losia) lub tylko
uszy. Natomiast wszelkie ostrza z trzpieniem dzielone s3 na
waskie i szerokie, i te pierwsze uwaza si¢ za groty strzal, a dru-
gie —za pioszcza oszczepdw (TAFFINDER 1998: 99, 107-111).

Dodatkowym wyrdznikiem waskich grotéw jest
obecno$¢ wyraznej grani przechodzacej przez $rodek ostrza,
przez co w przekroju poprzecznym sa one rombowate.
Natomiast wigkszo$¢ sztyletdw, nozy, badz szerokich ostrzy
nie ma takiej grani lub jest ona bardzo stabo zaznaczona,
i to tylko po jednej stronie (BAGGE 1923: ryc. 4:a,b,f,g,
5:a; HALLGREN 2008: ryc. 10:19; LUNDBERG 1985: ryc. 5;
TAFFINDER 1998: 107, ryc. 4:12,13).

Réwniez diagram szerokosci ostrzy ze $rodkowe;j
Szwecji dzieli je wyraznie na dwie grupy. Zdecydowanie
liczniejsze sa waskie ostrza-groty, w przedziale od 6 do
23 mm szerokosci, a drugg grupe tworza ostrza szerokie,
w przedziale od 27 az do 68 mm. Co dla nas szczegélnie
istotne, najczestsza szeroko$¢ ostrzy wynosi 36 mm (TAF-
FINDER 1998: 108, ryc. 4:18). Jest to zatem dokladnie tyle,
ile mierzy sztylet ze Szczepanek.

Podsumowujac zawiloéci klasyfikacyjne réznych
ostrzy z tupku mozna uzna¢, ze okaz ze Szczepanck nalezy
do wlasciwych sztyletéw skandynawskich, ewentualnie
prostych nozy z dwukrawedziowym ostrzem lub tez do sze-
rokich ostrzy. Brak $rodkowej grani, a zwlaszcza wymiar
szerokosci (36 mm) idealnie odpowiadaja kanonowi takich
wytworow ze Szwegji.

9.4. Wystepowanie, datowanie i odmiany
surowcowe kamiennych sztyletéw
skandynawskich

Wiasciwe sztylety (o symetrycznym dwukrawedzio-
wym ostrzu) s3 najrzadsze wérdd tej kategorii wytwordw
z tupku. W Szwecji stanowia one ok. 18% wszelkich ostrzy,
z czego 80% wystapito w pdétnocnej czesei kraju, 13% -
w $rodkowej, a 7% — poludniowej, przy czym te ostatnie s3
ewidentnymi importami z péinocy (BAGGE 1923: tab. 1;

osobne opracowanie dotyczace nozy i sztyletéw z tupku w Skan-
dynawii.
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BECKER 1952: 64-65, ryc. 14; HALLGREN 2008: 233-240,
ryc. 9:30,31; TAFFINDER 1998: 99-101, ryc. 4:2,3). Co
wiecej, tylko pojedyncze egzemplarze sztyletéw pochodza
z kontekstu umozliwiajacego ustalenie ich chronologii
(TAFFINDER 1998: 106, 109, ryc. 4:10,22). Jednym z nich
jest okaz z pdznomezolitycznego stanowiska Jordbro
w Sédermanland (ok. 20 km na potudnie od Sztokholmu)
(Ryc. 16) (TAFFINDER 1998: 110-111). Inny przyktad, to
jedyny duniski sztylet z Valse Vig (MULLER 1896: ryc. 5),
ktéry moze by¢ podobnie datowany, poniewaz pochodzi ze
stanowiska kultury Ertebolle. Ogélnie mozna go zatem
wigzaé z péznym okresem atlantyckim (p.AT).

Nie wszystkie te kamienne, gladzone wytwory,
okreslane ogélnie jako wykonane z ,lupku” (slaze), byly fak-
tycznie wyprodukowane z tego surowca. Lupek wystepuje
w Szwecji w bardzo réznych odmianach i kolorach: czerwo-
nym, oliwkowym, brazowym, szarym, a s3 tez tupki pasiaste.
Ponadto wspomniane zabytki wytwarzano takze z innych
skal, w tym m.in. z metamorficznego tupku (ang. schist) lub
drobno laminowanego gnejsu, a wigc z tego samego surow-
ca co egzemplarz ze Szczepanek. Z 14 petrograficznie prze-
analizowanych wytworéw ze $rodkowej Szwecji, okresla-
nych ogélnie jako wykonane z ,tupku’, jeden fragment pro-
stego noza z Hagtorp w Sédermanland (ok. 70 km na po-
tudniowy zachéd od Sztokholmu) (Ryc. 16) zostal ozna-
czony jako schist, ale pochodzenie tego surowca nie zostato
ustalone. Datowanie tego wytworu tez nie jest catkiem
pewne, gdyz na stanowisku zarejestrowano osadnictwo
mezolityczne, KCD i KCSz. Poczatkowo ndz ten zaliczono
do ostatniej z wymienionych kuleur, ale obecnie wiaze si¢
go (i dwa inne noze z tego stanowiska) z najmlodszym
mezolitem (FLORIN 1959: 43, 47-48, ryc. 25; WELINDER
1973:30-35, ryc. 12; TAFFINDER 1998: 106, 115, 119, ryc.
4:11). Ze stanowiska Kittjirn w Angermanland nad
Zatoka Botnicka, a wiec juz z wladciwego terytorium ,,Slate
Culture” (Ryc. 16), pochodzi pétwytwédr noza-sztyletu
wykonany z metamorficznego tupku (schist)®, bardzo
zblizonego do surowca, z ktérego wyprodukowano okaz ze
Szczepanck. Biorac pod uwage, ze jest to polwytwor,
mozna przypuszczaé, ze tego rodzaju surowiec wystepowal
w rejonie stosunkowo bliskim wspomnianego stanowiska.
Cztery daty 14C 4 Kittjarn wskazuja, ze stanowisko to uzyt-
kowane bylo od okolo 5300 do 4300 BP, a wi¢c od schytku
tamtejszego mezolitu po $rodkowy neolit.

Z podanych powyzej najblizszych analogii do za-
bytku ze Szczepanck wynika, ze kamienne sztylety wytwa-
rzane byly przede wszystkim w péznym mezolicie (wedtug
podziatu skandynawskiego), a wiec w péznym okresie at-

" Por. przyp. 18.
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lancyckim (p.AT). Sa tez one raczej wezesniejsze niz pocza-
tek KPL w Szwecji (starsze niz okoto 5100 BP), gdyz na
stanowiskach tej kultury w $rodkowej czesci kraju wystepu-
ja wprawdzie importy wytwordw z whasciwego tupku, ale sg
to noze o niesymetrycznym (wygietym ,w ksztalcie bana-
na”) ostrzu. Sztylety lub proste noze z metamorficznego
tupku (schist) znane sa z Kittjirn i Hagtorp w $rodkowe;j
Szwedji, przy czym okaz z tego drugiego stanowiska uwaza-
ny jest jednak za import z p6éinocy, zza rzeki Dal, uznawa-
nej za Limes Norrlandicus (HALLGREN 2008: 236-238,
255-260; w druku; TAFFINDER 1998: 99-144). Biorac pod
uwagg, ze szerokos¢ sztyletu ze Szczepanck (36 mm) jest
najczestszym wymiarem tego typu wytworéw w Szwecji,
nalezy przyjaé, ze jest to import ze ,,Slate Culture”, a wigc —
uwzgledniajac potudniowy zasieg tego ugrupowania — z rejo-
nu ujscia rzeki Dal. W takim razie mielibysmy do czynienia
z pokonaniem dystansu ok. 800 km w linii prostej (Ryc. 16).

9.5. Kontekst odkrycia sztyletu
w Szczepankach i jego znaczenie

Wréémy jeszeze do kontekstu znalezienia sztyletu
w Szczepankach. Otéz zlozono go pod duzym glazem,
widocznym w prawym gérnym rogu fotografii prezentuja-
cej ogdlny widok badanego wykopu AD (Ryc. 5). Kamien
ten lezat bezposrednio na stropie piaskéw (B5b), na krawe-
dzi storfialej niecki, a sztylet kilka centymetréw pod kamie-
niem (Ryc. 3:c, 15). Mozna zatem przypuszczad, ze sztylet
zostal specjalnie wlozony pod ten glaz, lub ze glazem
»zapieczetowano” miejsce zdeponowania sztyletu przy
brzegu torfowej katuzy. Wydaje si¢ jednak watpliwe, aby w
ten sposob chciano go ukry¢, gdyz pod glazem zlozono
jedynie ostrze, ktére — pozbawione rekojesci lub trzonka —
nie moglo juz przedstawia¢ wickszej wartosci uzytkowej.

Warto tu doda¢d, ze wickszos¢ skandynawskich
sztyletéw i nozy z tupku, kedrych kontekst odkrycia jest
znany, odkryto na osadach, a w jednym przypadku néz taki
zostal znaleziony u podstawy duzego kamienia (TAFFINDER
1998: 112, ryc. 4:27). Fakt zniszczenia jednej powierzchni
sztyletu ze Szczepanck mozna by tlumaczyé rzuceniem na
niego duzego kamienia, ale nalezy zaznaczy¢, ze omawiany
zabytek lezal zwrécony nieuszkodzong powierzchnia ku
gorze (Ryc. 14, 15). Przyjmujac, ze jest to najprawdopo-
dobniej celowy depozyt (a nie zguba lub odrzucenie zepsu-
tego juz wytworu), zastanawiajacy jest brak rekojesci, kedra
musiala zosta¢ odtamana wezesniej. Pozostaje zatem zagad-
ka, gdzie i w jakich okolicznosciach sztylet ten zostat (celo-
wo?) zlamany na pé}, i dlaczego w takiej postaci zostal tu
zdeponowany.
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Interesujace jest tez, ze glaz, pod kedrym znajdowat
si¢ ten zabytek, usytuowany byl na skraju uzytkowanego
terenu. Bezpos$rednio przy kamieniu, a zwlaszeza poza nim
— patrzac w strong wnetrza wyspy — zasadniczo brak ladéw
osadniczych, dzialalnoéci gospodarczej czy zabiegdw rytu-
alnych (Rye. 3:a—c). Mozna zatem przypuszczaé, ze glaz —
wraz ze zlozonym pod nim sztyletem — wyznaczat symbo-
liczng granice wyodrebnionego siedliska, a ztamany sztylet
mogl stanowi¢ magiczna gwarancje praw jego wlasciciela
do tego miejsca. Warto tu przypomnieé, ze jeszcze w pel—
nym mezolicie (w.AT) $wiadectwem podobnej manifesta-
cji terytorializmu mdgl by¢ opisany juz depozyt topora z
poroza jelenia i krzemiennego grotu (lub calej) strzaly,
ktére zostaly zlozone w malej jamie (o $rednicy 30 cm)
nad wschodnig zatokg w Dudce (GUMINSKI 1995: 35,
ryc. 9; 1999a: 49; GUMINSKI, MICHNIEWICZ 2003: 125,
ryc. 17:11; por. tez FISCHER 1995: 434; LARSSON 1990:
286).

10. Szczatki kostne

10.1. Uwagi ogdlne,
podzial chronologiczny

Na wschodnim cyplu wyspy (w sektorze ,A”) wydo-
byto 663 kosci, wliczajac w to bardzo drobne fragmenty™.
W zbiorze tym zdecydowanie przewazaja szczatki ryb
(506), kedre stanowia az 76% wszystkich kosci zwierzecych
(Tab. 2).

Oprécz kosci ryb, stwierdzono takze szczatki kost-
ne zab — ok. 2,5%, zétwia — 0,2%, ptakéw — 1,5% i ssakow
— 19,5% (Tab. 2). Z wyjatkiem jednej kosci ptasiej z p6z-
nego mezolitu, kosci wszystkich ww. grup zwierzat pojawi-
ly si¢ po raz pierwszy w tym samym czasie, tj. w poczatku
wczesnego Zedmar (pogranicze warstw L5/L4-B5/B4).
Podobna struktura kosci utrzymuje si¢ jeszcze w klasycznym
okresie Zedmar. W péznym (para)neolicie (post-Zedmar
i KAK), a nawet w epoce zelaza, wystepuja juz tylko kosci

Tabela 2. Ogélna struktura kosci na wschodnim cyplu w Szczepankach (sektor ,,A”) z podzialem na okresy (skréty — por. Tab. 1).

Table 2. General structure of animal bones at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”) divided into periods (w — early;
$ — middle; p — late; KAK — Globular Amphorae Culture; EB — Bronze Age; EZ - Iron Age; other abbreviations as in Table 1).

warstwa-layer L7 L6b-B6 L5-B5 L5/4-B5/4 L4-B4 L3-B3 B2 L1
°kr,82r70 d AL-DR3 | PB-BO w-$.AT p.AT p.AT/w.SB w.SB §-p.SB| SA [ razem
. . . Mezolit/ |w.Zedmar- KAK, ) total
Grupa - group p- Paleolit| w. Mezolit | p. Mezolit w. Zedmar | -Zedmar |post-Zedmar| EB EZ
Ryby - Fish 1 8 63 108 199 111 16 506
Pisces 100% 100% 98,5% 72,5% 70% 83% 76% | 76,3%
Zaby - Frogs 3 13 16
Ranae 2% 4,5% 2,4%
Zotw - Turtle 1 1
Emys orbicularis 0,5% 0,2%
Ptaki - Birds 1 5 4 10
Aves 1,5% 3,5% 1,5% 1,5%
Ssaki — Mammals 32 68 23 2 5 130
Mammalia 21,5% 24% 17% 100% | 24% | 19,6%
Kosci razem 1 8 64 149 284 134 2 21 663
Bones total 0,2% 1,2% 9,7% 22,5% 42,8% 20,2% 0,3% | 3,2% | 100%

** Nalezy tu wyjasni¢, ze cala wyeksplorowana za pomoca recznych
szpachelek ziemia przesiana byla przez sita o oczkach wielkosci
3-5 mm.
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ryb i ssakéw, nadal z wyrazna przewaga tych pierwszych
(Tab. 2). Wynika z tego, ze na wschodnim cyplu w kazdym
z wymienionych odcinkéw chronologicznych przede
wszystkim fowiono i konsumowano ryby, natomiast ssaki
mialy tu duzo mniejsze znaczenie, nawet w okresie wezesny
Zedmar — Zedmar, kiedy osadnictwo w sektorze ,,A” mialo
najbardziej stabilny charakter (rozdz. 3, 4) (Tab. 1).

Znaczna cze$¢ szczatkéw zwierzgeych ze wschod-
niego cypla zalegata w warstwach pochodzenia wodnego,
tj. w gytii (L7-L5), detrytusie (L4) i sapropelu (L3), a wigc
moga rodzi¢ si¢ watpliwosci, czy kosci ryb nie s3 w tym
przypadku depozytami naturalnymi. Przeczy temu jednak
sktad gatunkowy kosci, ktdry jest zupelnie niezgodny z
naturalnymi (ekologicznymi) relacjami miedzy poszczegdl-
nymi grupami ryb. W naturalnym jeziorze wystepuje
bowiem ok. 1% ryb drapieznych, ok. 10% okonia, a reszte,
czyli ok. 90%, stanowig ryby tzw. spokojnego zeru, w zde-
cydowanej wigkszoéci nalezace do rodziny karpiowatych
(Cyprinidae)”.

Na wschodnim cyplu juz we wezesnym mezolicie
(PB-BO) struktura ta jest niemal odwrécona, bo szczatki
szczupaka stanowia az 87% kosci ryb (Tab. 3). Wprawdzie
w nastgpnych okresach relacje te nie sa az tak skrajnie
nienaturalne, ale nawet w najmniej odmiennym pod tym
wzgledem okresie — péznym mezolicie (w—$.AT) — szczat-
ki ryb drapieznych stanowia 41%, a wicc przynajmniej
20-krotnie wiecej, niz mozna by oczekiwaé w przypadku
depozytu naturalnego. Srednia ze wszystkich okresow epo-
ki kamienia to ok. 47% ryb drapieznych, ok. 22% okonia

*' Doktadne relacje miedzy poszczeg6lnymi gatunkami ryb w je-
ziorach nie s3 znane, ale szacuje si¢, ze w naturalnym akwenie
(jeziorze lub rzece) laczna liczba ryb drapieznych stanowi od
ulamka do kilku procent stanu wszystkich ryb (STANCZYKOWSKA
1997: 117). Podobne dane uzyskano z przeliczenia populacji ok.
16700 ryb pochodzacych z zatrutego jeziora w Szwecji, gdzie
szczupak (Esox lucius) stanowit 0,7%, wegorz (Anguilla anguilla)
- 0,1%, okon (Perca fluviatilis) — 9,1%, a ok. 90% stanowily ry-
by karpiowate (Cyprinidae) z bardzo wyrazna przewaga ploci
(Rutilus rutilus) (NOE-NYGAARD 1988: 26-27, ryc. 12). Podobne
relacje miedzy poszczegélnymi gatunkami ryb wynikaja z poréw-
nan masy ryb uzyskiwanych we wspdlczesnym ryboldwstwie sie-
ciowym (zawodowym) oraz wedkarskim (amatorskim) w zbiorni-
kach naturalnych w Polsce. I tak, szczupak stanowi ok. 5% poto-
wow zawodowych i niecale 6% wedkarskich, sandacz — 2-3%
w obu kategoriach, okon — 4% sieciowych i 2% wedkarskich, we-
gorz — 7% zawodowych i 1% wedkarskich, sum — 1% tylko w po-
towach wedkarskich (BRYLINSKA 1986: tab. 10). Trzeba tu pod-
kresli¢, ze udzialy te dotycza masy (w kilogramach lub tonach)
zlowionych ryb. Jesli wigc przeliczymy wage ryb drapieznych na
szeuki (wielko$¢ lub zageszczenie populacji), to powyiszy 11-
14% udzial ryb drapieznych spadnie do ok. 1%, gdyz przecictny
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i ok. 30% ryb karpiowatych (Tab. 3). Obecno$¢ w najniz-
szej gytii (L7) tylko jednej kosci glowy (operculare) malej,
gatunkowo nieokreslonej, ryby karpiowatej (Cyprinidae
indet.)” nie upowaznia do stwierdzenia, ze juz w pdZnym
paleolicie (AL-DR3) na wschodnim cyplu towiono i kon-
sumowano ryby. Ryboléwstwo bylo jednak gléwnym spo-
sobem zdobywania pozywienia przez mieszkaricdw wschod-
niego cypla we wszystkich kolejnych okresach epoki kamie-
nia, poczynajac od weczesnego mezolitu (PB) po koniec
(para)neolitu, tj. post-Zedmar i KAK (w.SB), a nawet
w epoce zelaza (SA). Szczatki ryb w kazdym z tych okreséw
stanowia co najmniej 70% wszystkich kosci (Tab. 2).

10.2. Ryboléwstwo — ogélny charakter
i znaczenie, metody lowienia

Ogolnie rzecz biorac, z mezolitu pochodzi bardzo
malo znalezisk — jest to kilkadziesiat kosci, niemal wylacz-
nie rybich (Tab. 2), oraz najwyzej kilka wytworéw krze-
miennych. Mozna zatem sadzi¢, ze przez caly mezolit na
wschodni cypel przybywano jedynie incydentalnie, aby fo-
wi¢ tu ryby. Odbywaly si¢ tu krotkie, co najwyzej 1-2-dnio-
we biwaki, kilkuosobowe lub nawet tylko indywidualne.
Mogto to by¢ miejsce analogiczne do tych, jakie zajmuja
dzisiejsi wedkarze (Tab. 1).

We wezesnym mezolicie (PB-BO) fowiono tu glow-
nie szczupaka (Esox lucius) (Tab. 3). Cho¢ jest on dos¢
rzadka ryba, jak wszystkie drapiezniki, to jednak mozna go
ztowi¢ na kilka réznych sposob6w, przez co jest zwykle naj-
czgsciej notowanym gatunkiem™ na stanowiskach fowieckich

szczupak wazy tyle, ile kilkanascie ryb karpiowatych, a w przypad-
ku suma bedzie to réznica kilkudziesi¢ciokrotna. Podsumowujac,
faczny udzial ewidentnych drapieznikéw (szczupaka, suma, san-
dacza i wegorza) w jeziorze powinien oscylowaé w granicach 1%,
okonia — do ok. 10%, natomiast ryby karpiowate powinny sta-
nowi¢ ok. 90% wszystkich ryb w jeziorze. Okon pelni tu posred-
nia role ekologiczna (faricucha pokarmowego) miedzy rybami
drapieznymi a spokojnego zeru. Mlodociane osobniki trzymaja
sie strefy litoralnej, tak jak wigkszos¢ ryb karpiowatych, i juz wte-
dy zjadaja ich narybek, ale jednoczesnie tez same padaja czesto
ofiara klasycznych ryb drapieznych, w tym duzych okoni. Dojrza-
fe okonie opuszczaja litoral i albo poluja na ryby w pelagialu (jak
sandacz), albo schodza w profundal i tam polujg na inne ryby
(GERSTMEIER, ROMIG 2002: 326-329).

* Dane z opracowania dr Elony Laskevi¢ z Biatoruskiej Akademii
Nauk w Minsku.

* Wplyw na ten fakt ma tez czynnik tafonomiczny, gdyz kosci
szczupaka, zwlaszcza glowy, lepiej si¢ zachowuja niz w przypadku
innych gatunkéw. Ponadto jest to duza ryba, wicc jej kosci sg ta-
twiej dostrzegalne podczas eksploracji, co ma tym wigksze znacze-
nie, jesli w trakcie prac nie przesiewa si¢ ziemi.
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z epoki kamienia. Oprécz tradycyjnego fowienia na haczyk
z przyngta-zywcem, szczupaka mozna jeszcze upolowad
o$cieniem/harpunem, a nawet z tuku, gdyz ryba ta ma
w zwyczaju godzinami czatowaé nieruchomo na ofiarg przy
szuwarach, stosunkowo plytko pod powierzchnia wody.
Najtatwiej jednak mozna go odtawia¢ w czasie tarta, ktére
ma miejsce na przelomie zimy i wiosny (gléwnie w marcu),
gdyz odbywa je na bardzo plytkich, zaro$nietych, przy-
brzeznych wodach. Uczestniczace w tarle szczupaki (w da-
nym miejscu s3 to zwykle dwa-trzy samce i jedna samica)
mozna latwo oglusza¢ patkami lub nawet bezposrednio
wybiera¢ do koszy golymi rekami, podbierakami, lub pod-
ciagajac je bosakami za skrzela. Jest to mozliwe, poniewaz
ryby traca w tym czasie instynkt samozachowawczy, a po-
krywy skrzelowe trzymaja szeroko rozwarte™.

W péznym mezolicie (w—$.AT) struktura gatun-
kowa ryb stata si¢ duzo bardziej urozmaicona (Tab. 3), co
sugeruje stosowanie zréznicowanych metod i sprzetu do
polowu. Oprécz kosci szczupaka, ktérych wzgledny udziat
spada do 37%, z ryb drapieznych pojawia si¢ takze sum
i sandacz (po 2%). Sum (Silurus glanis) jest najwicksza cu-
ropejska ryba stodkowodna, spotykana rzadziej od szczu-
paka i — w odréznieniu od niego — aktywna tylko w nocy
i polujaca przede wszystkim przy dnie. Mozna prébowaé
fowi¢ go na haczyk z przyneta, ale najskuteczniejsza jest
metoda tarliskowa, gdyz, podobnie jak szczupak, sum od-
bywa tarlo na plytkich, przybrzeznych i zarosnigtych wo-
dach, z tym, ze w tarle biorg jednorazowo udzial zwykle
tylko dwie ryby (samica i samiec), a zatem udany potéw mo-
ze dostarczy¢ co najwyzej dwie sztuki. Sum jest gatunkiem
cieplolubnym, wigc tarto odbywa na przetomie wiosny i la-
ta, kiedy temperatura wody osiagnie minimum 18° C.

Zupelnie innych metod polowéw wymaga trzeci
z drapieznikéw — sandacz (Stizostedion lucioperca). Jest to
ryba pelagiczna, a wigc otwartej toni jeziora (lub innego
duzego akwenu — ujscia rzeki lub zatoki morskiej), ktdra
poluje goniac za ofiara. Sandacza mozna wigc fowi¢ na ha-
czyk z zywcem, najlepiej ciagnicty za fodzia, albo wsieci, ale
w obu przypadkach powinno si¢ to robi¢ daleko od brze-
gow i strefy zaro$nietej, ,na $rodku” jeziora. Tarto u sanda-
cza zupelnie nie sprzyja potowom, gdyz gatunek ten odby-
wa je na do$¢ glebokiej wodzie i z dala od brzegéw, a w do-
datku wtedy nie zeruje, zatem nie mozna go nawet fowi¢ na
haczyk. Sandacz jest do$¢ rzadka ryba i w wigkszosci jezior
rzadsza od szczupaka, a ponadto — duzo trudniejsza do zlo-
wienia. Dlatego tez tylko sporadycznie stwierdza si¢ jego
szczatki na stanowiskach nadjeziornych z epoki kamienia.
Obecno$¢ zatem nawet pojedynczej kosci sandacza, i to

*Te i inne dane nt. biologii i zachowania réznych gatunkéw ryb
oraz zwigzanych z tym mozliwosci ich lowienia zaczerpnalem
przede wszystkim z nastgpujacych opracowari: BRINKHUIZEN 1983;
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w stosunkowo malym zbiorze oznaczonych ryb ze wschod-
niego cypla (Tab. 3), jest wazng wskazéwka na praktyko-
wanie na stanowisku juz w péznym mezolicie ryboléwstwa
z fodzi ,na $rodku” jeziora. Warto doda¢, ze w ogromnym
zbiorze ponad 20000 oznaczonych kodci ryb z Dudki, leza-
cej nad tym samym jeziorem (Ryc. 1), wystapily zaledwie
4 kosci sandacza (Tab. 6). Swiadczy to o prakeykowaniu
tam niemal wylacznie masowych polowdéw na przybrzez-
nych tarliskach (GUMINSKI 1995: 21-24; 1999a: 60-63;
2005a: 32-36). Zatem w Dudce stosowano zupelnie inne
metody towienia ryb niz na wschodnim cyplu Szczepanek
(Tab. 7).

Stosunkowo duzy udzial (50%) szczatkéw ryb kar-
piowatych (Cyprinidae) w pdznym mezolicie wskazuje
z kolei na fowienie w strefie przybrzeznej metodami putap-
kowymi, by¢ moze siecia. Nalezy tu bowiem wyjasnié, ze
wickszos¢ koscianych haczykéw, znanych z epoki kamienia,
nie nadawala si¢ do fowienia ryb karpiowatych, gdyz byly
one po prostu zbyt duze. Zreszta haczyki te byly réwniez za
duze i za grube, aby nadzia¢ na nie przynety w rodzaju
»robaka” (GUMINSKI 2004: 71-72, ryc. 13, 14:b,c; 2005a:
ryc. 3:d). Dopiero z okresu post-Zedmar znane s3 haczyki
na tyle mate, ze mogty by¢ juz wykorzystywane do potowu
ryb karpiowatych (GUMINSKI 2011a: 258, ryc. 2:a,b).
Odnosi sie to w zasadzie takze do szczatkéw okonia (Perca
fluviatilis) — keérych udzial w péznym mezolicie wynosi
9% — z tym, ze duze okazy, ktdre opuszczajg wody przy-
brzezne i staja si¢ drapieznikami, mozna bylo towi¢, tak jak
sandacza, na przecigtnej wielkosci haczyki kosciane.

Najwydajniejsza metoda potowu ryb karpiowatych
i okonia byta niewgtpliwie réwniez metoda tarliskowa,
gdyz gatunki te odbywaja tarto w plytkich i zarosnietych
miejscach blisko brzegu (podobnie jak szczupak i sum).
Okori ma tarto w pierwszej polowie wiosny (po szczupaku),
a wickszo$¢ gatunkdw karpiowatych — w §rodku lub w dru-
giej polowie wiosny (przed sumem), i tylko lin (Zinca
tinca) przeciaga tarto do polowy lata. Co istotne, w tarle
tych gatunkéw bierze udziat z reguly ogromna liczba ryb.
W sprzyjajacych warunkach problemem moze by¢ wreez nie
tyle ich wylowienie, co nadjzanie z ich obrobieniem i za-
konserwowaniem, zanim si¢ zepsuja.

Sposéb odlowu ryb na wschodnim cyplu zmienit
swoj charakter z poczatkiem parancolitu. Przestaje by¢ to
miejsce wykorzystywane jedynie do okazjonalnych poto-
wow, gdyz od poczatkéw wezesnego okresu Zedmar
(p-AT) w miejscu tym pojawilo si¢ wzglednie stale osad-
nictwo. Potwierdzeniem tego jest fake, ze wigkszo$¢ (65%)
kosci znalezionych na wschodnim cyplu pochodzi z okresu

BRYLINSKA 1986; 2000; GERSTMEIER, ROMIG 2002; ZNAMIE-
ROWSKA-PRUFFEROWA 1988.
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Tabela 3. Kosci ryb na wschodnim cyplu w Szczepankach (sektor ,,A”) z podzialem na gatunki i okresy; skréty — por. Tab. 1 (oznaczenia
kosci ryb oprac. E. Laskevi¢).

Table 3. Fish bones at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”) divided into species and periods. Abbreviations as in Table 1 (fish
bones determined by E. Laskevi¢).

warstwa — Iayer L7 L6b-B6 | L5-B5 | L5/4-B5/4| L4-B4 L3-B3 B2 | L1 razem
okres — period |AL-DR3| PB-BO |w-§AT| pAT |pATW.SB| w.SB |[$-pSB| SA |razem| grupy
pozny |wczesny| pozny | Mezolit/ |w.Zedmar| KAK, N totar | total of
Gatunek — species Paleolit| Mezolit | Mezolit | w.Zedmar| -Zedmar | post-Zed.| EB | EZ group
Szczupak - Pike 7 20 46 64 31 9 177
Esox lucius 87,5% | 37% 52,3% 43% 36,5% 64% | 44,4% o ryby
Sum - Wels (Sheatfish) 1 3 5 3 1 |Hraplezne
Silurus glanis 2% 3,4% 3,4% 3,5% 3% | predatory
Sandacz - Pikeperch (Zander) 1 1 fish
Stizostedion lucioperca 2% 0,3% 190
Drapiezne razem 7 22 49 69 34 9 190 | 47,6%
Predatory fish 87,5% | 41% 56% 46% 40% 64% | 47,6%
Okorn + Okoniowate — Perch 4+1 12 3245 19+11 4 | 71417
Perca fluviatilis + Percidae 9% 13,6% 25% 35,3% 29% | 22%
Jazgarz - Ruffe 1 1 2
Gymnocephalus cernua 1,2% 7% | 0,5%
Ptoé - Roach 1 3 4
Rutilus rutilus 0,7% 3,5% 1%
Wzdrega - Rudd 1 1 |pozostate
Scardinius erythrophthalmus 1% 0,3% ryby
Leszcz — Bream 2 5 2 9 | otherfish
Abramis brama 2,3% 3,4% 2,4% 2,3% 505
Karas — Crucian carp 1 1 2 52,4%
Carassius carassius 1% 0,7% 0,5%
Lin — Tench 1 6 1 8
Tinca tinca 2% 6,8% 1,2% 2%
Karpiowate nieoznaczone 1 1 26 17 36 14 95
Cyprinidae indet. 12,5% | 48% 19,3% 24,2% 16,5% 23,8%
Karpiowate razem +Jazgarz 1 1 27 27 43 21 1 121
Cyprinids total +Ruffe 125% | 50% 31% 29% 25% 7% |30,3%
Ryby oznaczone 399 399
Determined fish bones L 3 = e ks e e 100% | 100%
Ryby nieoznaczone
Undetermined fish bones 2 = 20 2e £ ey ey
Ryby razem 1 8 63 108 199 111 16 | 506 506
Pisces — Fish total 0,2% 1,6% | 12,5% | 21,3% 39,3% 21,9% 3,2% | 100% | 100%

wezesnego i klasycznego Zedmar, z czego 34% (22,5%
wszystkich kosci; Tab. 2) przypada na bardzo krétki odci-
nek czasu w poczatku paraneolitu, wyznaczony ostra grani-
c3 miedzy dwoma rodzajami warstw (L5/L4 i B5/B4)
(rozdz. 3, 4; Tab. 1). Z tego okresu pochodzi tez wigkszo$¢
opisanych wyzej wytwordw.

Udzial kosci ryb spadt w poczatkach paraneolitu
do ok. 72% (Tab. 2), co i tak stanowilo bardzo duzy od-
setek, dotad niespotykany na stanowiskach zedmarskich.
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Dla stanowiska A w Zedmarze jest wzmianka o zaledwie
36 kosciach ryb (31 - szczupaka, 2 — suma i 3 - ploci).
Natomiast na stanowisku Zedmar D pozyskano 60 szczat-
kéw ryb (z tego 58 - szczupaka), ktére stanowily zaledwie
1% kosci (TIMOFEEV 1991: 18-19; 1996: 164-165).

W Dudce natomiast, wyrézniajacej si¢ dotad pod
wzgledem intensywnosci rybotéwstwa, kosci ryb stanowity
ok. 27% wszystkich szczatkéw zwierzecych (Tab. 6, 7). Tak
duza wydajno$¢ osiagano zapewne dzicki bliskiej lokalizacji
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tarlisk kilku podstawowych gatunkéw jeziornych ryb
(szczupaka, suma, okonia i karpiowatych), czemu sprzyjaly
korzystne cechy dna i rodlinno$ci wodnej w tamtejszej stre-
fie litoralnej jeziora. W czasie tarla ryby te mozna byto ma-
sowo towi¢ przy uzyciu koszy, podbierakéw, bosakéw i pa-
fek. Dlatego w Dudce na tak ogromng liczbe kosci ryb
(34780) przypada tylko jeden znaleziony haczyk i jeden
(zreszty niepewny) harpun; odkryto tam natomiast oka-
zaly drewniang patke i dwa bosaki (Tab. 7) (GUMINSKI
2005a: 32-36, tab. 1, ryc. 3:b,c). Nalezy przy tym mieé jesz-
cze na wzgledzie nieporéwnywalnie wickszg szanse prze-
trwania wytwordw koscianych, takich jak haczyki i har-
puny, niz przedmiotéw drewnianych. W Dudce, w najko-
rzystniejszym dla ryboléwstwa okresie pdznego mezolitu
(w.—$.AT), szczatki ryb osiagnely niespelna 50% wszystkich
kosci, we wezesnym Zedmar (p.AT) — ok. 40%, a w klasycz-
nym Zedmar (AT/SB) - ok. 35% kosci (GUMINSKI 1995:
tab. 5; 1998: 105, ryc. 12:4). Tak wicc w Dudce, nawet
w tych najlepszych dla ryboléwstwa okresach, udziat kosci
ryb byl dwukrotnie mniejszy niz w tym samym czasie na
wschodnim cyplu Szczepanek (Tab. 2, 7).

Ryboléwstwo na wschodnim cyplu, mimo tak du-
zego udziatu kosci ryb, nie miato jednak charakteru maso-
wego, wykorzystujacego lokalne tarliska, tak jak miato to
miejsce w Dudce. Przeczy temu bowiem ogdlnie mata licz-
ba kosci ryb (ok. 500), zwlaszcza w poréwnaniu z Dudka
(34780), gdzie odkryto ich blisko 70-krotnie wigcej (Tab.
7). Nalezy jednak uwzgledni¢ wielko$¢ przebadanej po-
wierzchni na obu stanowiskach. Zaggszczenie kosci ryb na
wschodnim cyplu wynosi przecigtnie 6 kosci/1 m2, pod-
czas gdy w Dudce - 53,3 kosci/1 m?2, a wigc bylto tu 9-krot-
nie wigksze (Tab. 7). Réwniez na osadzie potudniowej
w Szczepankach (sektory ,E” i ,S”) zaggszczenie szczatkéw
ryb (16,8 kosci/1 m?) bylo prawie 3-krotnie wieksze niz na
wschodnim cyplu, mimo ze stanowily one tam zaledwie 15%
wszystkich ko$ci zwierzecych, co byto 5-krotnie mniejszym
udzialem niz w sektorze ,A” (Tab. 7). Z poréwnania tych
danych wynika, ze ryboléwstwo na wschodnim cyplu
Szczepanek odgrywato wazng lub wrecz podstawowa role
w pozyskiwaniu pozywienia, ale byto praktykowane na ma-
Ia skale, przez stosunkowo krétki okres, i w sposéb indywi-
dualny, tzn. kazdorazowo na posilek dla co najwyzej kilku
0s6b (Tab. 7).

Inna przestanka wskazujaca na charakeer rybotéw-
stwa jest ogdlny pokrdj wielkodciowy ryb. Znaczna liczba
kosci duzych ryb jest przestanka na rzecz rybotéwstwa tar-
liskowego, gdyz do rozrodu przystepuja tylko ryby dorosle,
stosunkowo duze. Z kolei obecno$¢ kosci malych ryb

* Por. przyp. 22.

* Dane z oznaczenn kosci ryb dr Elony Laskevi¢ z Bialoruskiej
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$wiadczy o stosowaniu samoléwek lub sieci, i to o odpo-
wiednio malych oczkach.

Na wschodnim cyplu Szczepanck tylko dwie kosci
lina (Zinca tinca), dwie leszcza (Abramis brama) i jedna
wzdregi (Scardinius erythrophthalmus; wszystkie wymienio-
ne z rodziny karpiowatych Cyprinidae) pochodzily z ryb
stosunkowo duzych rozmiaréw (35-50 cm); szczatki te sta-
nowig zaledwie 1% kosci ryb ze wschodniego cypla™. Z dru-
giej strony, réwniez tylko pie¢ koéci nalezato do ryb bardzo
malych (7, 8, 10 i 10-15 cm dhugosci), z gatunkédw: okori
(Perca fluviatilis), plo¢ (Rutilus rutilus) i lin (Tinca tinca).
Wynika z tego, ze na wschodnim cyplu rzadko lub w ogéle
nie stosowano ryboléwstwa tarliskowego, ale by¢ moze nie
wykorzystywano réwniez sieci, a jedynie jakie$ podbieraki-
podrywki, na ktére fapano czasem bardzo male ryby. Te
ostatnie wykorzystywano tez zapewne na przynete (zywca).

Rozklad wielkosciowy ryb z Dudki byl catkowicie
odmienny, bo zdecydowanie przewazaja tam ryby duze
i bardzo duze (MAKOWIECKI 2003: 61-68, tab. 18, 22—
26). Szczupaki mialy najczesciej od 30 do 100 cm, nicktére
dochodzity nawet do 140 cm diugosci, a tylko 0,7% szczat-
kéw pochodzito z malych szczupakéw, w przedziale 20—
30 cm dlugosci. Podobnie, tylko 2,5% koéci suma pocho-
dzilo z osobnikéw matych, mierzacych do 50 cm dugosci,
a nawet dwa razy wiecej bylo okazéw wyjatkowo duzych,
przekraczajacych 150 cm (ok. 5%). Réwnie sporadycznie
fowiono w Dudce male okonie — najmniejsze, w przedziale
10-15 em dlugosci, stanowia 0,7% szczatkéw tego gatun-
ku. Dlugos¢ najmniejszych ploci miesci si¢ w przedziale
15-20 cm (ok. 7% kosci tego gatunku), a wigc jest co naj-
mniej 0 5 cm wigksza niz w przypadku wschodniego cypla
Szczepanek. Najmniejszy lin z Dudki mierzyt 20-25 cm
dtugosci (0,4% kosci lina), a byt on i tak 0 10 cm wickszy od
odpowiednika ze wschodniego cypla.

W osadzie potudniowej w Szczepankach (sektory
»E” 1 ,5”) relacje wielko$ciowe ryb byly podobne do tych
z Dudki, tzn. zdecydowanie przewazaly ryby duze. Male
szczupaki, w przedziale 20-30 cm dtugosci, stanowily tylko
0,8%, male sumy, ponizej 50 cm — 0,3%, najmniejsze okonie,
w przedziale 15-20 cm - 0,6%, a tej samej wielkoéci ryby
karpiowate — 0,8%; natomiast najmniejsza ryba na potud-
niowej osadzie w Szczepankach, nalezaca do karpiowatych
(kedrych odkryto tu blisko 1000 sztuk), miata dlugos¢ 10—
15 em*. Wynika stad, ze na osadzie potudniowej w Szcze-
pankach (podobnie jak w Dudce) praktycznie nie stosowa-
no polowédw pulapkowych, w tym sieciowych, zwlaszcza
o malych oczkach, a bardzo nicliczne male ryby towiono
okazjonalnie, zapewne podbierakiem-podrywka.

Akademii Nauk w Mirisku oraz prof. Danicla Makowicckiego
z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu.
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Tabela 4. Anatomia szczatkéw ryb na wschodnim cyplu w Szczepankach (sektor ,A”) z podzialem na gatunki.
Zacieniowano czgsci przewazajace dla danego gatunku (oznaczenia kosci ryb oprac. E. Lagkevi¢).

Table 4. Anatomy of fish remnants at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”) divided into species.
Parts which prevailed for a given species are shaded (fish bones determined by E. Lagkevi¢).

anatomia — anatomy | kosci gtowy ptetwy kregi, zebra tuski razem
head bones fins vertebrae, scales total

Gatunek — species ribs
Szczupak - Pike 149 28 177
Esox lucius 84% 16% 44,4%
Sum — Wels (Sheatfish, Catfish) 5 2 5 _ 12
Silurus glanis 42% 16% 42% 3%
Sandacz - Pikeperch (Zander) 1 1
Stizostedion lucioperca 0,3%
Okon + Okoniowate — Perch + Percidae 48 20 12 8 88
Perca fluviatilis + Percidae 55% 23% 14% 9% 22,1%
Jazgarz - Ruffe 2 2
Gymnocephalus cemua 0,5%
Lin— Tench 7 1 8
Tinca tinca 2%
Pto¢ — Roach 4 4
Rutilus rutilus 1%
Wzdrega — Rudd 1 1
Scardinius erythrophthalmus 0,3%
Leszcz — Bream 8 1 9
Abramis brama 2,3%
Karas — Crucian carp 2 2
Carassius carassius 0,5%
Karpiowate oznaczone + Jazgarz razem 24 2 26
Cyprinidae determined + Gymnocephalus 92% 8% 6,5%
Karpiowate nieoznaczone 18 2 3 72 95
Cyprinidae indet. 19% 2% 3% 76% 23,8%
Karpiowate razem + Jazgarz — Cyprinids + Ruffe 42 4 3 72 121
Cyprinidae total + Gymnocephalus 35% 3% 2% 60% 30,3%
oznaczone kosci ryb — razem 245 26 48 80 399
determined fish bones — total 61,4% 6,5% 12% 20,1% 100%
kosci ryb razem — fish bones total 506
gestosé kosciryb/m? — density of fish bones/m? 6/m?
udziat kosci ryb — share of fish bones 76,3%

Na wschodnim cyplu Szczepanek (w sektorze ,A”)
do$¢ wyrazne réznice w strukeurze fowionych ryb wystapi-
ty miedzy péZnym mezolitem (w—$.AT) a poczatkiem Zed-
mar (p.AT). Nastapil wtedy wzrost udzialu szczupaka
i ogélnie ryb drapieznych o 15% (z 37% do 52%), wzrost
udzialu okonia 0 5% (z 9% do ok. 14%) i jednoczeénie spa-
dek udzialu ryb karpiowatych niemal o 20% (z 50% do
31%) (Tab. 3).

W kolejnych trzech okresach parancolitu udziat
szczupaka i ogélnie ryb drapieznych jednak maleje (szczu-

pak: 52% — 43% - 36% w post-Zedmar i KAK); w mnicj-
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szym stopniu dotyczy to réwniez ryb karpiowatych (z 31%
-29% - 25%) (Tab. 3). Cickawe jest, ze przez caly ten czas
r6st systematycznie udziat okonia: w pdZznym mezolicie —
9%, w poczatku Zedmar — 14%, w klasycznym Zedmar -
25%, aw post-Zedmar i KAK — juz 35%. W tym ostatnim
okresie okon byl nawet czestszy (35%) od wszystkich ryb
karpiowatych razem wzigtych (25%) i niemal zréwnat sie
ze szczupakiem (36%). Wysoki i stale rosnacy udziat oko-
nia jest zastanawiajacy, zwlaszcza przy malejacej frekwencji
ryb karpiowatych, bo trudno to wytlumaczy¢ intensyfi-
kacja ktorej$ z metod towieckich — putapkowo-sieciowej,
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Tabela 5. Anatomia szczatkéw ryb na poludniowej osadzie w Szczepankach (sektor ,E”) z podzialem na gatunki.
Zacieniowano cz¢sci przewazajace dla danego gatunku; (~) sum i wegorz nie maja tusek; (+) obecnosé 1 do kilku tusek
(oznaczenia kosci ryb oprac. E. Laskevi¢ i D. Makowiecki).

Table 5. Anatomy of fish remnants at the southern settlement in Szczepanki (Sector “E”) divided into species.
Parts which prevailed for a given species are shaded; (=) wels (sheatfish) (Silurus glanis) and eel (Anguilla anguilla) are scaleless;
(+) presence of 1 to a few scales (fish bones determined by E. Laskevi¢ and D. Makowiecki).

anatomia — anatomy | kosci gtowy pletwy kregi, tuski razem
head bones fins 2ebra scales total
Gatunek — Species vertgbrae,
ribs

Szczupak - Pike 774 1012 1786
Esox lucius 43,3% 56,6% 55%
Sum — Wels (Sheatfish, Catfish) 34 128 422 _ 584
Silurus glanis 5,8% 21,9% 72,3% 18%
Wegorz - Eel 1 1 B 2
Anguilla anguilla 0,06%
Okon + Okoniowate — Perch + Percidae 19 5 281 . 305
Perca fluviatilis + Percidae 6,2% 1,6% 92,1% 9,4%
Lin— Tench 33 1 2 36
Tinca tinca 92% 3% 5% 1,1%
Ptoé — Roach 8 1 9
Rutilus rutilus 0,3%
Leszcz — Bream 3 3
Abramis brama 0,1%
Karas — Crucian carp 1 4 5
Carassius carassius 0,15%
Karpiowate oznaczone razem 42 2 9 53
Cyprinidae determined total 79% 4% 17% 1,6%
Karpiowate nieoznaczone 59 2 458 519
Cyprinidae indet. 11,4% 0,4% 88,2% 16%
Karpiowate razem 101 4 467 1+ 573
Cyprinidae total 17,6% 0,7% 81,5% 0,2% 17,6%
oznaczone kosci ryb razem 929 137 2183 1+ 3250
determined fish bones total 28,6% 42% 67,2% 0,03%
kosci ryb razem - fish bones total 4044
gestosé kosciryb/m? — density of fish bones/m? 18,3/ m?
udziat kosci ryb — share of fish bones 17,1%

tarliskowej, albo zmiang miejsc lub sezonu lowienia.
Okonia i ryby karpiowate towi si¢ zasadniczo w podobny
spos6b i w podobnych miejscach, a cz¢é¢ gatunkéw karpio-
watych (np. ploéileszcz) odbywa tarlo niewiele pdzniej niz
okon. Najbardziej stabilny udzial w potowach na wschod-
nim cyplu mial sum, ktéry w péznym mezolicie stanowil
ok. 2% zlowionych ryb, a przez caly paraneolit — 3,5%.
(Tab. 3).

Ogolnie rzecz biorac, struktura gatunkowa ryb na
wschodnim cyplu sugeruje przewage ryboléwstwa nasta-
wionego na wylawianie pojedynczych sztuk (na haczyk,
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strzelaniem lub kluciem), co dotyczylo przede wszystkim
ryb drapieznych, ktére w okresie wezesnego i klasycznego
Zedmar stanowily przynajmniej polowe pozyskanych ryb.
Stosunkowo wysoki udzial okonia (ok. 20%) w stosunku
do ryb karpiowatych (ok. 30%) pozwala domniemywa¢, ze
z poczatkiem parancolitu fowiono go tu prawdopodobnie
na haczyk, mimo ze wzglednie male haczyki odkryto do-
piero w warstwach post-Zedmarskich (na osadzie potudnio-
wej w Szczepankach) (GUMINSKT 2011a: 258, ryc. 2:a,b).
Masowe ryboldwstwo tarliskowe, jak i sieciowe, na wschod-
nim cyplu zasadniczo nie bylo stosowane. Ta druga metoda
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polowéw sprawia, ze relacje miedzy poszczegdlnymi grupa-
mi (gatunkami) ryb stajq si¢ zblizone do naturalnych (por.
przyp. 21, Tab. 3). Podsumowujac, na wschodnim cyplu
Szczepanek praktykowano rézne metody polowéw ryb, ale
zawsze na malg skale i z przewaga metod indywidualnych,
nastawionych na wylawianie pojedynczych sztuk (Tab. 7).

10.3. Anatomiczna struktura

szczatkéw ryb

Kolejng zaskakujaca cecha szczatkéw ryb ze
wschodniego cypla jest to, ze zaledwie 12% stanowia wsréd
nich kosci tulowia, tj. kregi i zebra, pochodzace z cze¢dci
jadalnych, natomiast kilkakrotnie wigcej jest wszelkich
odpadéw, a wiee kosci glowy (61,5%), pletw (6,5%) i tusek
(ok. 20%) (Tab. 4). Biorac pod uwagg, ze okolo 3/4 kosci
ryb na wschodnim cyplu wystapito w warstwach litoral-
nych pochodzenia wodnego (L7-L3), nalezy przyjaé, ze
byto to przede wszystkim miejsce oprawiania zlowionych
ryb, z ktdrych odpady wrzucano do wody lub w szuwary.
Zjawisko to najbardziej dotyczy ryb karpiowatych, keérych
tylko 2% szczatkéw pochodzi z czesci jadalnych, a ogrom-
ng wickszos¢ stanowia tuski (60%) i kosci glowy (35%)
(Tab. 4).

Powyisze dane warto zestawié z sektorem ,,E” na
potudniu wyspy, gdyz oba miejsca usytuowane s analo-
gicznie pod wzgledem przebiegu linii brzegowej i podobna
(proporcjonalnie) ich czgdé obejmuje pas strefy litoralnej
(Ryc. 2). Z poréwnania tego wynika, ze struktura anato-
miczna kosci ryb w sektorze ,E” jest niemal odwrotnoscia
sytuacji na wschodnim cyplu (Tab. 4, 5). Kosci z cze¢dci
jadalnych, gtéwnie kregi, stanowia w sektorze ,E” ok. 67%
(Tab. 5), a wicc praktycznie tyle samo, co kosci glowy
(61%) w sektorze ,A” (Tab. 4).

Réznice te bedq jeszeze wyrazniejsze przy poréw-
naniu czesci jadalnych do odpadéw z ryb powszechnych
i stosunkowo matych. Kosci z tuszek (kregi i zebra) okonia
na wschodnim cyplu stanowia 14%, a w scktorze ,E” -
92%, natomiast z ryb karpiowatych — odpowiednio 2%
i 82% (Tab. 4, 5).

Wsrdd ryb karpiowatych w sektorze ,E” cicka-
wym, cho¢ pozornym wyjatkiem s3: lin oraz plo¢, kedrych
zdecydowana wickszos¢ (ok. 90%) kosci pochodzi z glowy
(Tab. 5). Wynika to jednak zapewne z fakeu, ze nicktére

¥ W materiale archeologicznym sposréd kosci tutowia zachowuja
si¢ niemal wylacznie kregi i — bez poréwnania rzadziej — zebra (ale
nie osci, kedre sg skostnieniami mi¢dzymi¢$niowymi, nie polaczo-
nymi z kregostupem). Porédwnywanie liczby kregéw z liczba kosci
glowy u ryb jest stosunkowo skomplikowane, gdyz ta pierwsza
moze si¢ waha¢ od 14 do 400 i zalezy nie tylko od gatunku ryby,
ale tez charakteru zbiornika wodnego. Jest to wiclkos¢ na tyle
zmienna, ze moze roznié si¢ u poszczegdlnych osobnikéw danego
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gatunki ryb karpiowatych (Cyprinidae) duzo tatwiej oz-
naczy¢ na podstawie réznych koéci glowy niz kregdéw.
Zaleino$¢ te najlepiej wida¢ na duzej serii (ponad 7000)
kosci ryb karpiowatych z Dudki, gdzie niemal wszystkie
gatunki oznaczone (z wyjatkiem uklei Alburnus alburnus)
zidentyfikowano na podstawie kosci glowy, ktére stanowia
87% ich szczatkéw. Dokladnie taki sam udziat (87%) maja
z kolei kregi, ale wérdd nieoznaczonych co do gatunku ko-
sci ryb karpiowatych (Cyprinidae indet.) (Tab. 6). Zatem
faktyczna relacja zachowanych kosci glowy do kregéw
u wigkszosci ryb karpiowatych z Dudki wynosi 19 do 80,
a prawdopodobnie zblizony stosunek (jak 1:4) dotyczy tak-
ze lina, ploci i innych gatunkéw karpiowatych.

Tak wigc, majac ten czynnik na wzgledzie, wyjat-
kowo duzy udziat - po ok. 90% — (oznaczonych) kosci glo-
wy w przypadku lina i ploci w sektorze ,,E” w Szczepankach
(Tab. 5) nie oznacza, ze akurat te gatunki ryb karpiowatych
byly na miejscu oprawiane, a wickszos¢ ich tuszek wy-
noszona poza obreb stanowiska. Sytuacja ta nie dotyczy
jednak wschodniego cypla, gdyz (inaczej niz w Dudce
i w Szczepankach ,,E”) znaleziono tu bardzo mato kregéw
i zeber (ok. 12%), a zaledwie 2% szczatkéw tych partii ana-
tomicznych pochodzi z ryb karpiowatych (Tab. 4).

Szczatki szczupaka w sektorze ,E” prezentuja
wzgledna réwnowage miedzy udzialem kosci tutowia i glo-
wy” — odpowiednio ok. 57% i 43% (Tab. 5). Wynika z te-
go, ze w osadzie na potudniu wyspy szczupak pochodzit
w gléwnej mierze z whasnych polowdw, tj. ztowione sztuki
byty oprawiane i zjadane na miejscu. Podobna relacja czesci
jadalnych do odpadéw w przypadku szczupaka dotyczy
Dudki — odpowiednio 61% i 39% (Tab. 6). W Dudce kosci
glowy szczupaka sa wyraznie czestsze niz w przypadku
innych gatunkéw — 2-krotnie w stosunku do ryb karpiowa-
tych (19%), 6-krotnie w stosunku do okonia (6,5%) i pra-
wie 4-krotnie w stosunku do suma (10%) (Tab. 6).
Czgsciowo jednak wynika to réwniez z predyspozycji tafo-
nomicznych, poniewaz kosci glowy szczupaka zachowuja
si¢ najlepiej sposrdd wszystkich omawianych gatunkéw ryb
(MAKOWIECKI 2003: 55-56, 62-63, tab. 7, 8).

Warto jeszcze skomentowad szczatki suma (Silurus
g/am’:), keéry to gatunck z trzech poréwnywanych stano-
wisk najstabiej reprezentowany jest na wschodnim cyplu
(3% wszystkich kosci ryb), a najlepiej na osadzie poludniowej

gatunku w konkretnym akwenie. Kosci glowy, wraz z przyleglym
tukiem skrzelowym i pasem barkowym, to ok. 70 kosci, ale czes¢
z nich whasciwie nie zachowuje si¢ w materiale archeologicznym
(BRYLINSKA 2000: 24-38; MAKOWIECKI 2003: 16, tab. 1, 2).
Bardzo ogdlnie mozna wigc przyjaé, ze jesli na stanowisku udziat
kregéw i kosci glowy jest zblizony, to ryby byly oprawiane i zja-

dane na miejscu.
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Szczepanck (w scktorze ,E”), gdzie jego udzial wéréd
szczatkéw ryb stanowi 18%, a wigc jest 6-krotnie wickszy.
Jest to nawet prawie 2-krotnie lepszy rezultat niz w Dudce,
gdzie kodci suma stanowia 10% kosci ryb (Tab. 4-6).
W sektorze ,E” podobna przewage maja tez kosci pletw
suma, ktére stanowia 22% jego szczqtkéw, a w Dudce —
12,5%. Udziat kosci glowy daje juz jednak odwrotne relacje
- w Szczepankach niecale 6%, a w Dudce 10% (Tab. 4-6).
Wysoki udzial suma i jego pletw pozornie moze sugerowat,
ze ta najwigksza ryba odtawiana byla najczesciej w osadzie
potudniowej (w sektorze ,E”) w Szczepankach.

Jednak w przypadku suma jedna z kosci jego pletw,
a mianowicie pierwszy promiefi pletwy piersiowej (pinna
pectoralis 1), ma bardzo szczegélna budowe. Jest to stosun-
kowo solidna kos¢, keéra wyglada jak naturalna szpila — jest
ostro zakoriczona, z gléwka w formie niepelnej (rozcigtej)
misy lub wygietego wachlarza z pogrubionym brzegiem.
Szpile taka znaleziono bezposrednio przy prawym obojezy-
ku kobiety pochowanej w grobie VI-3 w Dudce (GUMINSKI
2001: ryc. 13), co $wiadczy o uzytkowaniu przez miejscows
ludnos¢ tych specyficznych kosci jako zapigé ubioru.

Dlatego tez ta akurat kos¢ jest stosunkowo czestym znalezi-
skiem w Dudce i w Szczepankach, i w wigkszoéci przypad-
kéw mogla by¢ ona nie tyle odpadkiem konsumpcyjnym,
co zguba lub porzuconym fragmentem ztamanej szpili.
Z tego wzgledu obecno$¢ tych koéci weale nie musi po-
$wiadczaé lowiectwa suma na danym stanowisku.

Na osadzie potudniowej w Szczepankach (sektor
»E”) kosci glowy suma stanowia tylko ok. 6% jego szczat-
kéw, z czego wynika, zZe sum — w poréwnaniu z innymi
rybami — w najmniejszym stopniu pochodzit z wlasnych
polowéw (Tab. 5). Wydaje sic bowiem mato prawdopodo-
bne, aby akurat ta ryba oprawiana byta w innym miejscu niz
pozostale gatunki. Jedynie w przypadku wschodniego cypla
wyspy réwne proporcje (po ok. 40%) miedzy kos¢émi glowy
i kregami suma (Tab. 4) wskazuja, ze ta najwicksza ryba
pochodzila wylacznie z wlasnych polowéw.

Odmienno$¢ struktury anatomicznej szczatkdw
ryb na wschodnim cyplu (sektor ,,A”) w stosunku do osady
potudniowej (sektor ,E”) i do Dudki zilustrowano na wy-
kresie (Ryc. 17). Szczatki ryb podzielono w tym przypadku
tylko na dwie kategorie — (1) tuszek, do keérych zaliczono

Eszczupak - Esox @sum* - Silurus* Bokon-Perca B karpiowate - Cyprinidae  Bryby razem - fish total
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Ryc. 17. Anatomia kosci ryb na wschodnim cyplu Szczepanek (sektor ,,A”), na osadzie potudniowej w Szczepankach (sektor ,E”) i w Dudce
— udziat procentowy odpadéw (kosci glowy, pletwy i tuski) w stosunku do tuszek (kregi i zebra); * — sum razem z sandaczem i wegorzem;
z obliczert wylaczono pierwszy promient pletwy piersiowej (pinna pectoralis 1) suma, uzytkowany w charakterze szpili (oprac. W. Guminski).

Fig. 17. Anatomy of fish bones at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”), at the southern settlement in Szczepanki (Sector “E”)
and at Dudka — a percentage share of waste (head bones, fins and scales) toward edible carcasses (vertebrae and ribs); * — wels (sheathfish)
together with pikeperch and eel, first fin ray (pinna pectoralis I) of sheatfish (used as a pin) was excluded from count.
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Tabela 6. Anatomia szczatkéw ryb w Dudce z podzialem na gatunki. Zacieniowano czgsci przewazajace dla danego gatunku; (—) sum
i wegorz nie maja tusek; (+) obecno$¢ 1 do kilku tusek (oznaczenia kosci ryb oprac. M. Iwaszkiewicz, D. Makowiecki, M. Makowiecka).

Table 6. Anatomy of fish remnants at Dudka divided into species. Parts which prevailed for a given species are shaded;
(=) wels (sheatfish) (Silurus glanis) and eel (Anguilla anguilla) are scaleless; (+) presence of 1 to a few scales
(fish bones determined by M. Iwaszkiewicz, D. Makowiecki and M. Makowiecka).

anatomia — anatomy | kosci gtowy pletwy kregi, zebra tuski razem
head bones fins vertebrae, scales total

Gatunek — Species ribs
Szczupak - Pike 2954 5 4698 7657
Esox lucius 38,6% 0,07% 61,4% 36,7%
Sum - Wels (Sheatfish, Catfish) 214 265 1641 _ 2120
Silurus glanis 10,1% 12,5% 77,4% 10,2%
Wegorz - Eel 1 B 1
Anguilla anguilla 0,005%
Sandacz - Pikeperch (Zander) 1 4
Stizostedion lucioperca 0,02%
Okon - Perch 259 1 3679 - 3949
Perca fluviatilis 6,6% 0,3% 93,2% 19,0%
Lin — Tench 305 40 345
Tinca tinca 88,4% 11,6% 1,7%
Ptoé — Roach 269 15 . 284
Rutilus rutilus 94r7% 5,3% 1,4%
Wzdrega — Rudd 3 3
Scardinius erythrophthalmus 0,01%
Leszcz — Bream 25 17 42
Abramis brama 59.5% 40,5% 0,2%
Krap — Silver bream 8 8
Abramis (Blicca) bjoerkna 0,04%
Kara$ - Crucian carp 5 5
Carassius carassius 0,02%
Jaz - Ide 1 1
Leuciscus idus 0,005%
Ukleja — Bleak - 16
Alburnus alburnus 0,08%
Kietb — Gudgeon ’ 2
Gobio gobio 0,01%
Karpiowate tylko oznaczone gatunki 618 88 706
Cyprinidae determined species 87,5% 12,5% 3,4%
Karpiowate nieoznaczone 756 61 5590 6407
Cyprinidae indet. 11,8% 1,0% 87,2% 30,7%
Karpiowate razem 1374 61 9678 . 7113
Cyprinidae total 19,3% 0,9% 79,8% 34,1%
oznaczone koéci ryb razem 4806 342 15 696 . 20 844
determined fish bones fotal 23,1% 1,6% 75,3%
ko$ci ryb razem — fish bones total 34780
gestosé kosci ryb/m? — density of fish bones/m? 53,3 I m?
udziat koéci ryb — share of fish bones 27,3%
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kregi i nieliczne zebra, oraz (2) — odpadéw, do keérych wia-
czono kosci glowy, pletw i tuski. Z pletw wylaczono jednak
— ze wskazanych wyzej wzgledéw — pierwszy promien ple-
twy piersiowej suma. Z zestawienia tego wyraznie wynika,
ze struktura anatomiczna kosci ryb na wschodnim cyplu (w
sektorze ,A”) ewidentnie rézni si¢ od tej odnotowanej na
osadzie poludniowej (sektor ,E”) w Szczepankach oraz
w Dudce. Na tym pierwszym stanowisku kosci o charakee-
rze pokonsumpcyjnym stanowig zaledwie 12%, podczas gdy
na pozostalych dwéch duzych osadach to one wyraznie do-
minuja - ich udzial wynosi odpowiednio 70 i 78% (Ryc. 17).
Najwicksza réznica dotyczy ryb karpiowatych, kedrych kre-
gi w Dudce i w Szczepankach (sektor ,E”) stanowia 80—
82%, a na wschodnim cyplu - zaledwie 2% (Ryc. 17).
Z kolei najmniejsza rdznica odnosi si¢ do odpadéw ze
szczupaka, ktére na wschodnim cyplu stanowia podobny
odsetek (84%) jak odpady z innych ryb ($rednia 88%).
Inaczej jest w Szczepankach ,E” i w Dudce, gdzie resztki
ze szczupaka s przynajmniej 2-krotnie czgstsze niz z pozo-
stalych ryb, a jednoczeénie sg 2-krotnie rzadsze niz w sek-
torze ,A” (w Szczepankach ,E” - 43%, a w Dudce — 39%).
Sredni udzial odpadéw ze wszystkich ryb na osadzie potu-
dniowej w Szczepankach i w Dudce wynosi odpowiednio
ok. 30% i 25%. Sa to 3-krotnie mniejsze wartoéci niz na
wschodnim cyplu (Ryc. 17).

Podsumowujac, na wschodnim cyplu wyspy (w sek-
torze ,A”) odpady z ryb (88%) 7-krotnie przewazaja nad
ko$¢mi pochodzacymi z czgsci jadalnych (12%). Zdecydowa-
nie inaczej jest natomiast na duzych osadach, gdzie odpady
z ryb s3 w wyraznej mniejszoéci, w Szczepankach (sekeor
»E”) stosunek ten wynosi 30 do 70 a w Dudce - 24 do 76.
Bardziej wyréwnane proporcje dotycza tylko szczupaka
(stosunek ok. 40 do 60), co $wiadczy o tym, ze to glownie
szczupak pochodzit z wlasnych polowdw, i na osadach byt
oprawiany i konsumowany. Obie duze osady charakteryzu-
ja si¢ zatem przede wszystkim konsumpcja (gotowych juz)
ryb, fowionych i przygotowywanych do spozycia gdzies
poza osada. W Dudce zjadano ich jednak duzo wigcej (27%
wszystkich kosci) i pozyskiwano je masowo na tarliskach
(Tab. 7). Ryby z tych masowych potowéw byly tam praw-
dopodobnie oprawiane w blizej nie zlokalizowanym miej-
scu przy brzegu jeziora, poza rejonem dotychczasowych

wykopéw.

* Kilka kosci ssakéw ze wschodniego cypla pochodzi z duzo poz-
niejszych czaséw. Zupelnie nowozytnym znaleziskiem (i depozy-
tem naturalnym) jest kompletny szkiclet kreta (Zalpa europaea),
gdyz jego kosci sa wyjatkowo jasne, bialozétte. W tej samej warst-
wie (L1) znaleziono jeszcze dwa dobrze zachowane kregi szyjne
owcy, ktére maja posredni kolor miedzy bialymi ko$¢mi kreta

Natomiast na wschodnim cyplu ryby byly fowione
na mala skale i przede wszystkim na wlasny uzytek. Duzy
niedobér kregdw (tylko 12%) nie musi jednak wynikaé z te-
go, ze ryby byly stad w znacznej mierze wynoszone. Duza
czg$¢ tuszek mogta by¢ zjadana na miejscu wraz kregami,
zwlaszcza ze pozyskiwane tu ryby byly w wigkszo$ci niedu-
zych rozmiaréw, co dotyczy takze ryb drapieznych (por.
rozdz. 10.2). Na wschodnim cyplu ryby stanowily podsta-
we wyzywienia (ok. 75% wszystkich kosci zwierzecych),
z drugiej jednak strony, ryboléwstwo nie miato charakteru
masowego (inaczej niz w Dudce), na co wskazuje wzgle-
dnie mala liczba i zaggszcezenie kosci ryb, nawet w stosunku
do osady potudniowej w Szczepankach (Tab. 7). Biorac te
wszystkie dane pod uwage, siedliska na wschodnim cyplu
nie mozna interpretowac jako stacji rybackiej, zaopatruja-
cej pozostale dwie osady w ryby, a tym bardziej — w gotowe
juz filety. Dotyczy to zwlaszcza okresu wezesnego i klasycz-
nego Zedmar, kiedy siedlisko to bylo stale zamieszkiwane,
a udziat kosci ryb byl najmniejszy (ok. 70%) (Tab. 2).

10.4. Kosci ssakéw — struktura ogélna

Na wschodnim cyplu kosci ssakow stanowig nieca-
te 20% wszystkich szczatkdéw i sq prawie 4-krotnie rzadsze
od kosci ryb (Tab. 2). Jest to niemal dokfadnie odwrotna
sytuacja niz w Szczepankach (sektor ,E”) i w Dudce, gdzie
kosci ssakéw zdecydowanie dominujg i stanowia odpo-
wiednio ok. 81% i ok. 71% wszystkich szczatkow zwierze-
cych (Tab. 8).

Na wschodnim cyplu kosci ssakéw pojawily sie
w zasadzie dopiero wraz z poczatkiem okresu Zedmar
(p-AT), kiedy osadnictwo zaczyna mie¢ tu charakter staly.
W kazdym z trzech kolejnych okreséw parancolitu udziat
kosci ssakéw jest zblizony i wynosi: 21,5% w poczatkach
Zedmar, 24% we wasciwym Zedmar i 17% w post-Zedmar
i KAK (Tab. 2, 8). Natomiast dla epoki brazu i zelaza odse-
tek ten wynosi $rednio 30%. Zdecydowana wigkszo$¢ kosci
ssakéw pochodzi z wasciwego parancolitu (77%), a facznie
z tym odcinkiem chronologicznym oraz z fazg post-Zed-
mar i KAK mozna wigzaé ok. 95% kosci tej gromady.
Relacje te podobnie ksztaltuja si¢ na osadach w Szczepan-
kach (scktor ,E”) i w Dudce, dlatego w dalszej czesci arty-
kutu poréwnywane beda strukeury wszystkich kosci miedzy
tymi trzema stanowiskami (Tab. 8)*.

a szarobrazowymi ko$¢mi pozostalej fauny. Podobny wyglad i po-
zycje stratygraficzng ma jeszcze jedna kos¢ $wini lub dzika (Tab.
8). Te trzy kosci i szkielet kreta nie beda dalej uwzgledniane i nie
byly przeliczane przy udzialach procentowych kosci ze wschod-
niego cypla.
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Tabela 7. Poréwnanie parametréw zwiazanych z gospodarka rybnga prowadzona w Dudce, na osadzie potudniowej w Szczepankach
(sektory ,E+S”) i na wschodnim cyplu (sektor ,,A”). Zacieniowano ceche przewazajaca na danym stanowisku;
wytluszczono najlepszy wynik i wielokrotnosé jego przewagi w stosunku do stanowiska o najmniejszym natezeniu (wartosci)

danej cechy; * — dotyczy wykopow, w ktdrych zachowaly sie kosci.

Table 7. Comparison of parameters connected with fish economy at Dudka, at the southern settlement of Szczepanki
(Sectors “E+S”), and at the eastern foreland (Sector “A”). Prevailing attribute at a given site is shaded;

the best result and the scale of its supremacy in relation to the site with the lowest value of a given attribute are bolded;

* — concerning trenches where bones were preserved.

Stanowisko — site

pow.* — area* Dudka Szczepanki ,,E+S” Szczepanki ,A”
230_;? 652 m** 384 m** 85 m?
route
losc koSciryb 34780 68x ,A" 6440 506
number of fish bones
zageszczenie kosciryb/m? 53.3 | m? 9x A” 168/ me 6/m?
density of fish bones /m? ’ ” ’
relacja odpadow do kregow
24% : 76% 30%: 70% 88% : 12% 4x D”

ryb
fish waste to vertebrae ratio

udziat ryb drapieznych

0, 0, ” ” 0,
share of predatory fish 4% 76% 1,5% ,A”, ,D 48%
haczyki/ar . B
fish-hooks /ar 1 0,157 ar 4 1/ar  65x,D
harpuny /ar 17 0,15/ ar 4 1lar  65%,D" _
harpoons /ar
drewniane patki i bosaki/ ar 3 05/ar 2x E+s"| 1 025/ ar B

wooden clubs & grapnels /ar

gtowna metoda towienia ryb
main fishing method

tarliskowa — masowa
spawning — mass fishing

pojedyncze duze sztuki
one by one big fish

rézne — na matg skale
varied - on a small scale

znaczenie ryb w towiectwie
importance of fishery in hunting

$rednie — ok. 1/4 ryb
average — ca. 1/4 fish

mate —ok. 1/7 ryb
small - ca. 1/7 fish

duze -3/4zryb 5% ,E+S”
important — ca. 3/4 fish

Zrédto pozyskiwania ryb
source of fish

potowy wtasne miejscowe,
czg$¢ ryb spoza stanowiska
local fishing,
part of fish from outside

szczupak wtasny, inne ryby

gtéwnie z innych stanowisk

own pike, other fish mainly from
other sites

tylko potowy wtasne,

cze$¢ ryb wynoszona
own fishing,

fish partly taken away

gospodarczy charakter osady
economic nature of site

osada towiecko-rybacka
zchowem swin

hunting and fishing settlement
with some swine

osada towiecko-hodowlana
z rybotowstwem
hunting and animal raising
settlement with some fishing

siedlisko rybacko-
-fowieckie

fishing and hunting dwelling site

Na wschodnim cyplu (sektor ,,A”) kosci zwierzat
kopytnych stanowia ok. 70% szczatkéw ssakéw, a na pozo-
stale ssaki, tj. futerkowe i mikrofaune, przypada ok. 30%

10.5. Zwierz¢ta kopytne — dzikie

i udomowione

Skiad gatunkowy szczatkéw zwierzat kopytnych na
wschodnim cyplu wskazuje na wyrazna dominacje polowan
na jeleniowate (82% kosci w grupie kopytnych) (Tab. 8).
Szczatki jelenia (Cervus elaphus), do ktdrego nalezy tez za-
pewne zaliczy¢ wickszos¢ kosci jeleniowatych nicokreslonych

kosci (odpowiednio ok. 13% i ok. 17%). Ogélna strukeura
kosci ssakéw podobna jest do zarejestrowanej na dwdch
pozostalych poréwnywanych stanowiskach. Na osadach w
Szczepankach (sektor ,E”) i w Dudce na ssaki kopytne
przypada po ok. 80% kosci ssakéw (Tab. 8).
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Tabela 8. Kosci ssakéw na wschodnim cyplu w Szczepankach (sektor ,,A”) w poszczegdlnych okresach oraz facznie, w sektorze ,E”
i w Dudce; * (u kopytnych) — ko$¢ osobnika mtodocianego; # — poroze jelenia wytamane z czaszki; ' — w sektorze ,, A” nie uwzgledniono
w przeliczeniach kosci z epoki zelaza; skréty — por. Tab. 1 (oznaczenia kosci z sektora ,,A” oprac. M. Michalezyk i A. Grezak, z sektora ,E”
- D. Dobrzyriska, B. Paprocki, K. Swiezak i A. Wozniak, z Dudki - A. GAUTIER 2005, M. Nawrocka, K. Stefanowicz, z uzupetnieniami).

Table 8. Mammal bones at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”) within periods, and in Sector “E” and at Dudka in total;

* (ungulates) — bone of juvenile individual; # - red deer antler broken off the skull; ! — in Sector “A” bones from the Iron Age
(Sub-Atlantic) are not included in calculations. Abbreviations as in Table 1 (bones from Sector “A” determined by M. Michalczyk
and A. Grezak, from Sector “E” — by D. Dobrzyriska, B. Paprocki, K. Swiezak and A. Wozniak, from Dudka — after A. GAUTIER 2005
and by M. Nawrocka, K. Stefanowicz, with additions).

Okres — period AL-DR3| PB-BO w-$. | pAT | pAT- | wSB | $-p. Szcz. ,A”|Szcz. E”| Dudka |Szcz.,A”|Szcz. ,E”| Dudka
anv lwezesn AT |Mezolit, AT/SB | KAK, SB | SA % % % % % %
pozny b pozny | iw.Zed- w.Zedmar| post- |p.Neolit?| EZ'| grupy | grupy | grupy | ssakow | ssakow | ssakow
Paleolit| Mezolit
Gatunek - species Mezolitf mar | -Zedmar |Zedmar| EB group group group | mammals | mammals | mammals
Jelen + Jeleniowate — Red deer W | 43 141 6" +5 | 480+38 | 1367
Cervus elaphus+Cervidae 39% 29,8% | 54,0%
Sarna - Roe deer 30 3 1 ™ 202 272
Capreolus capreolus 25% 11,6% | 10,7%
Los - Elk 1 4o S 88 400
Alces alces 18% 51% | 158% 27 1130 2340
Tur +tur/ zubr — Aurochs 1 1 23+1 4142 | 67,5% | 51,8% | 73,0%
Bos primigenius+Bos/Bison 3% 1,4% 1,7%
Kon - Horse 58 48
Equus ferus (gmelini) 3 3,3% 1,9%
Dzik - Wild boar 3 3 240 |210+127
Sus scrofa scrofa 11% 13,8% | 8,3+5%
Dzik / $winia — Swine 1 1 1* 153 ~127 1 ~127
Sus (scrofa) 3% 8,8% ~5% 2,5% 323 ~4%
Swinia - Pig _ 170 _ _ 14,8% _
Sus f. domestica 9,8%
Bydto - Cattle 209 10
Bos taurus B 12,0% 0,4% _ 283 67
Owcalkoza +o +k — Sheep+Goat ") _ 65+5+ 57 13,0% 2,1%
Ovis/Capra+Ovis+Capra 4,3% 2,2%
Kopytne razem — Ungulates gr 14w 7ex 1 3 28 1736 2534 28 1736 2534
Ungulata 100% | 100% | 100% | 70% 795% | 79,1%
Pies +pies /wilk - Dog _ 87+6 | 25+40 _ 87+6 | 25+40
Canis familiaris +Canis 20,8% | 9,7% 4,3% 2,0%
Lis - Fox 1 1 2 9 26
Vulpes vulpes 17% 2,0% 3,9%
2Zbik - Wild cat 1 1 5 3
Felis silvestris 8% 1,1% 0,4%
Kuna/tchérz/ norka +drapiez.?
Marten/Polecat /Mink + camivores + g; 185 ;02/4 :132?0/1
Mustelidae +Carnivora indet. ? 07 e
Wydra - Otter 10 33
- 0, 0,
éttl)tlzu/i”aBadger 2’2 " 4’2 e 9 160 436
- - 0, 0, 0,
Meles meles 1,8% | 06% 125% | 73% | 136%
NiedZwiedZ - Bear 3 11
Ursus arctos B 07% | 1,6%
Bobr - Beaver 1 1 39 108
Castor fiber 8% 8,7% 16,1%
Zajac +wiewidrka* 12 21+1*
Lepus+Sciurus™ Hare+Squirrel” 3 2,7% 3,3%
Jez - Hedgehog 35 130
Erinaceus ) 7,8% | 19.4%
Mikro gryzonie + owadozerne* 1+1* 4 1 (1)*] 61" | 193+1% | 148+24* 7 194 172
Micro Rodentia+Insectivora* 58% | 434% | 265% | 17,5% 8,9% 5,4%
Futerkowe i mikro razem
. 3 12 447 671 12 447 671
fur-bearing & micro-fauna 2 6 4 (1)
et 100% | 100% | 100% | 30% 20,5% | 20,9%
Ssaki oznaczone
Mammals determined 8 20 1" 1 4 1 40(+4) | 2183 3205 40 2183 3205
Ssaki razem — Mammalia total 32 68 23 2 5 130
% kosci — % of bores 2,5%  2.9% | 17,2% | 100% |24%| 19g% | 2155 | ST | T80 f 280 ) O
%w okresie - % in period 24,6% | 523% | 17,7% | 15% |3:8%| 100% o 7 o o o7
Kosci razem - Bones total 1 8 64 149 284 134 2 21 663
% w okresie — % in period 02% | 1,2% | 97% | 22,5% | 42,8% | 20,2% | 0,3% |3,2%| 100% 23651 | 129765 N 23651 | 129765
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(Cervidae indet.), zajmuja pierwsze miejsce i stanowia 39%
kosci kopytnych. Na kolejnych pozycjach s3 sarna (Capre-
olus capreolus) — 25%, i tos (Alces alces) — 18%, natomiast
dzik (Sus scrofa) zajmuje dopiero czwarte miejsce — 11%
(14%, jesli uwzgledni¢ w przeliczeniach takze kosci dzika/
$wini; por. nizej), a kolejne — zdecydowanie rzadszy tur
(Bos primigenius) — 3% (Tab. 8). Jak dotad w sektorze ,A”
nie odkryto kosci konia (Equus)®.

Z proporgji tych wynika, ze sktad gatunkowy tow-
nej zwierzyny kopytnej na wschodnim cyplu odpowiada
ogdlnym tendencjom obserwowanym na osadach w Szcze-
pankach (sektor ,E”) i Dudce, gdzie na pierwszym miejscu
jest réwniez jelen (z udzialem odpowiednio 30% i 54%), na
kolejnych sarna, to$ i dzik ($rednio po ok. 10%), a duzo
rzadszy jest tur i kon (1-3%) (Tab. 8).

Na marginesie warto zwrdci¢ uwage, ze na pozo-
stalych stanowiskach zedmarskich relacje te s3 wyraznie
inne. W Zedmar A wsrdd zwierzat kopytnych przewazaly:
jelent (31%), dzik (27%) i sarna (21%), a mniejsze znaczenie
mial tur (11%), to$ (6%) i ko (5%). Natomiast na stano-
wisku Zedmar D na pierwszym miejscu byt dzik (32%), na
drugim tur (29%), a jelen dopiero na trzecim miejscu
(26%); duzo stabiej reprezentowane byly: fos (6%), sarna
(6%) i kon (1%). Jeszcze inne relacje migdzy gatunkami
zwierzyny kopytnej wystepowaly w Utinoe Boloto, gdzie
wyraznie dominowat tylko dzik i tur (kosci obu gatunkéw
stanowily lacznie 77% szczatkéw zwierzat kopytnych).
W czedei E tego stanowiska tur zajmowal nawet pierwsze
miejsce (44%), przed dzikiem (40%), natomiast w czesci W
dzik bezwzglednie dominowat (51%), a tur, cho¢ na dru-
gim miejscu, byl dwukrotnie od niego rzadszy (23%).
W obu czesciach stanowiska Utinoe Boloto jeleniowate
byly stabo reprezentowane — jelers (ok. 11%), a sarna i los
5-6%. Na obu stanowiskach w Zedmar, jak i w Utinoe
Boloto szczatki udomowionych przezuwaczy (bydta, owcy
i kozy) stanowily 1-5% kosci kopytnych, a brak jest wzmia-
nek o wystepowaniu na tych osadach kosci udomowionej
$wini (TIMOFEEV 1991; 1996).

Na wschodnim cyplu nie stwierdzono dotad zad-
nych szczatkéw zwierzat udomowionych (w warstwach
z epoki kamienia), ewentualnie z wyjatkiem jednej kosci

? W sezonie badawczym 2012, w warstwie B6, odkryto nasade
dalsza kosci promieniowej konia, a wigc prawdopodobnie pocho-
dzi ona z wezesnego mezolitu (Tab. 1).

* Oznacza to, ze zwierzeta chowane s3 zasadniczo na swobodzie
albo na rozleglym wyodrebnionym terenie, do czego w szczegdl-
noéci nadaja si¢ duze wyspy, takic jak Dudka i Szczepanki.
Zwierzgta sa jednak regularnie dokarmiane i dlatego same przy-
chodza pod osade, i nie boja si¢ czlowicka. W ten sposéb moga
by¢ kontrolowane tak pod wzgledem rozrodezym, jak i selekcji
zabijania.
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(zab mlodocianego osobnika), ktéry moze pochodzi¢ z dzi-
ka lub $wini (Tab. 8). Z tego samego okresu (wczesny lub
klasyczny Zedmar) pochodzi inna ko$¢ dzika (fragment
piszczeli), osobnika wyjatkowo poteznych rozmiaréw, nie-
watpliwie dzikiego i zapewne samca. Nie przesadza to
wprawdzie o klasyfikacji gatunkowej pierwszego ze wspo-
mnianych zebéw ani statusu zwierzecia (dzika, czy udomo-
wionej $wini), ale wskazuje, ze przynajmniej czes¢ odkry-
tych tu szczatkdw dzikéw pochodzita ze zwierzat w pelni
dzikich i upolowanych.

Szczegélnie interesujaca jest relacja miedzy trzema
poréwnywanymi stanowiskami dotyczaca udzialu i struk-
tury rodzaju Sus, czyli dzika lub $wini, wéréd zwierzat
kopytnych. Kosci uznane za pochodzace z dzika (Sus scrofa
scrofa), czyli formy w pelni dzikiej, stanowia na kazdym
z tych stanowisk podobny odsetek szczatkéw ssakéw kopyt-
nych (ok. 8-14%). Jest to zreszta najbardziej wyréwnany
udzial wsréd czterech gléwnych gatunkéw fownych (Tab.
8). Oprécz tego, w Dudce i w Szczepankach (sektor ,E”)
oznaczono koéci trudne do jednoznacznej identyfikacji lub
o cechach posrednich miedzy dzikiem a $winia (,,dzik/$wi-
nia” lub ogdlnie ,rodzaj Sus”). Obecnoé¢ takich kosci wraz
z réznymi i bardzo znaczacymi zmianami w strukturze
szczatkéw roslinnych (zanik orzechéw i zoledzi, pojawienie
sic waznych roslin wskaznikowych) zinterpretowalem jako
$wiadectwo miejscowej domestykacji dzika i prowadzenia
dos¢ luznego chowu $win® przynajmniej od okresu wezes-
nego Zedmar (p.AT) (GUMINSKI 1995: 25-26; 1998: 107-
108; 1999a: 52-53; 2004: 67; 2005a: 41-44). W Dudce
kosci takie stanowily ok. 5% kopytnych, w Szczepankach -
niecate 9% (Tab. 8). Co cickawe, relacja tych kosci, tj.
dzika/$wini w stosunku do wlasciwego dzika, jest na obu
tych osadach bardzo zblizona i wynosi 6:10. Wynika z tego,
ze cksploatacja lokalnej, na wpdt udomowionej, $wini
i polowania na dziki praktykowano na obu wyspach (Dud-
ka i Szczepanki) w podobnych relacjach procentowych.
Jednoczesnie moze to sugerowad, ze chéw na wp6t udomo-
wionej $wini byl mniej wydajny od towiectwa dzikiej formy
tego gatunku lub tez skfanial mieszkaicéw do oszczedza-
nia whasnej trzody przebywajacej luzno na wyspie i do
pozyskiwania ,niczyich” dzikéw z lasu na stalym ladzie".

*' Taka taktyke stosuja lub do niedawna stosowali mieszkancy
wysp, np. Sardynii, Korsyki, ale tez Nowej Gwinei na zachodnim
Pacyfiku. Relacja migdzy zyjaca tam populacja dzika a luzno cho-
wang trzodg $wini moze przybiera¢ bardzo rozmaite formy i z re-
guly jest doé¢ plynna, tzn. czgé¢ osobnikéw ,udomowionych” wtdr-
nie dziczeje, a z kolei inne, do niedawna w pelni dzikie osobniki,
dolaczaja do trzody kontrolowanej przez czlowicka. Biologiczny
status jednych i drugich jest zatem trudny do zdefiniowania, ale
wynika on gléwnie z formy utrzymywania i kontroli tych luzno
chowanych $wifi (ALBARELLA I IN. 2007; SILLITOE 2007).
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Na osadzie potudniowej w Szczepankach (sektor
»E”), poza kosémi o charakterze posrednim $winia/dzik,
oznaczono jeszcze szczatki pochodzace z ewidentnie udo-
mowionej $wini (Sus f domestica), ktdre stanowia 9,8%
kosci kopytnych (Tab. 8). W Dudce jednak tej formy
w ogéle nie stwierdzono (GAUTIER 2005: 10, 18; por. GU-
MINSKI 2005a: 41-44). Obecno$é¢ w pelni udomowionej
$wini wylacznie na osadzie potudniowej w Szczepankach
sugeruje, ze jest ona obcego pochodzenia, tzn. ta forma
$wini nie jest wynikiem miejscowej domestykacji. Mozna
zatem domniemywad, ze w pelni udomowiona $winia trzy-
mana byla osobno, zwlaszcza w okresie reprodukeyjnym
(w przeciwnym razie, w krétkim czasie obie formy $win by
si¢ zmieszaly i ujednolicily pod wzgledem statusu).

Istotne jest jeszcze, ze na osadzie potudniowej
w Szczepankach (w sektorze ,E”) zidentyfikowano znaczng
ilo$¢ kosci innych zwierzat hodowlanych obcego pocho-
dzenia, tj. nie bedacych efektem miejscowej domestykacji.
Szczatki bydta (Bos taurus) stanowia 12% kosci zwierzat
kopytnych, a owcy i kozy (Ovis i Capra — stwierdzono oby-
dwa gatunki) — ok. 4% (Tab. 8). Co wigcej, kosci nalezace
niewatpliwie do wlasciwego bydla™ pojawily sic w tych
samych poziomach torfowych, co najstarsza ceramika zed-
marska. Biorac jeszcze pod uwage, ze ceramice tej towarzy-
sza importy naczyn kultur wstegowych (GUMINSKI 2011b:
151-155,158, ryc. l:c,d, 2, 3, 6:a-£k 1), zasadne wydaje si¢
przypuszczenie, ze udomowione przezuwacze w Szczepan—
kach pochodzily z tego samego zrédla, tj. ze $rodowiska
kultur wstggowych. Podobnie moglo by¢ w przypadku
w pelni udomowionej $wini (Sus f domestica). Jej kosci w
sektorze ,,E” stanowig niemal 10% szczatkéw zwierzat ko-
pytnych, co stawia $wini¢ na drugim miejscu wérdd zwie-
rzat hodowlanych, po bydle (12%) (Tab. 8). Eaczny udziat
niewatpliwych zwierzat udomowionych na osadzie potu-
dniowej w Szczepankach, tj. bydla, owcy, kozy i $wini
(pomijajac niepewne kosci $wini/dzika), wynosi 26%.

Co cickawe, obecno$é i struktura zwierzat hodow-
lanych w Dudce wygladaly zupelnie inaczej. Wedlug autora
oznaczen koéci z Dudki (GAUTIER 2005: 11, tab. 1, 3),
owca/koza (2,2% kopytnych) pojawila si¢ tam w okresie
klasycznego Zedmar (AT/SB), natomiast kosci bydla (za-
ledwie 0,4%) wystapily dopiero w najmlodszej warstwie,
w centrum wyspy (wykop IX), gdzie znajdowano niemal
wylacznie zabytki pdéznoneolityczne i z epoki zelaza
(GumINsk1, KowaLsk1 2011). Eaczny udzial kosci udomo-
wionych przezuwaczy wynosi w Dudce zaledwie 2,6%
szczatkéw zwierzat kopytnych, co jest 6-krotnie mniejszym

* Oznaczenia potwierdzila prof. Alicja Lasota-Moskalewska z IA

UwW.

* Oznaczenia mgr Maigorzaty Nawrockiej z Panstwowego Mu-
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rezultatem niz w Szczepankach, a wlasciwej $wini w Dudce
w ogdle nie stwierdzono (Tab. 8). Wiaczajac nawet kosci
o cechach posrednich miedzy dzikiem a $winig® do puli
zwierzat udomowionych, to taczny ich udzial w Dudce
wynositby 7,6% wsréd kopytnych. Jest to niemal 5-krotnie
mniejszy rezultat niz w Szczepankach (sektor ,,E”), gdzie
zwierzgta hodowlane stanowig blisko 35%.

Na wschodnim cyplu Szczepanek kosci zwierzat
udomowionych, o ile w ogéle wystepuja, stanowia co naj-
wyzej 3% wirdd szezatkéw kopytnych, jest to wiee ponad
10-krotnie mniej niz na osadzie potudniowej (w sektorze
,E”) (Tab. 8). Biorac jednak pod uwagg, ze brak tu jakich-
kolwick zwierzat udomowionych, w tym nawet psa lub ko-
nia, to wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze wszystkie
szczatki rodzaju Sus ze wschodniego cypla nalezaly do for-
my dzikiej.

Pomijajac jednak kwesti¢ do$¢ trudnej i subiektyw-
nej oceny kosci pod wzgledem obecnodci i nasilenia cech
udomowieniowych (por. GUMINSKI 2005a: 41-47), faczny
udziat rodzaju Sus na kazdym z trzech stanowisk wyglada
zupetnie inaczej. W osadzie potudniowej Szczepanek (sck-
tor ,E”) wszelkie kosci $winiowatych, tj. dzika, dzika/$wini
i $wini, stanowig lacznie 32,4% szczatkéw zwierzat kopyt-
nych, co stawia ten rodzaj na pierwszym miejscu, wyprzedza
on nawet jelenia (Tab. 8). Na wschodnim cyplu tej same;j
wyspy kosci rodzaju Sus stanowia 14% szczatkow zwierzat
kopytnych, co stawia je dopiero na czwartym miejscu,
za wszystkimi jeleniowatymi (jeleniem, sarna i osiem).
Niemal taki sam odsetek (13,3%) uzyskuje rodzaj Sus
w Dudce, zajmujgc trzecie miejsce wérdd kopytnych (przed
sarng) (Tab. 8).

Podsumowujac, sktad gatunkowy i pozycja poszcze-
gdlnych gatunkéw fownej zwierzyny kopytnej na wschod-
nim cyplu (sektor ,A”) odpowiada ogdlnym tendencjom
z Dudki i Szczepanek (sektor ,,E”). Powazne réznice doty-
czg natomiast obecnosci, struktury i roli zwierzat udomo-
wionych na kazdym z trzech poréwnywanych stanowisk.
W Dudce i w Szczepankach (sektor ,,E”) wystepowata pry-
mitywna forma $wini oraz udomowione przezuwacze. Na
osadzie poludniowej w Szczepankach laczny udzial szczat-
kéw zwierzat udomowionych wynosit 35% wsréd kosci ko-
pytnych, a najczesciej spozywanym migsem byfa wieprzo-
wina (32%). Co ciekawe, pozyskiwano ja prawdopodobnie
na trzy rézne sposoby — droga towiectwa (dzik), prymi-
tywnego i luznego chowu ($winia/dzik) i zwyklej, zamknie-
tej (?) hodowli (wlasciwa $winia). Na wschodnim cyplu
za$ brak szczatkéw jakichkolwick zwierzat udomowionych,

zeum Archeologicznego w Warszawie oraz Katarzyny Stefano-
wicz, opracowujacej te materialy w ramach pracy magisterskiej
w IA UW (por. GAUTIER 2005: 10, 13, 18; GUMINSKI 2005a:
41-47).
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a wieprzowina (tu w znaczeniu: migso i dzika, i $wini) zaj-
mowala dopiero czwarte miejsce w konsumpgji. Sytuacja ta
$wiadczy o zupetnie innym sposobie gospodarowania w obu
miejscach osadniczych tej samej wyspy.

Na wschodnim cyplu Szczepanek, gdzie migso po-
zyskiwano tylko z polowan, wszelkie zbrojniki krzemienne
stanowia 50% narzedzi retuszowanych, podczas gdy na osa-
dzie potudniowej w Szczepankach — jedynie 12-15%, a wice
3-4-krotnie mniej. Dudka, tak samo jak pod wzgledem
hodowli, zajmuje posrednie miejsce — zbrojniki stanowia
tam ok. 30% narzedzi retuszowanych (GUMINSKI 2004: 79;
KAMINSKI 2011: 345). Warto zwréci¢ uwage, ze podobne
zalezno$ci wystepuja réwniez pomiedzy charakterem upra-
wianego na danej osadzie rybotéwstwa, a znajdowanym

tam sprzgtem rybackim (Tab. 7).

10.6. Zwierz¢ta kopytne - kosci
osobnikéw mlodocianych

Wirdd szezatkéw zwierzyny kopytnej ze wschod-
niego cypla szczegdlng uwage zwraca jeszcze wyjatkowo
duzy udzial kosci osobnikéw miodocianych — 29%, przy
czym dla krétkiego okresu poczatku parancolitu (p.AT)
i stalego osadnictwa w tym miejscu dotyczy to az potowy
kosci (Tab. 8). Natomiast wérdd szczatkéw zwierzat ko-
pytnych na osadzie potudniowej (scktor ,E”) udzial kosci
osobnikéw mlodocianych wynosi zaledwie ok. 1%*. Czgste
wystepowanie takich kosci moze wskazywaé na jesienno-
-zimowy sezon osadnictwa (np. ROWLEY-CoNwY 1998),
co odpowiada weze$niejszej sugestii, wyrazonej na podsta-
wie znalezionego na wschodnim cyplu poroza jelenia z wy-
tamanym fragmentem czaszki (GuMINSKI 2011a: 258, ryc.
3:c). Wlaczajac to znalezisko do kosci osobnikéw mlodo-
cianych, pula koci zwierzyny kopytnej wskazujaca z duzym
prawdopodobieristwem na jesienno-zimowy sezon osad-
nictwa w poczatku Zedmar wyniesie 4 do 6 (Tab. 8).

Co istotne, najwiecej kosci mtodocianych osobni-
kéw na wschodnim cyplu nalezy do fosia (3 na 5 kosci),
podczas gdy na osadzie potudniowej w Szczepankach byly
tylko dwie takie kosci, co stanowilo tam ok. 5% kosci tosia.
Zdecydowana wickszo$¢ (76%) kosci zwierzat mlodocia-
nych w sektorze ,,E” nalezala do rodzaju Sus, tj. dzika, dzi-
ka/$wini i $wini. Duzy udzial mlodych dzikéw na stanowi-
skach towieckich, a $wiri — na neolitycznych, jest zreszta
regula, co wynika z biologii tego gatunku. W odréznieniu
bowiem od pozostatych kopytnych, dzik ($winia) jest duzo
bardziej plodny, ale znaczna czes¢ warchlakéw (prosiakéw)
nie przezywa roku i stad najbardziej eckonomiczne s odlo-
wy (lub ubdj) pézna jesienia, tym bardziej, ze mlode waza

* Dane z oznaczeni kosci pochodzacych z blisko polowy wykopéw
w sekeorze ,E”, wykonanych przez Bartosza Paprockiego (w ra-
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wtedy duzo wiecej niz na wiosne. Czekanie i dokarmianie
ich przez zimg przynosi zatem podwdjna strat¢ — na tuszy
zwierzgcia i na karmie.

W przypadku polowan na mlode losie (loszaki)
uwarunkowania byly odmienne. Dorosly 1o$ jest zwierze-
ciem poteznym, samica wazy 200-300 kg, a samiec 270-
400 kg. Natomiast toszak wielko$cia i masa zblizony jest do
jelenia, keérego samice waza 70-130 kg, a samce zwykle
ok. 200 kg (JEDRZEJEWSKA, JEDRZEJEWSKI 2001: tab. 2.1;
WaSIK 2011). Biorac takze pod uwage ogélnie duzy udzial
(ok. 25%) szczatkéw sarny wérdd kosci ssakéw kopytnych
na wschodnim cyplu, co jest przynajmniej dwukrotnie
wickszym rezultatem niz na dwdch pozostatych osadach
(na potudniu Szczepanek — ok. 12%, a w Dudce - ok. 11%),
mozna sugerowaé ukierunkowanie towiectwa na male
i$rednie zwierzeta kopytne, a pomijanie wielkich i cigzkich,
takich jak o, ko, czy tur (Tab. 8). Takie dziatanie miato-
by sens, o ile na wschodnim cyplu mieszkala bardzo mata,
zaledwie kilkuosobowa grupa ludzi, w tym np. dwéch do-
roslych mezezyzn. Byliby oni w stanie upolowaé i prze-
transportowad na wyspe jelenia, dzika, czy miodocianego
fosia, ale juz nie doroslego osobnika.

10.7. Pozostale ssaki

Na wschodnim cyplu Szczepanek kosci zwierzyny
futerkowej, a wice gtéwnie drapieznikéw i bobra, wystepuja
tylko w nawarstwieniach z paraneolitu, tj. z okresu wezesne-
go i klasycznego Zedmar oraz post-Zedmar i KAK. Ogélny
udzial tej grupy zwierzat wynosi ok. 12,5%, co jest warto-
$cig zblizong do wynikéw odnotowanych w przypadku
pozostalych dwéch poréwnywanych stanowisk: w sektorze
»E” w Szczepankach - 7,3%, a w Dudce — 13,6% (Tab. 8).

Wyrazna réznica w tej grupie zwierzat dotyczy
dwéch gatunkéw — na wschodnim cyplu brak jak dotad
kosci psa (Canis lupus familiaris) oraz jeza (Erinaceus),
keére to — pies w Szczepankach, a jez w Dudce — stanowily
po ok. 20% szczatkéw w grupie zwierzat futerkowych
(Tab. 8). Tak wysoki odsetek na obu tych osadach wynika
jednak prawdopodobnie z lokalnych zwyczajéw pogrzebo-
wych. Psy byly bowiem skladane (podobnie jak ludzie)
w grobach, w formie pochéwkéw tymezasowych i wtdr-
nych, zatem nagromadzenie pojedynczych, formalnie ,luz-
nych” kosci psa jest najprawdopodobniej pozostaloscia
zwiazana z t3 forma pochdwkow. Z kolei jez musial petnié
jaka$ istotna role w obrzadku pogrzebowym, skoro zuchwy
jeza wystepuja w co drugim grobie na cmentarzysku w Dud-
ce (GAUTIER 2005: 9, tab. 2; GUMINSKI 2003b; 2004: 58~
60, 66, ryc. 8; 2005a: 39; GUMINSKI, BUGAJSKA w druku).

mach przygotowywanej pracy magisterskicj w IA UW), za udo-
stepnienie kedrych skladam tu podzickowanie.
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Na wschodnim cyplu wystepuje stosunkowo duzo
kosci najmniejszych ssakéw, gléwnie gryzoni (Rodentia)
i owadozernych (Insectivora), okreslanych ogélnie mikro-
fauna. Z malych gryzoni sa to przede wszystkim norniki
(Microtinae; tylko te gryzonie wystapily na wschodnim cy-
plu) oraz myszowate (Muridae), a z malych owadozernych
— kret (Talpa enropaea) i ryjéwki (Soricidae). Interpretacja
szczatkéw tych zwierzat jest dyskusyjna, poniewaz czesé
autoréw uwaza je (przynajmniej nicktére gatunki) za $wia-
dectwo dziatalnodci towieckiej cztowicka, inni zas traktuja
je wszystkie jedynie jako potencjalne wskazniki do odtwa-
rzania paleosrodowiska. Kosci mikrofauny w sektorze ,,A”
stanowig 17,5% kosci ssakdw, w sektorze ,E” — ok. 9%, a w
Dudce - ok. 5,5% (Tab. 8).

Na korzy$¢ ,,antropogeniczne;j” interpretacji takie-
go wystepowania kosci drobnych zwierzat przemawiajg dwie
przestanki: 1) 2- lub 3-krotna przewaga kosci tych drob-
nych zwierzat na wschodnim cyplu w stosunku do pozosta-
tych dwéch stanowisk, polozonych przeciez analogicznie,
na wyspach tego samego jeziora; 2) fakt, ze znaleziono je
tylko w tych samych nawarstwieniach i rejonach w sektorze
»A”, w ktérych wystapila tez zdecydowana wigkszos¢
wszystkich innych kosci, niewatpliwie natury pokonsump-
cyjnej. Kosci mikrofauny pochodza tylko z warstw datowa-
nych na paraneolit i nawet ich rozktad w poszczegdlnych
okresach jest proporcjonalny do intensywnosci wystgpowa-
nia szczatkédw innych zwierzat (Tab. 8).

Najmocniejszym argumentem jest jednak fake zna-
lezienia (na pograniczu warstw L5/L4-B5/B4) przepalone-
go fragmentu zuchwy jakiego$ gatunku ryjéwki (Soricidae),
keéry mozna uznaé za dowdd tapania i eksploatowania tych
malych zwierzat. Jest to o tyle cickawy przypadek, ze to
wlasnie ryjowki uwazane sa za t¢ grupe gatunkéw (rodzing)
wsréd mikrofauny, ktérej cksploatacja w epoce kamienia
wydaje si¢ najmniej prawdopodobna z uwagi na wyjatkowo
male rozmiary i specyficzng wydzieling gruczotéw, odstre-
czajacy nawet wickszos¢ drapieznikédw. Niewykluczone za-
tem, ze ryjowki fowiono nie w celach konsumpcyjnych lub
na futra, lecz dla uzyskania tej wlasnie substancji, wykorzy-
stywanej na przyklad jako lekarstwo albo dla kamuflazu.
Dotad dla mezolitu wykazano eksploatowanie karczowni-
ka (Arvicola terrestris) i kreta (Talpa europaea), na co wska-
zuja $lady przepalent ich kosci lub nacigé typowych dla sko-
rowania (por. AARIS-SORENSEN, NORD ANDREASEN 1995;
BRIDAULT 1997: 304, ryc. 8; DURING 1986: 156-158;
HEDE 2005: 96, ryc. 5:3; KIND 2006: 258; WasIk 2011:
170).

» Oznaczenia Magdaleny Michalczyk, studentki IA UW.

* Whzystkie kosci ptasie z Dudki i Szczepanek oznaczyla prof.

10.8. Zaby, z6tw i ptaki

Majac powyzszy przypadek na wzgledzie, warto
przyjrzeé sig blizej réwniez kosciom zab (Ranae), ktére sta-
nowia 2,4% szczatkéw wszystkich zwierzat na wschodnim
cyplu (Tab. 2). Zostaly one znalezione tylko w warstwach
datowanych na okres wezesnego i klasycznego Zedmar,
w dwdch sasiadujacych z soba wykopach (AB i AF), w miej-
scu, gdzie bylo najwicksze nagromadzenie kosci zwie-
rzgcych, niewatpliwie natury pokonsumpcyjnej (Rye. 3:c).
Ciekawe jest tez, ze sposréd 16 kosci zab, 14 to kosci ndg,
a 6 z nich to koéci udowe”. Czyzby zatem na wschodnim
cyplu Szczepanek jadano ,zabie udka”? Whiosek ten nie
jest wecale odosobniony, bo na kilku stanowiskach neoli-
tycznych we Frangji, Holandii oraz Czechach stwierdzono
duzo wicksze skupiska zabich kosci, niemal wylacznie kon-
czyn (w przewadze dolnych), z ktérych przecigtnie ok. 10%
bylo przepalonych. Na podstawie analiz tych kosci wy-
wnioskowano, ze zaby tapano wiosna, w ich okresie godo-
wym (BRIDAULT 1997: 304; KYSELY 2007).

Sladem konsumpcji zétwia (Emys orbicularis) jest
tylko jeden maly przepalony fragment pancerza, pochodza-
cy z wezesnego okresu Zedmar, co wynosi 0,2% kosci ze
wschodniego cypla (Tab. 2). W Dudce i w Szczepankach
(sektor ,E”) pancerze zétwia stanowia po ok. 1% zwierze-
cych szczatkdw, sa tam wige S-krotnie czestsze.

Na wchodnim cyplu wzglednie liczniejsze sa na-
tomiast kosci ptakéw, ktére stanowia 1,5% szczatkow
zwierzecych (Tab. 2). Nie jest to zbyt duzo, ale w Dudce
odsetek ten wynosit zaledwie 0,2%, a na osadzie potudnio-
wej w Szezepankach — 0,4% (GUMINSKI 2005b: tab. 1). Tak
wiec na wschodnim cyplu na ptaki polowano zdecydowa-
nie czgdciej wzgledem pozostalych grup zwierzat niz na
pozostalych dwéch osadach. Kosci prasie, tak jak zdtwia,
zab i mikrofauny, pochodza w wigkszoéci réwniez z weze-
snego i klasycznego okresu Zedmar, ale jedna ko$¢ znale-
ziono juz w warstwie z péznego mezolitu (Tab. 2, 9).

Cickawie przedstawia si¢ sklad gatunkowy kosci
ptakéw ze wschodniego cypla. Podobnie jak na wigkszosci
stanowisk lowieckich, dominuje tu (ok. 75%) rodzina kacz-
kowatych (Anatidae), przy czym az 6 na 7 ich szczatkéw
nalezy do czernicy (Aythya fuligula) (Tab. 9). Jest to jeden
z gatunkéw podrodziny grazyc (Aythinae), czyli kaczek
nurkujacych, ale jak dotad kosci czernicy nie stwierdzono
w Dudce (na 186 oznaczonych kosci ptasich), a tylko jedna
wystapila na osadzie potudniowej w Szczepankach (w zbio-
rze ponad 100 oznaczonych kosci ptasich)* (GUMINSKI
2005b: ryc. 3:a,b). Co wigcej, az 5 z 6 jej kosci nalezato do

Teresa Tomek z Instytutu Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN
w Krakowie, za co sktadam tu podzigkowania.
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Tabela 9. Kosci ptakéw na wschodnim cyplu w Szczepankach (sektor ,,A”) w poszezegélnych okresach; * — kos¢ ptaka mlodocianego;
TMT - tarsometatarsus; CMC — carpometacarpus; PHA - phalang digiti alae; pozostale skréty — por. Tab. 1
(oznaczenia kosci ptasich oprac. T. Tomek).

Table 9. Bird bones at the eastern foreland of Szczepanki (Sector “A”) within periods; * - bone of subadult individual;
TMT - tarsometatarsus; CMC — carpometacarpus; PHA — phalang digiti alae; other abbreviations as in Table 1
(bird bones determined by T. Tomek).

warstwa — layer i i i razem
okres —period | L7 | Leb-B6 | LsBs | I LB LI gy fug f | grupy
AL-DR3| PB-BO | w-§AT | P | P S8 1§ p.SB| SA
. . .| Mezolit/ |w.Zedmar-| KAK, 5 | total | total
) p.Paleolit| w.Mezolit| p.Mezolit EB | EZ ota
Gatunek — species w.Zedmar| Zedmar |p.Zedmar groups
4****
Czernica - Tufted duck 1 1* humerus Grere kaczki
Aythya fuligula tibiotarsus | humerus radius ducks
TMT, CMC 7
Bielaczek — Smew 1 1 78%
Mergus albellus coracoid
Puszczyk uralski — Ural ow/ 1 1 1
Strix uralensis femur
Jemiotuszka — Waxwing 1 1 1
Bombycilla garrulus ulna
Ptaki nieokreslone 1 1
Aves - Birds indet. PHA
Ptaki razem 1 5* grox 10+ 10
Aves - Birds total 10% 50% 40% 100%

osobnikéw miodocianych (Tab. 9); moze to sugerowal, ze
wlasnie przy wschodnim cyplu wyspy czernice mialy w zwy-
czaju gniazdowaé lub gromadzi¢ si¢ w wicksze stada, co
utatwialo ich odlawianie. Ptaki te niechetnie odfruwaja na
widok czlowieka, a raczej odplywaja kierujac si¢ na otwarte
wody jeziora, przy czym mlode podazaja za matka. Mozna
zatem przypuszczaé, ze na czernice polowano z todzi, strze-
lajac z tuku lub tapigc w zarzucang na nie sie¢. Eowiectwo
z lodzi byloby tu zatem praktykowane juz w péznym mezo-
licie, na co wskazuje pojawienie si¢ na wschodnim cyplu
w tym samym okresie réwniez kosci sandacza (rozdz. 10.2)
(Tab. 3, 9). Inng istotna cechy czernicy jest jeszcze to, ze
przystepuje ona do legéw stosunkowo pézno, nierzadko
w lipcu, w zwigzku z czym piskleta wykluwaja si¢ dopiero
na przefomie lipca i sierpnia. Gromadzenie si¢ ptakéw na
jesienne wedréwki przypada na wrzesier, a gromadne prze-
loty trwaja do listopada (DZIECIOLOWSKI, FRANKIEWICZ
1966: 94-100). Duzy udzial szczatkéw czernicy, zwlasz-
cza osobnikéw mlodocianych, sugeruje zatem gléwnie je-
sienny sezon polowari na te ptaki.

Z pozostatych ptakéw na wschodnim cyplu stwier-
dzono jeszcze kosci tracza biclaczka (Mergus albellus) oraz
puszczyka uralskiego (Strix uralensis) (Tab. 9). Bielaczek
byt na drugim miejscu (po kaczce krzyzédwce) najczedciej
wystepujacym przedstawicielem rzedu blaszkodziobych
(Anseriformes) w Dudce, a puszczyk uralski byt najczesciej

notowana sowa (Strigidae) na tym samym stanowisku (GU-
MINSKI 2005b: ryc. 3:a). Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze ko-
$ci sowy sa ogdlnie bardzo rzadko spotykane na stanowis-
kach towieckich na Nizu.

Zupelnie wyjatkowa jest natomiast obecno$¢ kosci
jemiotuszki (Bombycilla garrulus), kedry to gatunck prawdo-
podobnie po raz pierwszy zostal stwierdzony na stanowisku
lowieckim z epoki kamienia w Europie. Jest to o tyle istot-
ne, ze gatunek ten gniazduje na dalekiej pétnocy i w Eu-
ropie $rodkowej wylacznie zimuje, przebywajac tu od koni-
ca pazdziernika do kwietnia. Duze stada jemiotuszek spoty-
ka si¢ u nas gléwnie na poczatku zimy (BEZZEL 2000: 387).

10.9. Spoteczno-gospodarcze
uwarunkowania zréznicowania fauny
na wschodnim cyplu

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna stwier-
dzi¢, ze struktura szczatkdw kostnych na wschodnim cyplu
w Szczepankach rdzni si¢ zasadniczo od pozostalych stano-
wisk zedmarskich. Do najbardziej odrebnych cech naleza:
1) wyjatkowo wysoki udziat ryb przy jednoczesnym braku
przestanck na praktykowanie tu masowego rybotéwstwa
tarliskowego lub sieciowego; 2) stosowanie réznorodnych
metod rybotdwstwa nastawionego na pojedyncze sztuki;
3) bardzo wysoki udzial odpadéw z ryb wskazujacy na

oprawianie zlowionych okazéw na miejscu; 4) duzy udziat
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ryb malych; 5) stosunkowo wysoki udzial kosci prasich,
w tym osobnikéw mlodocianych; 6) $ladowa obecnos¢
szczatkéw z6twia; 7) duzy udzial kodci zab i mikrossakdw,
keére prawdopodobnie tapano przede wszystkim w celach
konsumpcyjnych; 8) ogélnie bardzo maly udzial ssakéw
wérdd szczatkéw kostnych; 9) stosunkowo duzy udzial
szczatkéw malych drapieznikéw; 10) brak kosci jeza oraz
psa; 11) brak szczatkéw udomowionych przezuwaczy i naj-
prawdopodobniej tez $wini pochodzacej z lokalnej dome-
stykacji; 12) ogélnie maly udziat kosci $winiowatych (ro-
dzaju Sus) w stosunku do pozostatych kopytnych; 13) brak
kosci konia; 14) wreszcie bardzo duzy udzial szczatkdw
mlodocianych osobnikéw wérdd zwierzyny kopytnej, ale
nie dzika lub $wini, lecz jeleniowatych.

Istotne jest tez, ze sklad tych kodci, cho¢ niezbyt
licznych, wskazuje na fowiectwo w réznych porach roku.
Duzy udzial ryb, obecnos¢ zab i zétwia — sugeruja wiosne
i lato. Na okres jesienno-zimowy wskazuja: duzy udziat
mlodocianych kopytnych, poroze wylamane z czaszki jele-
nia, stosunkowo duzy udzial malych drapieznikéw, a wérédd
ptakéw — czernicy (zwlaszcza osobnikéw mlodocianych)
oraz obecnos¢ jemiotuszki. Na przelom zimy i wiosny prze-
stanka sa: duzy udzial szczupaka oraz obecno$é pracowni
toporédw z poroza jelenia, gdyz uzywane do tego zrzutki
nalezy zbiera¢ pod koniec zimy.

Ponadto, biorac pod uwagg bardzo malj liczbe, za-
geszezenie i niewielki rozrzut kosci na wschodnim cyplu
oraz datowanie wigkszosci kosci i pozostalych zabytkéw na
krétki odcinek czasu, mozna przypuszczaé, ze osadnictwo
w scktorze ,A” bylo stosunkowo krétkotrwale i miato
charakter indywidualnego, pojedynczego siedliska. Nie by-
fo to jednak miejsce sezonowych obozowisk, lecz osadnic-
two stale, za czym przemawiaja rézne wskazniki sezonowo-
$ci, i to zaréwno dla pory wiosenno-letniej, jak i jesienno-
-zimowej. Istotne jest jeszcze, ze proporcjonalnie wigcej tych
wskaznikow zwiazanych jest z zimna porg roku, co w przy-
padku stanowisk lowieckich na Nizu (a takie w Dudce
i sektorze ,E” w Szczepankach) wystepuje dos¢ rzadko.
W Dudce wigkszo$¢ wskaznikéw przemawia za wiosng oraz
przelomem lata i jesieni, a na osadzie potudniowej w Szcze-
pankach — gléwnie za jesienia i wezesna wiosna (GUMINSKI
1995: tab. 8; 1999a: tab. 3, 4; 2004: 68, 83). Mimo to,
juz od wezesnego okresu Zedmar (p.AT) obie te osady za-
mieszkiwane byly najprawdopodobniej przez caly rok, i tak
samo zapewne bylo na wschodnim cyplu, przynajmniej we
wezesnym okresie Zedmar. Innymi stowy, te trzy stanowi-
ska wyspowe, usytuowane nad jednym jeziorem i w odle-
glosci nie wigkszej niz 1 km od siebie, zamieszkiwane byty
w tym okresie réwnolegle, z tym, ze Dudka i potudniowa
czg$¢ Szczepanek to stosunkowo duze osady (jak na grupe
towiecko-zbieracka), a na wschodnim cyplu mieszkato jed-
norazowo najwyzej kilka oséb.

Wezedniej, tj. w mezolicie (p.PB—$.AT'), na wschod-
nim cyplu sporadycznie zakladano krétkotrwale obozowi-
ska lub wrecz jednodniowe biwaki, podczas kedrych towio-
no i jedzono ryby (Tab. 1). Miejsce to moglo w tym czasie
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petni¢ role kolejnej stacji w cyklu sezonowych, rotacyjnych
zmian obozowisk. Kazdorazowo lokowano je w najkorzyst-
niejszym dla danej pory roku siedlisku. Ten coroczny cykl
zmian obozowisk miejscowa populacja towcow-zbieraczy
praktykowala nad jeziorem Staswin zapewne do kofica
mezolitu. Zreszta w wielu innych, analogicznych rewirach
gospodarka mezolityczna funkcjonowata prawdopodobnie
wedlug takiego samego modelu (GUMINSKI 1995; 1999a;
2004; 2005a).

Z poczatkiem paraneolitu (p.AT-AT/SB), z uwagi
na boom demograficzny (GUMINSKI 1998: ryc. 2; 1999a:
51-56; 2004: 68, 83-84), ludnos¢ towiecka musiata si¢
podzieli¢ na mniejsze grupy i wigkszo$¢ z nich osiadta na
stale na poszczegdlnych siedliskach. W miejscowej gospo-
darce nadal jednak wyraznie przewazalo lowiectwo (Tab.
7, 8), a zapewne i zbieractwo, mimo zaniku plantacji lesz-
czyny w Dudce (GUMINSKI 2005a; GUMINSKI, MICHNIE-
wiICZ 2003). Nad jeziorem Sta$win w zasadzie do korica
neolitu brak jest oznak wlaciwego rolnictwa, tj. upraw
zbozowych (MADEJA I IN. 2009; NALEPKA 1995; WACNIK,
RALSKA-JASIEWICZOWA 2008).

Kontynuowana w parancolicie zasadniczo lowiec-
ko-zbieracka forma gospodarowania nie mogla jednak
wydatnie zwickszy¢ podazy Zywnosci z uwagi na ogranicze-
nia ekologiczne. Na danej powierzchni lasu albo jeziora
moze bowiem zy¢ tylko ograniczona liczebnie populacja
jelenia, dzika, bobra albo szczupaka, czy w ogdle ryb
(rozdz. 10.1., przyp. 21) (JEDRZEJEWSKA, JEDRZEJEWSKI
2001). Jednak przy pewnym stopniu specjalizacji w pozy-
skiwaniu okreslonych zasobéw zywnosciowych, w najko-
rzystniejszym dla tego miejscu i czasie, mozliwe bylo uzy-
skiwanie pewnych nadwyzek, stosownie do siedliska zajmo-
wanego przez konkretng grupe. W Dudce gléwna forma
takiej specjalizacji bylo zapewne wiosenne masowe rybo-
léwstwo tarliskowe oraz luzny chéw na wpdt udomowio-
nej $wini, a w osadzie poludniowej Szczepancek — réwniez
chéw $win i dodatkowo hodowla przezuwaczy. Nadmiar
takich débr mégt by¢ nastgpnie wymieniany z sasiednimi
grupami (osadami), dysponujacymi nadwyzkami innego
rodzaju lub uzyskiwanymi w innym czasie (porze roku)
(Tab. 7, 8). Prawdopodobnie w ten wlasnie sposéb ko-
egzystowaly ze soba te dwie, stosunkowo duze (jak na fow-
céw-zbieraczy) osady parancolityczne nad jeziorem Stas-
win — w Dudce i w potudniowej czedci Szczepanek, a stan
taki utrzymywat si¢ przez wiele stuleci.

Wiez migdzy tymi lokalnymi grupami, eksploatu-
jacymi zaplecze jednego jeziora, podtrzymywana byta do-
datkowo w sferze rytualnej, czego doskonatym odzwiercie-
dleniem jest obecnos¢ centralnego cmentarzyska w Dudce.
Chowano tam zmartych takze z innych osad-wysp, zabiera-
jac ich szczatki z miejsc tymezasowych pochéwkéw i skla-
dajac je na tej gléwnej nekropoli w grobach zbiorowych,
jako pochéwki wtérne (GUMINSKI 2003b; 2004: 58-60;
GUMINSKI, BUGAJsKA w druku).

Wydaje si¢ jednak, ze siedlisko na wschodnim
cyplu nie mialo charakteru jednej z takich duzych, w miare
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réwnorzednych osad, kedre koegzystowaly z sobg lub uzu-
pelnialy sie pod wzgledem ekonomicznym. Mieszkaricy
wschodniego cypla (a mieszkalo tu jednorazowo co najwy-
zej kilka oséb) prowadzili gospodarke na wskro$ samowy-
starczalng, indywidualnie, jakby w odseparowaniu od sasia-
déw, i to mieszkajacych na tej samej wyspie, zaledwie 150 m
dalej. Warto podkresli¢, ze miejsce to stalo si¢ osobnym
i samodzielnym siedliskiem osadniczym w okresie wezesne-
go Zedmar, kiedy nad jeziorem Sta§win zaczynata si¢ wia-
$nie ,,rewolucja (para)neolityczna’

11. Dyskusja i podsumowanie

Male i odseparowane od osady potudniowej w Szcze-
pankach (sektory ,,S” i ,E”) siedlisko na wschodnim cyplu
tej samej wyspy (sektor ,,A”) wyrdznia si¢ niewielkim za-
geszezeniem znalezisk, ale proporcjonalnie duzym udzia-
fem zabytkéw zupelnie wyjatkowych. Dwa z tych najwaz-
niejszych to importy z bardzo odleglych rejonéw (z dystan-
su ok. 800 km), ale — co wazniejsze — kazdy z nich z prze-
ciwnego kierunku i ze strefy zupelnie egzotycznej z punktu
widzenia znanych dotad powiazan kultury Zedmar ze $wia-
tem zewnetrznym. Jednym z importdw jest ekskluzywne
naczynie (Ryc. 6:a) znad $rodkowego Dniestru lub Bohu
na Ukrainie (Ryc. 16) z - jak mozna si¢ domysla¢ — cenng
zawartoscig”. Drugim egzotycznym wytworem, tym razem
ze $rodkowej Szwecji, byl kamienny sztylet, a wlasciwie sa-
mo jego ostrze (Ryc. 14), ktdre zdeponowano pod duzym
glazem. Raczej nie bylo to ukrycie kosztownego skarbu,
a symboliczne zagwarantowanie sobie praw do tego miejsca.

Sposréd unikatowych wytwordw miejscowej prowe-
niencji, takich jak ornamentowana miska z pancerza zétwia,
czy pojemniki z kory brzozowej, niewatpliwie szczegdlnym
i luksusowym dobrem bylo wioslo, ktére wyrdznialo si¢
dwiema bardzo istotnymi cechami (GUMINSKI 201 1a: 258~
259, ryc. 3:b). Specjalne, hydrodynamiczne wyprofilowa-
nie jego pidra powodowalo, ze plynelo si¢ z nim duzo lzej
i szybciej. Natomiast jego zdobienia — spiralne, z6ito-czarne
na trzonku i czerwone na pidrze — byly widoczne z daleka
i zapewne tez sygnalizowaly szczegdlng funkcje lub pozycje
spoteczng whasciciela. Za proponowang tu interpretacja
zdaje si¢ tez przemawia¢ zapewne nieprzypadkowe zestawie-
nie koloréw. Czerwieri moze by¢ kojarzona z oznaka osoby
o specjalnym statusie, a bialo- lub zétto-czarne prazki nawet
w $wiecie zwierzat sygnalizujg ostrzezenie i ,,nietykalnos¢”.

7 Mogly to by¢ na przyktad winogrona, tym bardziej, ze w prébce
pobranej wiasnie na wschodnim cyplu do badan paleobotanicz-
nych (datowanej wprawdzie ogélnie na okres subborealny) ozna-
czono kawalek drewna, ktéry z duzym prawdopodobieristwem na-
lezy do winorosli (Vitis vinifera) — informacja ustna dr Agnieszki
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W tym kontekscie wydaje si¢ prawdopodobne, ze
owe egzotyczne importy przywidzt do Szczepanek miesz-
kaniec wschodniego cypla i whasciciel oméwionego wiosta.
Bardzo duze zréznicowanie zaledwie kilku odkrytych tu
naczy wezesnozedmarskich (Ryc. 6:b-i) réwniez moze
$wiadczy¢ o tym, ze zostaly one przywiezione z duzo dal-
szych regionéw, niz tylko okolice jeziora Stagwin. Tak samo
mozna interpretowaé duzg réznorodno$é surowcowy wy-
tworéw krzemiennych, zwlaszcza wobec niewielkiej ich
liczby. Pomijajac odtupek z krzemienia pasiastego z Krze-
mionek, zapewne KAK (Ryc. 7:q), wystapily tu cztery od-
miany krzemienia, cho¢ sa to prawdopodobnic surowce
narzutowe. Odmiany biata i zétta (Ryc. 7:a,b,k,l) zasadni-
czo nie wystgpowaly w Dudce ani na potudniu Szczepanek,
az pewnoscia na zadnej z tych osad nie odkryto artefaktéw
z piaskowca kwarcytycznego (Ryc. 7:s-v). Jego obecnosé
jest intrygujaca, bo na Nizu takie skaly s3 rzadkie, a suro-
wiec ten wymaga innych technik obrébki niz klasyczny
krzemien. Te sporadycznie tylko spotykane odmiany krze-
mieni, a zwlaszcza piaskowiec kwarcytyczny, moga zatem
réwniez $wiadezy¢ o dalekich i réznokierunkowych wypra-
wach rezydenta (rezydentéw) ze wschodniego cypla.

Przynajmniej jeden z mieszkaricéw omawianego
siedliska byt zatem podréznikiem docierajacym na odlegle
obszary, o czym dobitnie $wiadcza wspomniane na poczat-
ku dwa absolutnie egzotyczne importy. W obu przypadkach
chodzi tu o podréze na dystansie co najmniej 800 km w linii
prostej, a jedna z tych wypraw w znacznej mierze musiala
sic odby¢ droga morska (Ryc. 16). Biorac pod uwage brak
jakichkolwiek kamiennych sztyletéw, tak w potudniowo-
-zachodniej, jak i we wschodniej strefie przybaltyckie;j,
mozna domniemywa, ze sztylet ze Szczepanek zostal przy-
wieziony bezposrednio ze $rodkowej Szwecji. Najbardziej
prawdopodobna droga, jak si¢ zdaje, prowadzita od ujscia
rzeki Dal, tj. poludniowej granicy zasiggu ,,Slate Culture”,
wzdtuz wybrzeza do Archipelagu Sztokholmskiego, potem
bezpo$rednio na poludnie morzem do Gotlandii i dalej
wzdluz tej wyspy, nastepnie znéw na potudnie morzem na
Sambig i wzdtuz jej wybrzezy do ujécia Pregoly, a stamtad
do Wegorapy i ta rzeka do Wielkich Jezior Mazurskich,
a tu przez Mamry, Niegocin i Wojnowo do Staswinki, i nia
na jezioro Staswin, aby ostatecznie dotrze¢ na wschodni
cypel wyspy Szczepanki (Ryc. 1, 16). Jak stusznie argumen-
tuje L. Bengtsson, dystans taki (a nawet znacznie wickszy)
pokonywano w mezolicie najprawdopodobniej kajakiem

Wacnik za co sktadam tu podzickowania. Wydaje si¢ catkiem
mozliwe, ze z przywiezionych winogron i ich pestek (lub sadzon-
ki?) wyrést na wschodnim cyplu mazurskiej wyspy winny krzew,
ktéry wegetatywnie mégt si¢ tu utrzymywa¢ bardzo dtugo.
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lub kanu (te drugie s3 duzo czestsze na przedstawieniach
naskalnych w Fennoskandii, natomiast w mezolicie Europy
srodkowej dominuja z kolei dtubanki). Zasadniczo bez
wzgledu na rodzaj todzi, bez wickszego wysitku mozna
przeplywa¢ dziennie ok. 30-40 km, pod warunkiem sprzy-
jajacej pogody (BENGTSSON 2003: 393). Najdtuzszy pelno-
morski odcinek domniemanej, przedstawionej wyzej trasy
- z potudniowych kraiicow Gotlandii na Sambi¢ — wynosi
250 km (Ryc. 16), zatem przy neutralnej pogodzie mozna
go bylo pokona¢ w tydzien, a przy sprzyjajacych wiatrach —
w 5—6 dni. Cala podré6z ze $rodkowej Szwecji do Szczepa-
nek mogtaby zatem trwaé ok. 3-4 tygodni, najwyzej mie-
sigc. Warto tu przypomnied, ze podréznik ze wschodniego
cypla dysponowal doskonatym jak na tamte czasy wiostem
— odpowiednio hydrodynamicznie wygietym, takim, jakiego
uzywa sic wspolczesnie do kajaka i kanu. Musialo to mie¢
kluczowe znaczenie w odbywaniu tak dalekich podrézy.

Podobnie mozna rekonstruowaé szlak, jaki prze-
byto naczynie KB-D do Szczepanck. Niemal jedynym pro-
blemem na tej rownie dlugiej, cho¢ $rédladowe;j trasie, byt
wododzial miedzy zlewnig Baltyku a Morza Czarnego,
a wigc odcinek miedzy zrédlami Bugu i Bohu — ok. 100
km, albo Bugu i Seretu (doptywu Dniestru) — juz tylko ok.
10 km. Dalej Bugiem, Narwig i Pisg mozna bylo doplyna¢
na Sniardwy lub Niegocin (Ryc. 1, 16). Przyjmujac, ze za-
réwno naczynie KB-D, jak i kamienny sztylet, przywidzl ten
sam czfowiek — mieszkaniec wschodniego cypla w Szcze-
pankach, to podréz w obie strony oraz pobyt na miejscu
zajmowaly mu za kazdym razem w zasadzie cale lato.

Tak dluga nicobecnos¢ gléwnego (lub jedynego?)
mieszkanca wschodniego cypla moze by¢ dobrym wyttu-
maczeniem zupetnego braku jakichkolwiek zwierzat udo-
mowionych, ktére przeciez trzeba doglada¢ i dokarmiaé.
Co wiccej, przewaga wskaznikéw osadnictwa w zimnej
porze roku moze wynika¢ whasnie z dtugich nicobecnosci
tutejszego rezydenta akurat latem.

Wydaje si¢ natomiast mniej prawdopodobne, aby
te dwa egzotyczne wytwory zostaly przywiezione do Szcze-
panek przez obeych przybyszy, gdyz (bez wzgledu na charak-
ter wizyty) zatrzymaliby si¢ oni prawdopodobnic w jednej
z dwoch najwigkszych osad nad jeziorem Staswin, a wigc
w Dudce lub na potudniu Szczepancek, a nie w ,,pustelni” na
wschodnim cyplu. Ponadto przywiezienie naczynia KB-D
przez przybysza z poludnia wydaje si¢ duzo mniej prawdo-
podobne, poniewaz wezesnorolnicze spolecznosci, o stabo
jeszcze wyksztalconej specjalizacji zajeé, z natury rzeczy
prowadzily osiadly tryb zycia, zmuszone dogladaé zasie-
wow, a przede wszystkim karmi¢ i dozorowa¢ trzody.

* Zabytki ze Szczepanck sa wykonane z piaskowca kwarcytycz-
nego, przypominajacego kwarcyt — surowiec powszechnie wyko-

rzystywany w Skandynawii.

Watpliwe jest takze, aby nawet czasowym miesz-
karicem wschodniego cypla byl obey przybysz ze $rodkowej
Skandynawii, bo oprécz zlamanego sztyletu (zlozonego
w dodatku pod kamieniem) i ewentualnie kilkunastoma
wytworami z surowca podobnego do kwarcytu®, wszystkie
inne wytwory krzemienne, kosciane, czy ceramika — sg ewi-
dentnie miejscowe (kultury Zedmar), cho¢ mocno zrézni-
cowane. To zrdznicowanie mogto wlasnie by¢ efektem ogdl-
nie ruchliwego trybu zycia, jaki prowadzil przynajmniej
jeden z mieszkancéw omawianego siedliska. Niewatpliwie
miejscowej produkeji jest tez malowane wiosto, o czym
swiadczy wezesniejsze znalezisko z Dudki — analogicznie
spiralnie zdobionego drzewca, prawdopodobnie wedki.

Kim zatem byl gléwny (najaktywniejszy?) miesz-
kaniec wschodniego cypla, a prawdopodobnie takze wha-
Sciciel tego wyjatkowego wiosta? Byl to na pewno czlowick
o wysokiej pozycji spolecznej, np. syn ,wodza”. Watpliwe
jest jednak, aby sam byt ,wodzem” lub ,szamanem”, bo
raczej nie opuszczalby na tak dlugo lokalnej spotecznosci.
Ponadto, na wschodnim cyplu nie znaleziono dotad zad-
nych 0zdéb lub innych przejawéw bogactwa i wladzy (poza
wiostem i sztyletem), ani tez ewentualnych atrybutéw
magicznych.

Rezydent wschodniego cypla prawdopodobnie
sam zadecydowal o zalozeniu tu swojej siedziby, i to umysl-
nie w pewnym dystansie od pozostalych osad micjscowej
spolecznosci. Wybrane przez niego nowe siedlisko miato
bardzo dobra lokalizacj¢ pod wzgledem strategicznym,
gdyz ze wschodniego cypla widoczna byla zaréwno osada
na potudniowo-wschodnim brzegu Szczepanek, jak i gtow-
ne miejsce osadnicze wraz z centralnym cmentarzyskiem
w Dudce (Ryc. 1, 2).

Szczegélnie istotny jest fake, Ze zajecie wschodnie-
go cypla na siedlisko przypadlo w okresie samych poczat-
kéw miejscowej ,,rewolucji (para)neolitycznej’, kiedy to lo-
kalna spotecznos¢ zaczela wytwarzaé ceramike i chowaé
udomowione zwierzeta. Powazniejsza przemiana dotyczyta
jednak przemodelowania dotychczasowego systemu osad-
niczo-gospodarczego, gdyz z uwagi na silng presj¢ demo-
graficzng oraz poczatki chowu, lokalna spolecznos¢ po-
dzielila si¢ na grupy, ktére zaczely zajmowaé na stale atrak-
cyjne siedliska, uzytkowane dotad rotacyjnie jako miejsca
sezonowych obozowisk.

Tak powazne przemiany gospodarczo-osadnicze
i spoleczne niewatpliwie wywieraly presje i stwarzaly po-
trzeby zabezpieczenia najbardziej zywotnych intereséw indy-
widualnych i grupowych. Wyrazem takiego stanu niepew-

nosci, czy napiecia, mogly by¢ zardwno dalekie podréze
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(i to niekoniecznie w celach ,handlowych”), jak tez na przy-
kiad ,,odcigcie si¢” od hodowli, jako niewatpliwie ,obcej”
formy gospodarowania. To ostatnie, wbrew pozorom, wca-
le nie musialo wynika¢ ze zwyklego zacofania, czy upartego
konserwatyzmu gléwnego mieszkanca wschodniego cypla,
gdyz wlasnie on mégt sobie doskonale zdawaé sprawe z wy-
nikajacego stad nieuchronnego ,,przywiazania” do ziemi.
W czasach, kiedy atrakcyjniejsze siedliska stawaty
si¢ permanentnie zamieszkiwanymi osadami, strategicznie
waznym aktem musialo byé zabezpieczenie dla siebie
takiego miejsca. Dlatego zlamany na p6t sztylet, a konkret-
nie ostrze, zdeponowane pod duzym kamieniem na skraju
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Tradycyjne rybotdwstwo ludowe w Polsce na tle zbioréw i badar terenowych Muzeum Etnograficznego w Toru-

A NEW EXCEPTIONAL DWELLING SITE OF THE PARA-NEOLITHIC ZEDMAR CULTURE
IN THE EASTERN FORELAND OF SZCZEPANKI ISLAND (SECTOR “A”),
THE MASURIAN LAKE DISTRICT, NE POLAND

Introduction

Szczepanki (Site 8), analogously to previously
excavated Dudka (GUMINSKI 1999a; 2005a) was an island
in the large (not existing today) Lake Staswin in the
Masurian Lake District, in north-eastern Poland (Fig. 1).
In Szczepanki, the south-castern shore of the island has
been excavated so far (Sectors “S” and “E”), where set-
tlement traces from different periods of the Stone Age were
discovered. However, by far the greatest number of finds
came from the Para-Neolithic, i.e., the early and the classi-
cal Zedmar Period (GUMINSKI 2004). A newly discovered
dwelling site in the same island in Szczepanki (Sector “A”)
(Fig. 2) turned out to have a completely different nature
than hitherto excavated settlements of the Zedmar
Culrure.

Location and the general nature

of the dwelling place

The discussed dwelling site (Sector “A”) is situated
in the low eastern foreland of the island, at the distance of
ca. 150 m to the north-east of the previously excavated
Para-Neolithic settlement at this site (Sectors “S” and “E”).
The dwelling site in the eastern foreland occupies the shore
stripe of land of ca. 15x10 m. It is therefore about 15 times
smaller than the mentioned settlement in the south of the
island (its dimensions were ca. 80x30 m) (Fig. 2). The
local concentration of mass finds, that is, pottery, flints and
animal bones, is nearly 9 times lower than in Sector “E”
(Fig. 3). It must be stressed that the discussed dwelling
site is not a periphery of the settlement from the southern
part of the island, as between them there is a zone which is
entirely deprived of finds.
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Stratigraphy and content of layers
in the littoral (L) and the bank (B) zone
(Table 1, Fig. 4).

Under the sod there is black peat (L1-B1), almost
without finds, which was formed in the Sub-Atlantic
Period (SA). The second layer from the top is granular
black peat (L2-B2), and beneath it there is sapropel (L3-
B3). In both these layers one can see a mass presence of
charcoal, while finds (Neolithic pottery, flints and bones)
are sparse, strongly fragmented and often burnt. This may
have resulted from local burnouts, as in a core taken in the
area of the former lake (ca. 100 m to the S of the island),
a fire layer was identified. It was dated to 2900 + 60 BP, i.c.,
to the Late Sub-Boreal Period (SB) and the Late Bronze
Age (WACNIK, RALSKA-JASIEWICZOWA 2008). The sapropel,
on its part, which continues from the littoral zone to the
western ends of the trenches (AD, AG), demonstrates that
a considerable part of the eastern foreland was boggy or flo-
oded at some point. Such a high level of the lake was dated
to 3980 + 40 BP in Sector “E” (black oak from the top of
the platform), which corresponds to the Late Neolithic and
the transition from the Early to the Middle SB.

Under the sapropel there is detritus with pieces of
wood (L4) or peaty detritus with sand, pieces of wood and
stones (B4), which appeared there mainly in result of
human activity. This is testified to by large logs of wood
which are situated in parallel and perpendicularly to one
another and at an angle to the shore line, stones deposited
in concentrations and in short walls, as well as boulders
with a diameter of ca. 0.5 m (Fig. 5). These were perhaps
meant to facilitate dry-foot access to water. Detritus (L4-
B4) is the most abundant in finds, and these are in fact only
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Table 1. Stratigraphy, chronology, main finds and history of settlement and environment at the eastern foreland of Szczepanki Island

(Sector “A”): * — finds probably re-deposited; ** — 14C dates from the southern settlement in Szczepanki;
14C dates from the eastern foreland — bolded; E — carly; M - middle; L - late; B-DC- Boh-Dniester Culture;
GAC - Globular Amphorae Culture; EBA - Early Bronze Age; LIA — Little Ice Age; SA — Sub-Atlantic;

SB - Sub-Boreal; AT — Atlantic; BO - Boreal; PB — Pre-Boreal; DR4 — Youngest Dryas; DR3 - Younger Dryas;

— periods with very few traces of settlement;

— periods with no traces of settlement.

Layer Littoral zone layers  |Layer Bank (shore) zone layers History of Archlaeo- Chrono- Years BP
) ) ) y settlement & logical conv.
No. important finds No. important finds . . zones
environment | periods 1C
L1 |black peat B1 | black peat soil & humus frost-cracks Modern | present | 0
(also in frost wedges) glass, mel‘al,* . accidental LIA
glass, metal, mole skeleton, small pieces™ of pottery, flints & bones | ¢ amps and Medieval | M.SA
2 sheep bones fishing Iron Age | E.SA 2500
L2 black. granular peat B2 | black granular peat & brown unsettlement? LSB 2500
(also in frost wedges) peat bum out? Bronze MIL SBI 2900+60*
charcoal charcoal, small sparse ﬁnd.s* heart- | setﬂm Age M.SB. 3500_
shape arrow-head”, slim triangle*
L3 | sapropel B3 | sapropel & sapropel-peat swamp | EBA M.SB 3500
charcoal, bones charcoal, small pieces™ of pottery, Late E./M.SB| 3980+40**
flints & bones camp overflow? | Neolithic | E.SB | 4500
L4 | detritus with woods B4 | detritus & sand, woods, stones | accidental post-Zed. ESB 4500
GAC & post-Zedmar pottery, banded | camps and & GAC ’
flint, arrow-heads, truncated pieces, | fishing
fish bones, bones, Zedmar pottery, Zedmar AT/SB | 5000
red deer antler break off skull, bone point, claw of wild boar tusk,
early Zedmar pottery incl. cord T-shape antler axe, J-shape waste, | individual
impression, trapeze engraved turtle shell, bark containers | small dwelling Early Zed.| LAT 53007
L5 |beige gyttja B5a | loose white sand (upper trenches) | individual Early Zed.| LAT 5360+35
at top: early Zedmar pottery, |B5b | yellow clayey sand, mud & peat | small dwelling 5580+40™
B-DC vessel, painted paddle at top: pieces of early Zedmar pottery,
(5360+35) flints, bones, stone dagger
overflow? MAT 7000
fish bones accidental
camps and Late
fishing Mesolithic | EAT | 8000
. _ L7/B6| yellow-greenish clay & gyttja , Middle 8000
/B7 | (oank) torrential storms Mesolithic L.BO 8500
L6a g;{zyb-(l)),:::vn gyttja B6 | yellow-greenish-grey clay individual Early E.BO 8500
. . . pike fishing Mesolithic
L6b |grey-brown gyttja & sand flint flake, pike bones PB/DR4 | 10000
L7 Il:?;':;gt ;tiely gyttja with B7 | yellow clay accidertal Late DR3 10000
o .
fish bones fishing? Feloeliinte Allergd | 12000
B8 | yellow sand no seftlement
(sample trench)
B9 | grey-yellowish loam gyttja no seftlement Belling? | 130007
(sample trench)
B10 | yellow sand no setflement
(sample trench)
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finds of the Zedmar Culture and few finds of the Globular
Amphorae Culture (GAC) and the Post-Zedmar Culture.
Pottery of the last two groups mainly occurs in the top of
the layer and farther off from the shore line of the former
lake. On the other hand, Early Zedmar pottery occurs in
the littoral zone (Trench AF) and in the very bottom of
detritus (Fig. 3:a). This demonstrates that the detritus
(L4-B4) formed in the second half of the Late Atlantic
Period (AT) and in the first half of the Early SB, that is,
from ca. 5500 to ca. 4500 BP.

In the littoral zone under the detritus there is beige
gytga (L5). In its top there was still the carliest Zedmar
pottery (Fig. 6:a-h). In this gyttja an ornamented ash-
wood paddle was discovered, which has already been publi-
shed (GUMINSKI 2011a). It was dated to 5360 * 35 BP.
This date is later than expected, which suggests that the
gyttja formed almost to the end of the Late AT, and this
part of the littoral zone was still flooded at that time. The
gyttja (LS) can therefore be dated to the entire AT.
Another layer of gyttja (L6) is grey-brown and it possibly
comes from the Boreal and the Pre-Boreal Period (BO-
PB). Sand in its bottom (L6b) suggests the Early PB,
perhaps the Youngest Dryas (DR4). The lowest pale-grey
gyttja with horsetail (L7) was palinologically identified as
Late Pleistocene, that is, coming from the Allered Period
and the Younger Dryas (AL-DR3). In these gyttjas only
sparse fish bones were found.

In the bank zone under the detritus (B4) there are
clayed sands with silts and remains of peat (B5b), and only
in the top of this layer there are fragments of Zedmar pot-
tery (Fig. 6:g), flints and bones. This layer may therefore
be generally correlated with the AT, analogously to the
beige gyttja (L5). Under Layer BSb there are compact clays
(loams): yellow-green-grey one above (B6), and yellow one
(B7) below. In the former layer a flint flake (Fig. 7:j) and
few fish bones were found. These clays may come from the
Early Holocene (BO-PB) or from the Late Pleistocene
(DR3-AL). These are not, however, glacial boulder clays,
as there are still sands (B8 and B10) under them. These
sands are divided with grey-yellow loamy gyttja (B9) (Fig.
4:c). This gyttja may be dated perhaps to the Bolling Period.

Pottery

Pottery found in the eastern foreland comes mere-
ly from a dozen or so vessels. All found bottoms of these
vessels are flat.

The carliest Zedmar pottery which was found there
is very diversified with regard to its technology and
stylistics (Fig. 6:b-i). Vessels have admixtures of various
kinds - plants, broken stone, fire-clay, shells and “hair,” or
rather water horsetail (Equisetum fluviatile). One vessel is
rubbed (Fig. 6:b), another one is daubed with clay (Fig.
6:g). Rims of the vessels are smooth (Fig. 6:f-h) or cor-
rugated in various ways (Fig. 6:c—e). Only few vessels are
ornamented. In the part between the neck and the body the
ornament may be stamped or incised (Fig. 6:c,e), while on
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the body - diagonally incised (Fig. 6:i), or there may be
rows of finger-nail impressions (Fig. 6:b). The latter orna-
ment is related to the so-called coarse-ware in early Linear
Pottery Cultures. There is also an interesting vessel whose
style is related to early pottery of the Brze$¢ Kujawski
Culture (Fig. 6:h). Horizontal lines on the neck, which are
typical for such pottery, were made not with the technique
of puncturing, but were impressed with a cord, which resul-
ted in a similar effect. The discussed vessel has shell admi-
xture, which is typical for the Zedmar Culture and implies
local manufacture. The stratigraphic position (L5/L4) and
the find place of this vessel (Fig. 3a:h) suggest that in all
probability this is the earliest vessel in Poland which was
ornamented with a cord.

Of special significance is a fragment of a vessel
(Fig. 6:a), which is a long-distance import from Ukraine,
from the Early Neolithic Boh-Dniester Culture (B-DC)
and its late Savran’ Phase. This is implied by the ornament
of incised meanders and chevrons in the repeating pattern
of so-called metopes, which is characteristic for this phase.
This vessel was made in an exceptionally careful manner,
with graphite colour and glitter, and with admixture of
shell of auric-silvery colour. Such a technology, with
admixture of graphite and shells, was applied in the B-DC
(CERNYS 1996; DANILENKO 1969; 1985; MARKEVIC 1974).
On the other hand, shells in Zedmar pottery are always
matt-lime. If one assumes that this vessel in fact comes
from the mentioned culture and phase, it must have gone
a distance of ca. 800 km in a straight line from the ter-
ritory upon the middle Boh and the Dniester (Fig. 16). It
is noteworthy that B-DC pottery has not been recorded in
the Plain so far, cither in Linear Pottery Cultures or in the
Para-Neolithic. The most distant contacts between the
Zedmar Culture and the south or the south-east which
have been pointed out so far reached the upper basin of the
Wista (Vistula) and the Bug (Fig. 16) (GUMINSKI 2001;
2004; 2011b). This vessel therefore demonstrates a much
farther and a direct contact of settlers from the eastern fore-
land in Szczepanki with the forest-steppe zone of south-
-eastern Europe in the initial period of Zedmar pottery.

The latest pottery in the eastern foreland of
Szczepanki comes from the Post-Zedmar and the GAC
Period (Fig. 3:a). The GAC is represented by sherds orna-
mented with a cord and with holes under the rim, as well as
a fragment of an amphora with a handle (Fig. 6:m-q).

Flint artefacts

More than a half of 180 flints in the eastern fore-
land are small burnt crumbs. The raw material is quite
diversified (Fig. 7). Attention is drawn to the presence of
quartzite sandstone (Fig. 7:s-v), which is completely aty-
pical in this part of the Plain and has not hitherto been
found at Dudka or Szczepanki. Ca. 10% of artefacts was
made from this peculiar raw material, which necessitated
different techniques of knapping. One flake of banded
flint (Fig. 7:q) from Krzemionki in the south of Poland
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(a distance of more than 350 km) (Fig. 16) was found.
There is no question that it should be related to the GAC.
This is already a second case of that kind at Szczepanki
(GUMINSKI 2004: fig. 20:d).

A half of tools are microliths and arrowheads, while
the remaining ones are retouched blades, end-scrapers and
flake-scrapers (Fig. 7:k—p,r—u). A majority of microliths
and arrowheads (Fig. 7:a—f,h,i) was found in the top of or
even above the layers with Zedmar and GAC pottery (B1-
3/4), so they are rather a secondary deposit. Only a trapeze
(Fig. 7:g), found in the bottom of the detritus (L4) can be
certainly related to the Early Zedmar Period (Fig. 3:a,b).
A narrow triangle and a retouched blade (Fig. 7:a,k) may
also come from the Late Mesolithic, while five truncations
may come from the Mesolithic or the Zedmar Period (Fig.
7:b-f). An elongated arrowhead with edge retouch may be
related to the Classic Zedmar Period (Fig. 7:h), while an
arrowhead with flat retouch which is similar to heart-shaped
forms - to the GAC (Fig. 7:i).

Bone artefacts

In the bottom of the detritus (B4) a semi-finished
T-shaped antler axe with no shaft-hole (Fig. 8) and a J-shap-
ed waste from the manufacture of such axes (Figs. 9, 13)
were found. Although these finds were situated close to
cach other (Fig. 3:c), they come from the manufacture of
two different axes, as the diameter of the beam of both spe-
cimens is clearly different. This points to the existence of
a workshop where T-shaped axes were manufactured. An
entire red deer antler (GUMINSKI 2011a: fig. 3:c) may have
been a reservoir of raw material (Fig. 3:c). The presence of
such a workshop demonstrates that there was a separate
dwelling site in the eastern foreland (not merely a temporal
camp), which was inhabited concurrently with the settle-
ment in the southern shore of the island. This is because
analogous workshops which manufactured such axes exi-
sted there (GUMINSKI 2004: 101, figs. 11-13).

In the bottom of the same layer (B4) a bone point
(Fig. 10:b) and a peculiar artefact made from boar tusk were
found. The latter was a short but sharp side claw (Fig. 10:a).

A unique find is a fragment of a turtle’s carapace
with clear engravings on the internal side (Fig. 11). These
are dense parallel lines which run diagonally from the edges
and converge at an angle below a bone knob. Apart from
that, a few wider grooves go below, intersecting natural fur-
rows. These engravings no questions went beyond the pre-
served fragment of the shell. The layout, regularity and
density of these lines suggest that the find is a fragment of

' The raw material was identified by Dr Marcin Gérka from the
Faculty of Geology of the University of Warsaw, for which
I am indebted to him.
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an ornamented bowl. So far, bowls made from a turtle’s
carapace which were ornamented this way have been
discovered only at four Mesolithic and Para-Neolithic
sites in the Plain — at Segebro in Scania, at Friesack in
Brandenburg, at Kuzimidi in Belarus and at Zamost'e upon
the upper Volga (KONTE 2001; GRAMSCH, LARSSON 2001;
KRIVALCEVIC ET AL. 2008).

Wooden artefacts

In the eastern foreland four fragments of birch-
bark were found. They were provided with holes (1 to 3),
arranged in one line (Figs. 12, 13). These fragments are
perhaps remains of two kinds of containers (Fig. 3:c). One
of them, probably in a shape of a flat box, had a convex bot-
tom and was deposited upside down (Fig. 12:a,b). The
hole was situated below a rectangular thickening, which
originated in result of folding the surplus of bark together.
Such holes may have served for threading a peg or a cord.
Thanks to this, a desired shape of the container was form-
ed. The second kind of birch bark container was probably
in conical shape and one of such fragment with three holes,
was found immediately at the afore-mentioned J-shap-
ed antler waste (Figs. 12:e, 13). However, their mutual
location may be incidental. Birch-bark containers of both
kinds have hitherto been known only from Friesack in
Germany and the first one also from Vis in Russia (BUROV
1998; GRAMSCH 1993; 1998). At Friesack, bark containers
were discovered in small pits, where they probably served
for filtering and drawing of clean water. In one of such pits
a large fragment of a turtle’s shell was found. It displayed
traces of “scraping” on the internal side and was considered
to be a bowl for drawing and drinking of water (GRAMSCH
1998; GRAMSCH, LARSSON 2001). The case of Szczepanki
may have been analogous, as fragments of bark containers
and the turtle’s shell with engravings were found immedia-
tely at the shore line of the lake (Fig. 3:c).

The already published (GUMINSKI 2011a) ash-
wood paddle is a unique find. It had a spirally ornamented
shaft and a blade which was painted in red. It has an out-
line of a slender leaf and it is hydrodynamically bent in its
profile, analogously to present-day kayak or canoe paddles.

A stone dagger

A truly unexpected artefact is a stone dagger, made
from a variant of slate (schist or finely laminated gneiss)'
(Fig. 14). Such rocks occur in Scandinavia, but they
can very rarely be found in the Plain as erratics. All that
survived from the dagger is its blade, which is 10.4 cm long,
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3.6 cm wide and 1.2 cm thick. It has an outline of an
clongated triangle with slightly convex arms. Its cross-
-section is flattened oval, with rounded lateral edges.

This dagger was found in the top of the sand under
the detritus (BSb/B4) (Fig. 15), and therefore it comes
from the turn of the Mesolithic and the Early Zedmar (the
Mid-Late AT). The find place of the dagger is of particular
interest. It was deposited a few cm — almost centrally — under
a large boulder (>0.5 m in diameter), which can be seen in
the upper right corner of the photo of Trench AD (Fig. 5).
It is significant that there were practically no finds in this
area, especially from the Zedmar Period (Fig. 3:¢). It is, how-
ever, doubtful that the dagger was concealed here as a hoard.
This is because the broken dagger had no actual utilitarian
value. On the other hand, the boulder and the dagger
which was deposited under it may have fulfilled a role of
a symbolic border of the dwelling site and at the same time
sealed rights to this place for its owner (cf. FISCHER 1995:
434; GUMINSKI 1995: 35, fig. 9; 1999a: 48-49; GUMINSK],
MICHNIEWICZ 2003: 125, fig. 11; LARSSON 1990: 286).

Slate artefacts, including daggers, straight knives or
broad blades (the terminology depends on the accepted
classification) are typical for the Mesolithic in northern
Sweden, the so-called Slate Culture (Fig. 16). Moreover,
only six such finds are known from Finland, while there is
adozen or so specimens from southern Scandinavia, that is,
to the south of the River Dal. A majority of them are stray
finds, with no context. One dagger comes from the Meso-
litic site of Jordbro in central Sweden, while another one is
known from the site of the Ertebolle Culture in Valse Vigin
Falster Island. The latter dagger is at the same time the
southernmost find of that type and the only one in
Denmark (Fig. 16) (BAGGE 1923; BECKER 1952; HALLGREN
2008; in print; MEINANDER 1965; MULLER 1896;
TAFFINDER 1998).

Some artefacts known from the Slate Culture were
not made from proper slate, but from other similar rocks,
such as schist, as it is the case with the find from
Szczepanki. With regard to the raw material, the following
finds are the closest to our dagger: a knife from the Meso-
lichic site of Hagtorp in central Sweden (TAFFINDER 1998)
and a preform of a knife-dagger from the site of Kittjirn
in northern Sweden® (Fig. 16). All these analogies with
known locations are dated to the Scandinavian Late Meso-
lithic, i.c., before ca. 5200 BP - quite similarly as the dag-
ger from Szczepanki. It is worth mentioning that the width
of such daggers from Sweden is mostly 36 mm (TAFFINDER
1998: 108), which perfectly matches the width of the find

from Szczepanki.

* Information on selected finds from the territory of Denmark
and Sweden was provided by Dr. Fredrik Hallgren, Uppsala
University, for which I am indebted to him.
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Animal bones

In the eastern foreland at Szczepanki (Sector “A”)
663 animal bones were found. A majority (65%) can be
dated to the Early and the Classic Zedmar Period (Table 2).
Only 11% of bones comes from Mesolithic layers and these
are almost exclusively fish bones. At the beginning of the
Zedmar Period, apart from fish (71% of bones), there are
mammals (23%), birds (2%), turtle (0.2%) and frogs (3%)
(Table 2).

Remains of fish in the eastern foreland are 76% of
the total number of bones, which is almost three times
more than at Dudka (27%) and five times more than at the
southern settlement of Szczepanki (15%). On the other
hand, their concentration (per 1 m?) is nine times lower as
compared with Dudka (Table 7). The species composition
of fish from the eastern foreland bears evidence for the use
of different methods of fishing (Tables 3, 7). This is demon-
strated by: an unnaturally high proportion of predators
(48%) - including pike (Esox lucius) (44%), a considerable
share of perch (Perca fluviatilis) (22%) in relation to
cyprinids (Cyprinidae) (30%), the presence of wels (sheat-
fish, Silurus glanis) (3%), or even zander (pikeperch)
(Stizostedion lucioperca) (0.3%). The last species is, as op-
posed to the previous ones, not a littoral fish and requires
fishing in the open waters of the lake.

In the eastern foreland, fish waste, i.c., head and fin
bones and scales, clearly dominate in comparison to verte-
brae and ribs, that is, bones from edible carcass. The pro-
portion is 88% to 12% (Table 4). The ratio at Dudka and
in Sector “E” at Szczepanki is completely different. There,
vertebrae dominate (75% and 67% respectively) (Tables
5-7, Fig. 17). This calculation does not include the first
ray of pectoral fin of wels (pinna pectoralis 1, Silurus glanis),
as this bone is a natural pin. This bone was used, i.a., for
fastening clothes, which is testified to by its find at the right
clavicle of a woman in Grave VI-3 at Dudka (GUMINSKI
2001: fig. 13). In spite of such a great predominance of
fish waste, the dwelling site in the eastern foreland cannot
be considered as a “fishing station” supplying neighbouring
settlements, as fish bones are generally quite sparse there
(Table 7).

Remains of mammals in the eastern foreland are
less than 20% of all bones, which is about 4 times less than
in Sector “E” at Szczepanki (81%) and at Dudka (70%)
(Table 8). A general proportion between ungulates (70%)
and fur-bearing animals (12.5%) is close to the value at
compared sites (Table 8). Analogously, the structure of un-
gulate game is similar, as the first place is always occupied
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by red deer (in Sector “A” — 39%). In the next places there
are roe deer (25%), elk (18%) and wild boar (11— 14%).
Aurochs is always rare (3% in Sector “A”) (Table 8).

A striking difference between the eastern foreland
and the remaining settlements of the Zedmar Culture is
a complete lack of any domesticated animals. Even the
presence of semi-domesticated pig (wild boar/pig, Sus
scrofa) is doubtful here, though it is perhaps the result of
local domestication of wild boar (GUMINSKI 1995; 2005a).
This kind of pig made up about 5% of bones of ungulates
at Dudka, and in Sector “E” at Szczepanki — ca. 9% (Table
8). It is worth adding that in the southern settlement in
Szczepanki the total share of pig (the Sus genus: wild boar,
wild boar/pig and pig) was 32.5% of ungulates, which is
even more than red deer (30%) at this site. On the other
hand, in the eastern foreland of the same island the Sus
genus takes only the fourth place (14%) among ungulates
(Table 8).

At Dudka, sheep/goat appears in the Classic
Zedmar Period, while cattle — as late as the Late Neolithic
(GAUTIER 2005). They constitute merely 2.6% of ungulate
bones altogether (Table 8). On the other hand, in the south-
ern settlement in Szczepanki (Sector “E”), there were fully
domesticated pig (Sus scrofa [ domestica) (ca. 10% of un-
gulates), cattle (12%), as well as sheep and goat (both species,
4.3% altogether). Apart from that, it is significant that cat-
tle bones appear in this settlement together with the ear-
liest Zedmar pottery, which is dated to 5580 + 40 BP, bas-
ed on food-crust analysis (GUMINSKI 2004: 57). On the other
hand, there were also quite numerous imports of Neolithic
pottery of the Brze$¢ Kujawski Culture (GUMINSKI 2011b).
A relatively high share of these domesticated animals, with
ca. 26% of ungulates (that is ten times more than at Dudka)
is perhaps a result of close contacts of the population — of
only this settlement in Szczepanki? — with the “Neolithic
world” (Table 8).

In the eastern foreland (Sector “A”) among the
bones of ungulates there is an exceptionally high number of
juvenile animals (ca. 30%). This generally concerns all spe-
cies (Table 8). On the other hand, in the southern settle-
ment of Szczepanki (Sector “E”) bones of juvenile animals
were merely 1% of remains and these were first of all wild
boar or pig (the Sus genus), which is typical for Mesolithic
and Neolithic sites. This results from a large number of
cubs in the litter, which are proportionally much more
numerous than adult animals, and a greater profitability
of slaughtering juvenile animals in the late Autumn, as
anyway only a small number of them lives till the Spring.
A tendency to hunt for juvenile animals, which is discerni-
ble in the eastern foreland, may have resulted from purpo-
seful avoiding of large and heavy animals. This made sense
in the case of hunting done by merely a few hunters for the
needs of a small group of people.

What is also of interest is the lack of dog bones in
the castern foreland. Dog bones were 21% of remains of
fur-bearing animals at Szczepanki (“E”) and ca. 10% at
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Dudka (Table 8). Such a high share of dog bones in both
these settlements results rather from burial practices, as
secondary burials of dogs were discovered at the central
cemetery at Dudka and at Szczepanki (“E”). It is perhaps
for the same reason that there are no hedgehog bones in
Sector “A” (Table 8), while hedgehog mandibles occur in
every second grave at Dudka.

Concerning other small animals, attention is
drawn to a concentration of 16 frog bones, 14 of them
coming from their legs, which may imply their post-
-consumption nature. A burnt mandible of shrew (Soricidae)
(Tables 2, 8) can be similarly interpreted or rather this
micro-mammal was used for special purposes taking into
account its disgusting secretion of glands.

Among the remains of birds, duck bones prevail. In
this group, 5 out of every 6 bones of tufted duck (Ayzhya
fuligula) belonged to juveniles (Table 9). A find of wax-
wing (Bombycilla garrulus) is exceptional, as it is perhaps
the first find of this species at a hunting site in the Plain,
and waxwing is a migrant bird which appears here in the
Winter.

A comparison of the structure of animal bones
from three different settlement sites upon the same lake -
Dudka, Szczepanki, the southern settlement (Sector “E”),
as well as the dwelling site in the eastern foreland (Sector
“A”) — demonstrates that each of these had a different eco-
nomic strategy. At Dudka, hunting for ungulates (73% of
mammals), as well as mass spawning fishing (27% of bone
remains) played the main role, with an addition of primiti-
ve pig husbandry (4%). At Szczepanki “E” it was hunting
and husbandry economy (52% and 28% of mammals
respectively), which was supplemented with fishing (15%
of bones). In the eastern foreland there was a fishing and
hunting dwelling site (fish - 75%, game mammals — 20%)
(Table 7).

In the Zedmar Culture such an economic diversity
possibly yielded a surplus of given kinds of food in a given
settlement in a given period of the year. This surplus may
have been an object of exchange. For instance, this may
have concerned fish, which is testified to by a high share of
wels at Szczepanki “E” (18% of fish), although this settle-
ment did not specialise in fishing and wels is represented
there almost exclusively by vertebrae and “pins” (95%)
(Tables S, 7, Fig. 17). This diversity and possible exchange
of food may have been of key importance in the subsisten-
ce of the local population (what is more, for hundreds of
years) upon the same lake. One should namely bear in
mind unquestionable demographic boom as compared
with the Mesolithic (GUMINSKI 1998: fig. 2) as well as
ecological limit of continuous increase of food resources.
Nevertheless, hunting (Tables 7, 8) and possibly also gather-
ing still clearly prevailed in the local economy. Already
in the Early Zedmar Period hazel cultivation disappears
at Dudka (GUMINSKI 2005a; GUMINSKI, MICHNIEWICZ
2003), and practically up to the end of the Neolithic there
are no traces of cereal growing upon the lake (MADEJA T IN.
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2009; NALEPKA 1995; WACNIK, RALSKA-JASIEWICZOWA
2008).

However, the dwelling site in the eastern foreland
did not have the nature of one of settlements participating
in such a mutual exchange. This is because the general
number and concentration of bones, as well as their
structure, imply a small scale economy — an individual and
self-sufficient one. This was not a seasonal camp, cither,
which is implied, e.g., by the antler axe workshop. Seasonal
indicators are also present there for different seasons of the
year. The Autumn-Winter season is evidenced by: red deer
antler, which was broken off the skull (GuMINSKI 2011a),
the presence of juvenile ungulates, fur-bearing mammals,
waxwing, as well as a considerable share of birds, particu-
larly tufted duck and its juveniles. On the other hand, the
warm season of the year is testified by an exceptionally high
share of fish bones and the presence of frog and turtle
bones (Tables 2, 7-9).

Discussion and conclusion

This dwelling site in the eastern foreland of
Szczepanki Island, small and separated from the settlement,
is remarkable for a low concentration of finds. This implies
that it was inhabited by a low number of people.
Nevertheless, it stands out with regard to a relatively high
share of unique finds. Two of these are imports from a
distance of ca. 800 km. What is more important, each of
them comes from the opposite direction and from a diffe-
rent “exotic” zone. One of these finds is the exclusive vessel
from the territory upon the middle Dniester or the middle
Boh in Ukraine, and the other is the stone dagger from cen-
tral Sweden (Fig. 16). The dagger (the blade only) was
deposited under the large boulder, though it rather was not
a hidden place of a hoard, but this had most probably a
symbolic significance of socio-political character concer-
ning rights to the dwelling site.

The third unique find is the wooden paddle. Its
blade is painted in red — which may have been an indicator
of a person with a special status, while its shaft is ornamen-
ted with yellow and black stripes. The latter feature, even in
the animal world, is a sign of warning and “inviolability” A
person who travelled with such a paddle could be recogni-
sed from afar. Another unique feature of the paddle is a
hydrodynamic profile of the blade, thanks to which one
could row much more quickly and easily. It can be assumed
that the two afore-mentioned imports were brought there
by the owner of the paddle, who lived in the eastern fore-
land.

It is more than 800 km in a straight line to the
River Dal, that is, to the border of the Slate Culture, where
the discussed dagger may have come from. Such a distance,
however, may be covered by kayak or canoe, rowing 30-
40 km per day in favourable weather (BENGTSSON 2003).
The most difficult to cross was a 250 km long high sea part
of this route, between Sambia and Gotland (Fig. 16). Next,
on the inland route (also ca. 800 km long) to Ukraine there
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was an obstacle of the watershed of the Rivers Bug and Boh
— ca. 100 km, or the Bug and Seret (tributary of Dniester)
- merely ca. 10 km (Fig. 16). Therefore, one way travel
took about four weeks, so the entire journey, for instance to
Sweden, could practically take the entire Summer.

On the other hand, it seems much less probable
that these exotic artefacts were brought to Szczepanki by
foreign incomers. In such a case, they would have probably
stayed in one of the two large settlements — in Dudka or in
the south of Szczepanki, and not in the “hermitage” in the
eastern foreland. Importation of the vessel by a farmer from
the south is especially doubtful, as there are no other
imports from the B-DC in the Plain. Furthermore, farmers
were per se not very mobile, as they were “tied down” to
their lands and herds, which they needed to tend. It is per-
haps for this reason that there are no domesticated animals
in the castern foreland - at the most few people who inha-
bited this dwelling site did not keep herds purposefully, in
order to be able to undertake long-distance expeditions.

It is also doubtful that the eastern foreland was
inhabited by incomers from central Sweden. Apart from
the dagger and possibly a dozen or so artefacts made from
quartzite-like raw material, all the other flint and bone
artefacts and the pottery which were discovered here are
evidently local (of the Zedmar Culture). The paddle is also
no question of local manufacture. This is testified to by the
find of an ash-wood fishing rod (?) with an analogous spiral
ornament, which was discovered at Dudka in the Late
Mesolithic layer (E/M.AT) (GUMINSKI 1999a: 49, note 17).

Who was then the putative founder of this small
dwelling site in the eastern foreland, who perhaps was also
the owner of the mentioned unique paddle? He was perhaps
a person of high social status, e.g., a son of a “chieftain” It is
doubtful, however, that he was himself a “chieftain” or
a “shaman,” as he would rather not have left his communi-
ty for so long. He perhaps himself decided on establishing
his seat at some distance to other settlements, but at the
same time in a strategically convenient location. From the
eastern foreland one could see both the southern settle-
ment in Szczepanki, as well as the settlement and the main
cemetery in Dudka (Figs. 1, 2). It is also significant that
the time of occupancy of the eastern foreland fell to
the very beginning of the Para-Neolithic, when the com-
munity inhabiting the vicinity of the Lake Staswin com-
menced to manufacture pottery and breed domesticated
animals. In this period, one permanently occupied attracti-
ve sites, which were previously used only in a recurrent and
seasonal way (GUMINSKI 1995; 1999a; 2004). Therefore,
the broken dagger which was deposited under the boulder
in the border of the dwelling site may have fulfilled the role
of a magic form of guarantees to the ownership of this
place. This was especially significant if the site was left for
long for the purpose of long-distance expeditions.

Translated by Grzegorz Zabirski



