
mentarzysko w radomiu, st. 4, odkryte zostało
w 1�2� r. w pobliżu grodziska (tzw. Piotrówki), na wynie-
sieniu położonym niedaleko rzeki mlecznej, pomiędzy dzi-
siejszymi ulicami Limanowskiego i Przechodnią (GąSSow-
SKi 1�51: �05). od tego momentu prace wykopaliskowe
w tym miejscu podejmowano kilkakrotnie1. najszerzej za-
krojone badania przeprowadzono w roku 1�66, odkrywa-
jąc 82 groby wczesnośredniowieczne. ramy czasowe anali-
zowanego cmentarzyska można ustalić na podstawie numiz-
matów oraz pozostałego wyposażenia, a także form gro-
bów, na Xi i Xii w.

Sam pagórek był przez stulecia atrakcyjnym punk-
tem topograficznym. Swoich zmarłych grzebała w tym
miejscu już ludność kultury grobów kloszowych. we wcze-
snym średniowieczu powstała tu osada, a następnie teren
ten wykorzystywany był przez wczesnośredniowieczną spo-
łeczność jako cmentarz. Przedmiotem naszego zaintereso-
wania są niepublikowane materiały, pozyskane w trakcie
badań w roku 1�66. w dwóch zlokalizowanych obok sie-
bie pochówkach o metryce wczesnośredniowiecznej (nr 45
i 62), oprócz typowych dla tego czasu elementów wyposa-
żenia grobowego natrafiono także na przedmioty o starszej
metryce2.

charakterystyka pochówków
i inwentarzy grobowych

grób nr 45
na dnie grobu, na głębokości około 70 cm od po-

wierzchni, odkryto szkielet kobiety (?) zmarłej w wieku
adultus (22–�0 lat)�. Jama o zarysie prostokątnym wyróż-
niała się spośród innych grobów na cmentarzysku ponad-
przeciętnymi rozmiarami. Jej długość wynosiła �00 cm, zaś
szerokość – aż 160 cm. nie stwierdzono w niej konstrukcji
kamiennych, ani żadnych śladów ewentualnych struktur
drewnianych (ryc. 1).

zmarłą ułożono w pozycji na wznak, głową w kie-
runku wschodnim. twarz zwrócona była na południe, koń-
czyny górne ułożone wzdłuż tułowia, a kończyny dolne –
wyprostowane. Badania paleopatologiczne ujawniły drob-
ne zmiany próchniczne w lewym drugim zębie trzonowym
żuchwy.

na paliczku prawej dłoni tkwił mosiężny otwarty
pierścionek (ryc. 1:3) o zwężających się końcach (średn.
wew. 18 mm, średn. kabłąka 2–� mm). obok niego odkry-
to żelazne krzesiwo dwukabłąkowe z podwiniętymi końca-
mi (ryc. 1:4)4. z tej samej strony szkieletu, nad kością

1 Badania wykopaliskowe na stanowisku zainaugurował w 1�2� r.
Stanisław trzebiński, dyrektor muzeum w radomiu, odkrywając
14 pochówków szkieletowych. na cmentarzysko powrócił latem
1�42 roku Garth, niemiecki kierownik tej placówki z nadania
władz okupacyjnych. zniechęcony mało satysfakcjonującymi wy-
nikami wykopaliska przerwał, a na jego miejsce powołany został
i prace dokończył Konrad Jażdżewski, ówcześnie pełniący funkcję
dyrektora Państwowego muzeum archeologicznego w warsza-
wie (GąSSowSKi 1�51: �05–�06). owocem tych „okupacyjnych”
wykopalisk było odkrycie i zadokumentowanie 42 grobów, które
opublikował w „wiadomościach archeologicznych” Jerzy Gąssow-
ski (1�51). Prace na stanowisku podjęto ponownie w roku 1�66
w związku z rozpoczętą budową internatu Szkół Energetycznych.
Przed interwencją archeologów zniszczeniu uległa znaczna część
pochówków. Badania trwały od lipca do października, a prowa-
dził je wojciech twardowski z muzeum im. J. malczewskiego
w radomiu. odsłonięto nie tylko kolejne 82 groby wczesnośred-
niowieczne, ale także obiekty (ziemianki i jamy gospodarcze)
związane ze starszą od cmentarzyska, wczesnośredniowieczną

osadą, a także groby kloszowe. Łącznie, w trakcie prac prowadzo-
nych przed i w czasie wojny, jak również w wyniku ostatnich ba-
dań, zarejestrowano 1�8 grobów. opracowanie wczesnośrednio-
wiecznej osady i cmentarza realizowane jest w ramach grantu
(nn 10�2027�8) przez instytut archeologii i Etnologii Pan
oraz muzeum im. Jacka malczewskiego w radomiu.
2 w dalszej części pracy niekiedy posługiwać się będziemy polskim
odpowiednikiem określenia używanego w literaturze anglo- i nie-
mieckojęzycznej: „archaika” (niem. Archaika, ang. archaic items,
archaica).
� analizę antropologiczną szczątków kostnych z cmentarzyska
w radomiu, st. 4, wykonał mgr wiesław Kapla. w tym miejscu
chcemy serdecznie podziękować za udostępnienie jej wyników.
4 obecnie krzesiwo jest silnie skorodowane. Do zilustrowania wy-
brano jedyny lepiej zachowany fragment. Pierwotny kształt zabyt-
ku znany jest nam ze schematycznego wyobrażenia na rysunku
jamy grobowej.
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miedniczną, między ręką a klatką piersiową zalegał nóż że-
lazny, obecnie mocno zniszczony, zachowany w kilku frag-
mentach (ryc. 1:2). Stwierdzono przy nim ślady skórzanej
pochewki i nitów. ostrzem skierowany był w stronę głowy.
w pobliżu klatki piersiowej, z lewej strony kości miednicz-
nej znajdowała się srebrna moneta – naśladownictwo denara
krzyżowego, zachowana w trzech fragmentach (ryc. 1:5).
numizmat pochodzi najprawdopodobniej z lat 1000–10�05.
z wypełniska jamy grobowej pozyskano kilkadziesiąt ułam-
ków naczyń glinianych oraz bryłki żużla. większość z nich
odkryto w szarym wypełnisku na głębokości 40–50 cm od
powierzchni, pozostałe – na głębokości 50–80 cm. tylko
jeden ułamek naczynia6 znajdował się bezpośrednio przy
zmarłym (ryc. 1:6). wszystkie pozostałości naczyń glinia-
nych mogły się dostać do jamy grobowej z warstwy związa-
nej z wcześniejszym epizodem osadniczym na tym stanowi-
sku, aczkolwiek na obecnym etapie badań nie jesteśmy
w stanie jednoznacznie wykluczyć, że są one śladem zabie-
gów okołopogrzebowych, odbywających się na terenie ne-
kropolii.

w odległości około 70 cm na wschód od czaszki
znaleziono podłużny żelazny przedmiot – uszkodzone oku-
cie końca pasa z okresu rzymskiego (ryc. 1:1).

grób nr 62
w pochówku nr 627 na głębokości 60 cm od po-

wierzchni odkryto pozostałości szczątków kostnych, nale-
żących w świetle ustaleń antropologicznych do kobiety
zmarłej w wieku juvenis. Jama grobowa o zarysie prostokąt-
nym, wydłużona na osi w-E, od strony zachodniej została
uszkodzona na początku prac budowlanych. w świetle za-
chowanej dokumentacji rysunkowej należy uznać ją za jed-
ną z większych na nekropolii. Długość i szerokość jej spągu
wynosiły odpowiednio: 260 i 125 cm. zmarła kobieta uło-
żona była w pozycji na wznak, głową (z której zachowała się
tylko żuchwa) w kierunku zachodnim. Kości prawej ręki
odsunięte były od tułowia; na lewej ręce, ugiętej w łokciu,
ustawione było naczynie gliniane. Kończyny dolne znaj-
dowały się w pozycji wyprostowanej, ale były znacznie
rozsunięte (ryc. 2). Przeprowadzone badania antropolo-
giczne nie ujawniły żadnych zmian paleopatologicznych
kośćca.

z lewej strony czaszki odkryto dwa esowate
kabłączki skroniowe wykonane z brązu (ryc. 2:5,6). Są to

okazy odmiany a typu iii wg typologii H. Kóčki-Krenz
(1���), o średnicy wewnętrznej 10 i 1� mm oraz średnicy
drutu 1–1,5 mm.

na paliczkach prawej ręki znajdowały się dwa pier-
ścionki – pierwszy, otwarty, z brązowego drutu o zwężają-
cych się końcach i przekroju okrągłym (zachowany w dwóch
fragmentach, średn. wew. 18 mm, średn. drutu 2 mm; ryc.
2:17); drugi, również otwarty, upleciony z trzech srebr-
nych drutów o sklepanych końcach (średn. wew. 17 mm,
średn. splotu 2,5–� mm, średn. drutu 1 mm; ryc. 2:16).
również lewą dłoń ozdabiały dwa pierścionki z brązowego
drutu o przekroju okrągłym i o zwężających się końców-
kach (ryc. 2:14,15). Pierwszy o średn. wew. 17 mm, średn.
drutu 2 mm, drugi – średn. wew. 17,5 mm, średn. drutu 2
mm.

w okolicy szyi odkryto kolię z kilku paciorków
szklanych, pomiędzy którymi tkwiły prostokątne kaptorgi
z blaszki brązowej (ryc. 2:2–4,7a,7b,8). zawieszki te nie
zachowały się w całości. Przednie części tych zabytków
zdobi ornament w postaci wytłaczanej od wewnątrz pro-
stokątnej ramki, w środku znajdują się cztery kwiatuszki,
wykonane w taki sam sposób.

na łokciu lewej ręki zmarłej kobiety ułożono na
boku naczynie gliniane, skierowane wylewem w stronę
czaszki (ryc. 2:1). Garnek o profilu esowatym, z wyodręb-
nioną szyjką i wrębem na pokrywę, zdobiony jest dookol-
nymi żłobkami, pokrywającymi większą część naczynia. na
listwie w dolnej partii szyjki znajdują się plastyczne zagnie-
cenia (rodzaj falbanki).

z wypełniska jamy grobowej pochodzą przedmio-
ty, których bezpośredniego związku z pochówkiem obec-
nie nie jesteśmy w stanie potwierdzić. w zachowanej doku-
mentacji z badań przeprowadzonych na cmentarzysku brak
informacji o ich lokalizacji w przestrzeni grobowej. wśród
tych przedmiotów znajdują się dwa niewielkie okucia
z brązu, będące najprawdopodobniej aplikacjami rzemienia
lub pasa (ryc. 2:12,13). oba mają postać złożonej na pół
blaszki z dwoma otworami na nity. ich wymiary wynoszą
10×1�–14 mm. z wypełniska jamy grobowej pochodzą
także fragmenty czterozwojowego drucika z brązu (nie ilu-
strowany) oraz zachowany w dwóch fragmentach przedmiot
żelazny o długości około 20 mm (ryc. 2:9). Stan jego za-
chowania nie pozwala w sposób jednoznaczny określić funk-
cji. Być może jest to trzpień noża lub ułamek sprzączki.

5 zbiór monet z cmentarzyska w radomiu, st. 4, został opracow-
any przez dr. mateusza Boguckiego z instytutu archeologii i
Etnologii Pan w warszawie. autorowi dziękujemy za udostęp-
nione informacje.

6 zabytek zaginął.
7 nr �0 według numeracji przyjętej w czasie badań prowadzonych
przez w. twardowskiego. Grób zlokalizowany był wykopie nr ii,
na arze nr 1, w ćwiartce D.

KaLina SKóra, tomaSz KuraSińSKi

1�4



8 Jedna z nich zaginęła. autorką analizy wszystkich szczątków ro-
ślinnych z cmentarzyska w radomiu jest mgr maria michniewicz
(emerytowany pracownik iaE Pan w warszawie).
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ryc. 1. radom. Grób nr 45. 1 – żelazne okucie końca pasa (por. ryc. �); 2 – nóż żelazny (zachowany fragmentarycznie); � – pierścionek
mosiężny; 4 – krzesiwo żelazne (zachowane fragmentarycznie); 5 – moneta srebrna; 6 – fragment naczynia glinianego (zaginął) (rys. i fot.
J. Słomska, oprac. K. Skóra).
Fig. 1. radom. Grave 45. 1 – iron belt-end fitting (cf. Fig. �); 2 – iron knife (partly preserved); � – brass ring; 4 – iron fire striker (partly
preserved); 5 – silver coin; 6 – fragment of a clay vessel (missing).

Podczas przesiewania ziemi z jamy grobowej (brak infor-
macji, o którą jej część chodzi) odkryto także gwóźdź żelaz-
ny oraz trzy pestki winogronowe (Vitis vinifera)8. Powyżej

kości lewej ręki, na wysokości biodra, odkryto dwa przed-
mioty żelazne: sprzączkę i nit, określone przez odkrywców
jako „przepalone” (ryc. 2:10,11).
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ryc. 2. radom. Grób nr 62. 1 – naczynie gliniane; 2–4 – paciorki szklane; 5, 6 – brązowe kabłączki skroniowe; 7, 8 – fragmenty brązo-
wych kaptorg; � – ułamek przedmiotu z brązu; 10 – sprzączka żelazna (por. ryc. 4, 5); 11 – nit żelazny; 12, 1� – okucia z brązu;
14, 15, 17 – brązowe pierścionki; 16 – srebrny pierścionek (rys. J. Słomska, oprac. K. Skóra).
Fig. 2. radom. Grave 62. 1 – clay vessel; 2–4 – glass beads; 5 and 6 – bronze temple rings; 7 and 8 – fragments of bronze kaptorgas;
� – scrap of a bronze artefact; 10 – iron buckle (cf. Figs. 4 and 5); 11 – iron rivet; 12 and 1� – bronze fittings; 14, 15 and 17 – bronze
rings; 16 – silver ring.



� Pierwotnie widoczne było charakterystyczne dla tej kategorii
przedmiotów rozczepienie trzonka u jednego z końców (ta część
zabytku uległa zniszczeniu podczas badań metaloznawczych).

10 Badania metaloznawcze przeprowadzone zostały przez Panią

Elżbietę Pawlicką w Centralnym Laboratorium archeometrycz-
nym zakładu nauk Stosowanych iaE Pan w warszawie.
w składzie chemicznym badanej sprzączki stwierdzono: �8,4�%
Fe, 0,0�% mg, 0,16% al, 0,02% Si, 0,1�% P, 0,1% Cr, 1% ni oraz
0,01% zn.
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opis znalezisk ze starszych epok

okucie końca pasa
znalezisko z grobu nr 45 jest uszkodzone. zachowa-

na długość zabytku wynosi 48 mm, a poszerzenie w części
środkowej – 8 mm. Końcówka jest łagodnie zaokrąglona
i zwężona. Podobne przewężenie widoczne jest w części
górnej przedmiotu (w tym miejscu przedmiot ma 6 mm
szerokości). maksymalna grubość okucia wynosi � mm
(ryc. 1:1, 3).

mimo braku części górnej, mierzącej około 1/5 pier-
wotnej długości przedmiotu, naszym zdaniem można w nim
rozpoznać tzw. dłutowate okucie końca pasa�, reprezentujące
typ 10 grupy V według opracowania tej części stroju autor-
stwa r. madydy-Legutko (2011: tabl. XL:1–6). zabytek
pozbawiony jest jednak górnej partii trzonka z nitem, słu-
żącym do przymocowania okucia do rzemienia.

ryc. �. żelazne okucie
końca pasa z grobu
nr 45 (fot. J. Słomska).
Fig. �. iron belt-end
fitting from Grave 45.

tego typu końcówki pasa są bardzo rzadko spoty-
kane. Jedyny egzemplarz z ziem polskich odkryto luźno na
osadzie w igołomi (DoBrzańSKa 1��0: 66–67, ryc. �:4).
inne okazy o takim kształcie znane są przede wszystkim ze
stanowisk bagiennych, z thorsberg (raDDatz 1�57: 101,
10�, tabl. 12:�6–�7 – typ J iV �) oraz illerup Ådal (iLKJær

1���: 1�1, ryc. 5�). odnotowano je również w gotlandz-
kim asarfve, w grobie „książęcym” z Gommern, a także
w grobie nr �0 w Preetz, Kr. Plön (BranDt 1�60: 7�, tabl.
17:�0d), oraz na cmentarzysku w opočnie (maDyDa-LE-
GutKo 2011: 157–158 – zestawienie 10, mapa 21, tam dal-
sza literatura). zachowana część okucia radomskiego jest
najbliższa kształtem okazowi z tego ostatniego stanowiska
(PLEinEroVá 1��5: tabl. 14:5).

Brązowe okucie igołomskie łączone jest ze schyłko-
wymi fazami funkcjonowania osady w młodszym i późnym
okresie rzymskim. według r. madydy-Legutko najwcze-
śniej datowane egzemplarze z Barbaricum pochodzą z fa-
zy B2 (Gotlandia i kultura Dollkeim-Kovrovo). Chronologia
pozostałych okuć zamyka się w przedziale C1–C2 (maDyDa-
-LEGutKo 2011: 85). ten rodzaj metalowych zakończeń
pasa wiąże się raczej ze strojem męskim, czego dobitnym
potwierdzeniem jest ich obecność w północnoeuropejskich
depozytach militariów. w illerup, w koncentracji zabyt-
ków ErK, znaleziono podobne okucie z brązu, typu J iV 4
wg raddatza (1�57). zaklasyfikowano je do � grupy, czyli
do osobistego wyposażenia wojowników. takich okuć nie

zarejestrowano natomiast w skupiskach zaliczonych do
1 lub 2 grupy okuć, czyli związanych z rzędem końskim
i pasami mieczowymi (iLKJær 1���: 1�1, 20�, ryc. 5�, 64).

z kolei według rekonstrukcji pasów znalezionych
w książęcym grobie w Gommern, zaproponowanej przez
m. Beckera, takie właśnie okucia służyć mogły także do za-
pinania torebek przytraczanych przez wojowników do pasa
(BECKEr 2001: 1�4–1�7). miały one okuwać zakończenia
rzemieni przechodzących przez sprzączki od torebek. od
znaleziska radomskiego różnią się jednak nieco kształtem –
poszerzenie w części środkowej nie jest łagodnie wyprofilo-
wane, lecz ma formę spiczastych wypustek (BECKEr 2001:
ryc. na s. 1�5).

sprzączka
żelazna10 sprzączka odkryta w grobie nr 62 charak-

teryzuje się pogrubioną ramą o kształcie i przekroju owal-
nym, do której przymocowana jest półelipsoidalna skuwka
(ryc. 4). rama jest wyraźnie szersza od skuwki. ruchomy
kolec o długości ok. 22 mm ma zagiętą końcówkę, sięgają-
cą za ramę. w przekroju jest nieco daszkowaty, a u nasady
– profilowany (szerokość maksymalna: 4 mm). Długość
całkowita zabytku wynosi �� mm, maksymalna szerokość
ramy – �� mm, a skuwki – 24 mm. obie, skorodowane,
płytki skuwki połączone są ze sobą trzema nitami (ryc. 5).

Egzemplarz ten sposobem uformowania skuwki
i grubością ramy przypomina sprzączki zaklasyfikowane



przez r. madydę-Legutko (1�87) do grupy H, datowanej
na okres wędrówek ludów. ukształtowaniem skuwki oraz
rozmiarami egzemplarz radomski nawiązuje wyraźnie do
typu H17 (maDyDa-LEGutKo 1�87: 66–68, tabl. 1�, 20).

Sprzączki tego typu datowane są ogólnie na wcze-
sną fazę wędrówek ludów. z terenu kultury przeworskiej
znane są przede wszystkim z cmentarzyska w żernikach
wielkich (groby nr 14, �8, 40 – zotz 1��5: ryc. 6:�, 7:1,
8:2) i z nekropolii warstwowej w olsztynie (SzyDŁowSKi

1�74: tabl. CLXXiV:v). Są to przeważnie egzemplarze
brązowe, ale zdarzają się także żelazne. Skuwki łączone są z
paskiem za pomocą trzech lub więcej nitów (maDyDa-
LEGutKo 1�87: 66). Do wyjątków należy m.in. sprzączka
z grobu nr �8 w żernikach wielkich, z sześcioma nitami ze
srebra, dodatkowo zdobiona zygzakowatą linią z tego meta-
lu. Drucikiem z kruszców szlachetnych bywają zdobione
okazy wykonane z brązu (maDyDa-LEGutKo 1�87: 75).
Egzemplarz z obszaru kultury przeworskiej, nawiązujący
formą do sprzączki radomskiej, pochodzi także z pochów-
ku warstwowego w wiktorowie, woj. łódzkie (moSz-
CzyńSKi 2010: 11�, 124). Jest to okaz z brązu, o bardzo
małej skuwce, połączonej czterema nitami (moSzCzyńSKi

2010: ryc. 106:ii–6)11. Sprzączka typu H17 pochodzi rów-
nież z odkrytego na terenie zajętym przez kulturę wielbar-
ską skarbu w Łubianej i jest to jeden z najmłodszych jego
elementów, datowanych na fazę D1 (mąCzyńSKa 2011:
2�0, tabl. 42:Gt 12, nr kat. 7�5).

Sprzączki z owalną, pogrubioną ramą i ze skuwką
znajdują odpowiedniki przede wszystkim na cmentarzyskach
kultury czerniachowskiej, gdzie towarzyszą im m.in. zapin-
ki z podwiniętą nóżką, jak również blachowate typu Villa-
fontana, a także grzebienie typu i wg S. thomas (1�60) i ce-
ramika wykonana na kole (maDyDa-LEGutKo 1�87: 74).

na terenie kultury czerniachowskiej tego rodzaju
okazy z podwójną – „torebkowatą” – skuwką łączoną nitami
i z pogrubioną D-kształtną, owalną lub półowalną ramą, są
dość powszechne, szczególnie w iV stuleciu. najliczniejsze
są wśród nich formy o skuwkach czworokątnych (tEJraL

1��2: 2�5; CHraPunoV 2002: 48). Sprzączki zbliżone pod
względem formy do omawianego egzemplarza z radomia
pochodzą np. z nekropolii w Kišpek (KHraPunoV 2005:
1�0, ryc. 4:2,�) oraz Družnoe (CHraPunoV 2002: ryc. 75:4,
80:1, 104:�,10,15). zaliczone zostały przez i. Chrapunova
do rozpowszechnionego w iV wieku typu i (charakteryzu-
jącego się owalną ramą i kolcem wystającym nieznacznie za
ramę), a w jego obrębie do wariantu i, obejmującego okazy
z kolcem ściętym schodkowo w tylnej części12.

zbliżone pod względem kształtu części pasa odkry-
to m.in. na czerniachowskim cmentarzysku w Kosanovie,
datowanym na lata �10/�20–�50 (Bažan, GEJ 1��2: 12�,
ryc. 5: �8) oraz na krymskich nekropoliach użytkowanych
przez różne grupy etniczne (np. przez Sarmatów i alanów),
m.in. nejzac, z iV w. (CHraPunoV 2006: ryc. 6:�), Čatyr-
-Dag (myC, LySEnSKo, ŠČuKin, ŠaroV 2006: tabl. 17:�,
ryc. 10:1), a także na innych stanowiskach krymskich
(aJBaBin 1��0: 201, ryc. �7:�,18–2�).

obecność w środkowoeuropejskim Barbaricum
sprzączek typu H17 wg madydy-Legutko oraz okazów in-
nych typów grupy H, wyróżniających się mniej lub bardziej
pogrubionymi, owalnymi, pół- i kolistymi ramami z pół-
okrągłymi skuwkami o kilku nitach, często zdobionymi,
wiązana jest z horyzontem „postczerniachowskim” i migra-
cją ludności kultur kręgu gocko-sarmackiego z terenów nad-
czarnomorskich, spowodowaną inwazją Hunów (tEJraL

1�82: 20�; 1��2: 2�7). wśród całej gamy sprzączek wyróż-
niają się formy żelazne i brązowe (rzadziej srebrne) z owal-
ną, częściej kwadratową, dwunitową lub raczej czteronito-
wą skuwką, o długości całkowitej 4–5 cm (tEJraL 1��2:
2�7). wielkość sprzączki z radomia (�,� cm) niemal mie-
ści się w tym zakresie.

na południe od obszaru zajętego przez kulturę
przeworską sprzączkę typu H17 odkryto na cmentarzysku
w Kostelcu na Hané, skąd znane są także inne liczne
egzemplarze o owalnych i wydłużonych owalnych ramach.
w grobie nr 11�, datowanym na fazę C�, wystąpił duży
żelazny okaz1� (zEman 1�61: 54, ryc. 21:D/b,c)14.

11 Podobieństwo w ukształtowaniu skuwki i ramy widoczne jest
też w przypadku sprzączki z ulowa, z tym jednak zastrzeżeniem,
że jej kolec jest silnie profilowany, a skuwkę pokrywa warstwa
srebrnej folii, czym nawiązuje ona do stylu Sösdala-untersieben-
brunn-Kačin (niEzaBitowSKa 2004: ryc. �; wiŚniEwSKa-niE-
zaBitowSKa 200�: 201, tabl. 18:1).
12 Stopień wysunięcia kolca za ramę jest w opinii i. Chrapunova
cechą chronologicznie zmienną – im dalej wystaje, tym młodsza
sprzączka. okazy typu i pojawiają się u schyłku iii w., a najpóź-
niejsze pochodzą z 1. połowy V w. (CHraPunoV 2002: 48).
1� Sprzączkę tę J. tejral (1��2: 2�1) uznał za żelazne naśladow-
nictwo okazów brązowych z torebkowatą skuwką.

14 zbliżone pod względem kształtu części pasa z V w. znane są
z Vyškova, grób nr �, z miejscowości nový Šaldorf oraz z Blučina-
-Cezavy (tEJraL 1�82: 118, fot. XiV:�, XVii, ryc. 41:�,15, 42;
1�88: 286; 1��7: �42, �4�, ryc. 2�). Są to nieduże sprzączki, mie-
rzące do � cm długości. na podstawie ich lokalizacji w grobach
przyjmuje się, że mogły one stanowić element okuwający obuwie
(tEJraL 1�82: 116–117). zabytki te, szczególnie okazy z 1–2
nitami, różnią się od egzemplarzy typu H17 ukształtowaniem
spodniej części skuwki. ta bowiem nie powiela formy górnej
płytki, lecz najczęściej ma kształt krótkiego występu, o długości
wystarczającej do połączenia za pomocą nitu z górnym ele-
mentem.
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napływ nowych form zabytków horyzontu „post-
czerniachowskiego”, a szczególnie interesującej nas grupy
sprzączek, obserwujemy w fazie D1 na cmentarzyskach sied-
miogrodzkich i z obszaru północno-wschodnich węgier.
wspomnieć należy przede wszystkim o cmentarzysku w Fân-
tânele-rât, gdzie w grobie nr 1 znaleziono okaz o skuwce
nieco bardziej okrągłej niż w przypadku zabytku z rado-
mia (tEJraL 1��2: 2�8, 242, ryc. 7:�).

oprócz egzemplarzy „normalnych” rozmiarów
z czasem pojawiają się też formy dużo mniejsze, które na
podstawie miejsca zdeponowania w grobie uważane są za
sprzączki do spinania butów15.

Nit
w grobie nr 62, tuż przy sprzączce, znaleziono

także nit żelazny, który nie łączy się funkcjonalnie z pasem.
wyróżnia go szeroka główka, o średnicy 15 mm, i trzpień
zgięty w połowie, pod kątem prostym, o długości 18 mm.
Końcówka trzpienia jest nieco spłaszczona w wyniku zakle-
pania po osadzeniu nitu w przedmiocie (prawdopodobnie
drewnianym). na podstawie zagięć trzpienia wnioskować

można, że grubość przedmiotu, w którym osadzono nit,
wynosiła nie więcej niż 12 mm.

nie jesteśmy w stanie jednoznacznie wykluczyć je-
go związku z okresem wczesnego średniowiecza. Jednak,
ponieważ – podobnie jak w przypadku sprzączki – od-
krywcy zaznaczyli, że nit był przepalony, przyjmujemy jako
prawdopodobną wcześniejszą metrykę tego znaleziska, za-
legającego pierwotnie zapewne w grobie ciałopalnym.

trudno jednoznacznie określić jego pierwotną
funkcję. mógł on stanowić element okucia tarczy, np. słu-
żyć do przymocowania umba lub imacza, ewentualnie po-
chodzić ze skrzyneczki drewnianej (por. np. anDrzEJow-
SKi 1��8: tabl. iii/4:�, Xii/1�:2,�; DąBrowSKa 1��7: tabl.
CXVii/2�2:�). Szereg podobnych – również pod wzglę-
dem wielkości – nitów, określonych ze względu na sposób
uformowania główki jako „naparstkowate”, pochodzi z cmen-
tarzyska w Chmielowie Piaskowym, pow. ostrowiecki.
w grobie nr ��, pośród efektownie zdobionych blaszanych
okuć kasetki drewnianej, znajdowało się kilkadziesiąt tego
rodzaju nitów z brązu (GoDŁowSKi, wiCHman 1��8:
tabl. LXiii/��, LXiV/��:�6), które pierwotnie służyć

15 Sprzączki do obuwia takiego kształtu, razem z innymi okuciami
butów, odkryto też w mogoşani, grób nr 66 (DiaConu 1�66: ryc.
2:7). z Cepari pochodzi złota sprzączka dwunitowa bez zacho-
wanego kolca, datowana solidem teodozjusza ii na 2. poł. V w.
(HarHoiu 1��7: 107, tabl. XCi/H:1). na węgierskim cmenta-

rzysku w tiszadob odkryto sprzączkę z brązu, datowaną na iV–
V w. (iStVánoVitS 1��2: ��, ryc. �:5). według J. tejrala (1��2:
2�8) wiele sprzączek do butów ma swoje pierwowzory w nad-
czarnomorskim kręgu sarmackim.
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ryc. 4. żelazna sprzączka z grobu nr 62 (fot. J. Słomska).
Fig. 4. iron buckle from Grave 62.

ryc. 5. zdjęcie rtG sprzączki żelaznej z grobu nr 62 (fot. m.
Kan-wiszerowa).
Fig. 5. X-ray photo of the iron buckle from Grave 62.



miały do przytwierdzenia elementów blaszanych do ścia-
nek. Grubość tych ostatnich, określona na podstawie odle-
głości od zgięcia trzpienia do główki nitów, wynosić mogła
10–17 mm i 20– 27 mm (GoDŁowSKi, wiCHman 1��8:
68). innych przykładów zastosowania podobnych nitów do
mocowania okuć skrzyneczki dostarczają m.in. znaleziska z
grobu nr 185 na cmentarzysku w niedanowie, pow. nidzic-
ki (ziEmLińSKa-oDoJowa 1���: tabl. LiV/185:4).

wskazane przykłady nie wyczerpują, rzecz jasna,
możliwych zastosowań omawianego przedmiotu.

przypadek czy celowe działanie?
obecność omówionych elementów pasa i nitu

w obu pochówkach wczesnośredniowiecznych można
wyjaśnić dwojako. Bliska wzajemna lokalizacja obu obiek-
tów może sugerować, że zabytki te trafiły tam przypadkowo
z uszkodzonych grobów o starszej metryce. taką interpre-
tację wspiera fakt odkrycia okucia końca pasa daleko za
głową zmarłego, niemal przy skraju jamy grobowej.
natomiast sprzączka i nit znalezione zostały bezpośrednio
nad kośćmi lewej ręki, kilka centymetrów od miednicy
pochowanej kobiety, a ta okoliczność przemawia raczej za
celowym ich złożeniem przy zmarłej.

informacja o przepaleniu sprzączki i nitu może do-
wodzić ich związku z grobem ciałopalnym, a brak takowej
w przypadku zakończenia pasa – z grobem szkieletowym.
na stanowisku nr 4 w radomiu ani w jego bezpośrednim
pobliżu nie odnotowano jednak grobów kultury przewor-
skiej, przy czym ze względu na stopień zniszczenia cmenta-
rzyska oraz poziom urbanizacji tej części miasta, istnienia
takiej nekropolii nie można definitywnie wykluczyć.

Średniowieczni użytkownicy cmentarzyska w ra-
domiu mogli pozyskać omawiane archaika równie dobrze
gdzie indziej. można przypuszczać, że przedmioty te, będą-
ce typowymi objets trouvés, zostały wykorzystane przez zna-
lazców jako amulety lub w inny nieutylitarny sposób, i w ta-
kim właśnie charakterze przeznaczone zostały do celów fu-
neralnych (zob. dalej). Deponowanie w grobach przedmio-
tów z minionych epok jest w średniowieczu praktyką dość
częstą (np. BrzoStowiCz 1���; 2004; mEHLinG 1��8;
GŁoSEK 2010; KurzyńSKa 2010; KuraSińSKi, SKóra

2012: 85–86; KuraSińSKi, PurowSKi, SKóra w druku).
Pewne znaczenie dla naszych rozważań może mieć

interpretacja grobów nr 45 i 62 na podstawie pozostałego wy-
posażenia i aranżacji przestrzeni jamy grobowej. w obu przy-

padkach odnotowano cechy świadczące o wyjątkowej pozycji
pochowanych osób, a zatem obecność tak nietypowych
przedmiotów jak archaika byłaby poniekąd uzasadniona.

Grób nr 62 niewątpliwie wyróżnia się z grupy
kobiecych pochówków na radomskim cmentarzysku. na
niepoślednią rolę zmarłej w społeczności użytkującej oma-
wianą nekropolię wskazuje ponadprzeciętna liczba ozdób
dłoni oraz kaptorgi. również lokalizacja naczynia w prze-
strzeni jamy grobowej nie mieści się wśród typowych
gestów funeralnych obrzędowości wczesnośredniowiecz-
nej. naczynie – ułożone przy kości ramieniowej – znajdo-
wało się w bezpośrednim kontakcie ze zmarłą, podczas gdy
w tym czasie garnki gliniane ustawiane były przez żałobni-
ków przeważnie za głową lub w pobliżu stóp zmarłych,
ewentualnie przy dłoniach. Lokalizacja identyczna z ra-
domską nie jest nam, jak dotychczas, znana (por. np. Ja-
nowSKi, KuraSińSKi 2008: ryc. 4). natomiast wyposaże-
nie grobu nr 45 nie jest równie okazałe, choć wśród jego
elementów znalazły się: srebrna moneta, krzesiwo oraz mo-
siężny pierścionek. w tym jednak przypadku zaskakująco
dużymi rozmiarami cechować się miała jama grobowa
(�00×160 cm)16, wyraźnie większa niż w przypadku po-
chówku nr 62.

na podstawie zaprezentowanych danych trudno
jednoznacznie rozstrzygnąć, jaki charakter – intencjonalny
czy przypadkowy – miała obecność odkrytych w radomiu
przedmiotów o starszej metryce. na korzyść pierwszej z
wymienionych ewentualności przemawiać może brak w
innych jamach grobowych materiałów chronologicznie
współczesnych omawianym znaleziskom, czego należałoby
oczekiwać w przypadku zniszczenia cmentarzyska kultury
przeworskiej. argumentu ex silentio nie należy jednak trak-
tować jako dowodu, a jedynie jako wskazówkę. zatem pyta-
nie to musi pozostać bez jednoznacznej odpowiedzi.

przedmioty o starszej metryce
w grobach wczesnośredniowiecznych
– materiały porównawcze
rysujące się problemy interpretacyjne, wynikające

z chronologicznego przyporządkowania omawianych czę-
ści pasa oraz nitu, wymagają przyjrzenia się innym wyro-
bom z okresu rzymskiego i wędrówek ludów, które wystą-
piły w grobach wczesnośredniowiecznych na ziemiach pol-
skich. warto od razu zaznaczyć, że jak dotąd nie natrafi-
liśmy na informacje o innych pochówkach zawierających

16 zarys jamy grobowej nie został zaznaczony na rysunku polowym
dokumentującym omawiany pochówek. informacje o wymiarach

zawarte zostały w dokumentacji opisowej sporządzonej w trakcie
wykopalisk i opracowaniu autora badań, w. twardowskiego.
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przedmioty podobne do odkrytych w radomiu. tymczasem
analogicznie datowane sprzączki i okucia pasa znajdowane
są m.in. w pochówkach anglosaskich z V–Vi w. (wHitE

1�88: 46–57, ryc. �8) oraz w grobach z okresu merowiń-
skiego na terenie niemiec (mEHLinG 1��8: tab. 1)17.

możemy natomiast wskazać przykłady innych za-
bytków, wśród których najpowszechniejsze są chyba za-
pinki. interesujących znalezisk dostarczyły cmentarzyska
w Lubieniu, pow. piotrkowski, i w Grucznie, pow. świecki.
na pierwszym z wymienionych stanowisk (1. ćwierć Xi w.
– 2. poł. Xii w.), w grobie nr 2, w którym pochowano naj-
prawdopodobniej osobnika dorosłego o nieustalonej płci,
odkryto fibulę. Jest to brązowa zapinka oczkowata, zapew-
ne należąca do któregoś z typów a.iii.5�–61 według po-
działu o. almgrena (1�2�). niestety, zachowała się tylko
w postaci główki i części kabłąka, który ponadto został wtór-
nie rozprostowany. reprezentuje ona odmianę młodszą, bez
ramion na główce i grzebyka na kabłąku (w tym miejscu
zdobiona jest dwoma poprzecznymi liniami). na podsta-
wie jej położenia w grobie można wnioskować, że używano
jej w charakterze zawieszki (KuraSińSKi, SKóra 2012).

z Gruczna znane są dwie brązowe fibule, odkryte
na dwóch różnych cmentarzyskach. w grobie nr 2�5 z ne-
kropolii starszej (st. 1), datowanej na X/Xi–Xiii w., po-
chowana była kobieta w wieku 18–�0 lat. oprócz zapinki
przy szkielecie znaleziono kolię złożoną z kilkuset szkla-
nych paciorków oraz nóż żelazny (KurzyńSKa 2010: 217–
218, ryc. �:1). z uwagi na brak dokumentacji rysunkowej
grobu nie można ustalić dokładnej lokalizacji zapinki.
wiadomo natomiast, że należy ona do grupy a.Vi, serii 2.
z kolei na drugim, młodszym cmentarzysku (st. 2) z Xiii–
XiV w. fibula o nieznanej formie (zabytek zaginął) wystą-
piła w grobie (nr 1772) osobnika młodocianego (juvenis),
przy prawej kości ramieniowej. towarzyszył jej tylko kabłą-
czek skroniowy (KurzyńSKa 2010: 218, przyp. 6).

na kolejną fibulę, tym razem żelazną, natrafiono
w Pokrzywnicy wielkiej, pow. nidzicki. niestety, nie zosta-
ła ona bliżej scharakteryzowana. wiadomo tylko, iż znajdo-
wała się w grobie nr � z 1. połowy Xii w., gdzie zalegała na
wysokości lewego kolana pochowanego mężczyzny (rau-
Hut, DŁuGoPoLSKa 1�71: 2�4, 2�7).

zapinkę z brązu, najprawdopodobniej typu a. Vi.
162, odkryto w „nasypie nad jednym z grobów” na wcze-
snośredniowiecznym (połowa Xi – początek Xii w.) cmen-
tarzysku w Blichowie, pow. płocki (rutKowSKi 1�06: 42,
tabl. iV; KorDaLa 2006: 206)18. taki kontekst skłania do
ostrożności w interpretowaniu tego przedmiotu jako inten-
cjonalnego depozytu, tym bardziej, że w jamie grobowej
natrafiono również na pozostałości popielnicy, której – jak
podano – „wyrób jest znacznie dawniejszy, z mocną przy-
mieszką tłuczonego granitu” (rutKowSKi 1�06: 42). mogło
zatem dojść do przypadkowego zniszczenia wcześniejszego
pochówku ciałopalnego, którego resztki wraz z fibulą dostały
się do zasypiska młodszego grobu (rutKowSKi 1�06: 42).

tytułem uzupełnienia warto wspomnieć, iż tego ro-
dzaju archaika spotyka się również w średniowiecznych na-
warstwieniach i obiektach osadniczych. Przykładem są dwie
zapinki typu a.Vi.161/162, pochodzące z osady przygro-
dowej we wspomnianym już Grucznie, st. 1 (KurzyńSKa

2010: 218, ryc. �:2,�). Brązową, uszkodzoną zapinkę grupy
a.Vi odkryto też w spalonym podpiwniczonym budynku
drewnianym z końca XiV lub z XV w. w zgierzu, pow. loco.
Jak przypuszcza autor badań, ten pozyskany przypadkowo
z obiektu kultury przeworskiej przedmiot mógł być użytko-
wany w średniowieczu jako element stroju (ŚwiątKiEwiCz

2010: 12, tabl. i:1)1�. Ciekawym przykładem wtórnego uży-
wania archaików jest późnorzymska zapinka z grodziska
w Czermnie-Kolonii, pow. tomaszewski, odkryta w warst-
wie z Xi–Xiii w. Przerobiono ją, nadając kształt kabłączka
skroniowego (GaJEwSKi 1�84: 248). nadmieńmy, iż zwy-
czaj używania zapinek ze starszych okresów zaznaczył się
także w innych kręgach kulturowych: awaro-słowiańskim
(KraSKoVSKá 1�71: 1�0), wielkomorawskim (DoStáL

1�66: 5�; HanuLiaK 2004: �0; unGErman 200�: 227),
merowińskim (mEHLinG 1��8: 17, 22) oraz anglosaskim
(wHitE 1�88: 26–40, 270–27�).

wśród znalezisk ze starszych epok, znajdowanych
w grobach wczesnośredniowiecznych, zdarzają się także
szklane paciorki z okresu rzymskiego. okaz taki pochodzi
z cmentarzyska w Święcku-Strumianach, pow. wysoko-
mazowiecki, grób nr 187 (JaSKaniS 2008: 187, �62, tabl.
CXXVii:14, ryc. 4�:XVa/n). najbardziej zbliżony jest on

17 H.r. white nie wyklucza, że sprzączki i elementy pasów
(głównie późnorzymskich pasów wojskowych), jak również in-
nych przedmiotów z okresu rzymskiego, używano wtórnie ze
względu na ich atrakcyjny wygląd lub z zamiłowania do rzeczy
pochodzenia rzymskiego, o dobrej jakości (wHitE 1�88: 160,
162–16�). Czasem jednak pojawiają się one w grobach kobie-
cych z V–Vi w., w sakiewkach przy pasie, stanowiąc element tzw.

bag collections. Stąd można wnosić o ich nie tyle utylitarnym, co
apotropaicznym charakterze (wHitE 1�88: 160–161).
18 Prawdopodobnie chodzi o fibulę, którą zidentyfikowano
w zbiorach muzeum Diecezjalnego w Płocku jako pochodzącą
z Blichowa (CEGŁowSKi i in. 2010: 4�, �1, nr kat. iV:21).
1� na temat znalezisk zapinek na stanowiskach średniowiecznych
z ziem polskich – zob. GŁoSEK 2010.
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do typu 2�6c według m. tempelmann-mączyńskiej (1�85:
55–56, tabl. 7). Dla porównania można wspomnieć, że
szklane paciorki z okresu rzymskiego notowane są także na
cmentarzyskach merowińskich (mEHLinG 1��8: 18–1�,
��), wielkomorawskich (unGErman 200�: 2�0–2�1) oraz
anglosaskich (wHitE 1�88: 111).

w pochówkach doby wczesnopiastowskiej spoty-
kane są również monety rzymskie. odkryto je w czterech
grobach na cmentarzysku w Dziekanowicach, st. 22, pow.
gnieźnieński (2. połowa Xi – Xiii w.)20. Dwie określono
jako subareaty antonina Piusa i Hadriana. atrybucja pozo-
stałych nie została jeszcze ustalona. Jedną z monet zloka-
lizowano przy stopie zmarłego, dwie znajdowały się na
wysokości miednicy, a ostatnia na skraju jamy grobowej.
w dwóch przypadkach wyposażenie grobowe uzupełniały
noże żelazne (zaPoLSKa 2007: 152, 161, tab. �).

monety rzymskie (sporadycznie też celtyckie) wcho-
dziły w skład inwentarzy grobowych na wczesnośrednio-
wiecznych cmentarzyskach z terenu dzisiejszych Czech,
moraw, Słowacji, węgier, rumunii oraz krajów byłej Jugo-
sławii (KraSKoVSKá 1�71: 1�0; KoLníKoVá 1�7�; Bóna

1�80: 8�–86; tomiČić 2000: �4; HanuLiaK 2004: �0;
DraGotă, ruStoiu 2005; miLitKý, PraFantoVá 2007;
unGErman 200�: 2�1). Licznie występowały one w gro-
bach z okresu merowińskiego (mEHLinG 1��8: 21, 24, tab.
1, ryc. 4). większość egzemplarzy posiada otwory (jeden
lub więcej), co dowodzi wtórnego używania ich jako zawie-
szek lub aplikacji.

Celem uzyskania szerszego obrazu badanego przez
nas zjawiska warto rozszerzyć horyzont porównawczy o zna-
leziska sprzed okresu rzymskiego.

w grobie nr 187 z Czerska, pow. piaseczyński,
odkryto brązowy grocik strzały przypisywany kulturze
łużyckiej. Brak jest bliższych danych na temat jego położe-
nia w jamie grobowej, z wyjątkiem informacji, że znajdował
się na poziomie zalegania szkieletu. Był to jedyny przed-
miot znaleziony przy szkielecie mężczyzny zmarłego w doj-
rzałym wieku (maturus). na podstawie pozycji stratygra-
ficznej grób przypisany został do trzeciej fazy użytkowania
nekropolii czerskiej, a jego chronologię określono na 1. poł.
Xiii w. (BroniCKa-rauHut 1��8: 4�, 47, 68).

na przywoływanym już cmentarzysku w Lubieniu,
w jednym z kobiecych grobów (nr 55) odkryto szklany wie-
lobarwny paciorek guzowaty21, który również należy wiązać
z kulturą łużycką. odkryto go wraz z wczesnośrednio-
wiecznymi paciorkami ze szkła, fluorytu i bursztynu.
zapewne więc wchodził w skład tej samej kolii.

z innych zabytków odkrytych na ziemiach pol-
skich należy wymienić szpilę kultury łużyckiej z grobu nr X
na Xi–Xii-wiecznym cmentarzysku w Białym Piątkowie,
pow. wrześnieński. na uwagę zasługuje fakt, iż tkwiła ona w
osobnej skórzanej pochewce, połączonej z pochewką noża.
zestaw ten leżał przy lewym boku zmarłego mężczyz-
ny (raJEwSKi 1��7: �1, 70; BrzoStowiCz 2004: 1��,
201).

na liście przedmiotów o archaicznej metryce
wypada umieścić także niewielkie naczynie gliniane z dato-
wanego na Xi w. grobu nr �4 w Psarach-Lechawie, pow.
piotrkowski, które złożono w okolicy prawej stopy pocho-
wanego mężczyzny. także w nim rozpoznano wyrób cha-
rakterystyczny dla kultury łużyckiej z iV okresu epoki
brązu22. Przy szkielecie nie odkryto innych przedmiotów
(tręBaCzKiEwiCz 1�6�: 1�7).

można także wspomnieć o wyrobach krzemien-
nych. Przykładowo, w grobach nr 24 (dziecko) i �6 (osob-
nik młodociany) ze zgłowiączki, pow. włocławski, datowa-
nych na Xii – poł. Xiii w., natrafiono na wióry charakte-
rystyczne dla kultury pucharów lejkowatych. w obydwu
przypadkach krzemienie leżały na wysokości ramion zmar-
łych i towarzyszyły im noże żelazne (anDrzEJEwSKa 1��6:
106).

Poprzestając na wymienionych przykładach (szerszy
ich wybór zaprezentowany został w: KuraSińSKi, Purow-
SKi, SKóra w druku) należy stwierdzić, iż wiele przedmio-
tów o archaicznej metryce zdeponowano w grobach wczesno-
średniowiecznych intencjonalnie. z reguły występowały po-
jedynczo (jeśli pominąć ułamki pradziejowych naczyń i wy-
roby krzemienne2�). Jest to tendencja obserwowana nie tylko
na ziemiach polskich, ale także na cmentarzyskach z innych
rejonów Europy (por. mEHLinG 1��8: 7�; HanuLiaK

2004: 25–�0). na tym tle wyróżnia się jeden z pochówków
radomskich (grób nr 62), zawierający sprzączkę i nit.

20 tak datowany okaz pochodzi również z cmentarzyska w war-
szawie, przy czym jego związek ze średniowieczną jamą grobową
nie jest całkowicie pewny (zaPoLSKa 2007: tab. �).
21 zabytek ten został szczegółowo omówiony w osobnej publikacji
(KuraSińSKi, PurowSKi, SKóra, w druku).
22 wypada podkreślić, że nekropolia wczesnośredniowieczna zało-
żona została na terenie ciałopalnego cmentarzyska kultury łużyc-
kiej, prawdopodobnie z iii okresu epoki brązu (tręBaCzKiEwiCz

1�6�: 1��; wiKLaK 1�65: 284).
2� te mogły trafiać do jam grobowych przypadkowo (zob. Kura-
SińSKi, PurowSKi, SKóra w druku), choć nie musiało to być re-
gułą, o czym najlepiej przekonuje przykład grobu z warszkowic,
pow. sławieński. znaleziony w nim szkielet częściowo pokryty był
ułamkami ceramiki z wczesnego okresu rzymskiego, w większości
pochodzącymi z jednego naczynia. na podstawie obecności kab-
łączków skroniowych pochówek ten określono jako kobiecy
(BrzoStowiCz 2004: 201).

KaLina SKóra, tomaSz KuraSińSKi
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sposoby pozyskiwania archaików
i towarzyszące im motywacje

Do pojawienia się w grobach z radomia zabytków
o starszej metryce mogło dojść w wyniku procesów post-
depozycyjnych. zakładając jednak, że nie była to kwestia
przypadku, należy zastanowić się nad ówczesnymi sposoba-
mi pozyskiwania archaików. rysują się tu dwie możliwości:
planowa działalność poszukiwawcza lub incydentalne zna-
leziska. zgodnie z pierwszą z wymienionych, metodą zdo-
bycia „starożytności” mogło być penetrowanie dawnych
cmentarzysk, szczególnie tych wyróżniających się formą
w terenie, jak kurhany lub megality. rabowanie nekropolii
z minionych epok mogło być powodowane kryzysami eko-
nomicznymi, czasowym ubożeniem ludności i chęcią szyb-
kiego odbudowania pozycji materialnej. Plądrowanie grobów
służyło przede wszystkim pozyskaniu rzadkich lub drogo-
cennych surowców do powtórnego przerobu (taaVitSai-
nEn 1��1: 7)24. tym sposobem znacznie skracał się proces
produkcji – o czas potrzebny na wydobycie i przygotowa-
nie tworzywa. Było to istotne wówczas, gdy dana społecz-
ność nie posiadała odpowiednich umiejętności potrzebnych
np. do wytopu szkła z surowców podstawowych (zob. tak-
że: BaumEiStEr 2004). zwraca się też uwagę na fakt, że
starszych przedmiotów poszukiwano ze względu na deficyt
własnej produkcji (matuSzEwSKi 1�57a: 1�1; 1�57b;
KrämEr 1�65; aBramowiCz 1�7�: 22–2�). Jak dowodzi
w. Krämer (1�65: �2�), w okresie merowińskim jakość
„vascula arte fabricata gentilium” była szczególnie ceniona.
Jednym z dowodów recyklingu archaików są depozyty

przedmiotów lub złomu metali kolorowych np. z okresu
wędrówek ludów25. Pozyskane przedmioty mogły więc peł-
nić dalej takie same – co pierwotnie – funkcje (zapinki do
spinania stroju) lub znaleźć nowe zastosowanie (zapinki
i monety użytkowane w charakterze zawieszek)26.

warto również pamiętać, że o podjęciu poszuki-
wań archaików decydowały niekiedy motywacje innego
rodzaju. niektórych przedmiotów pożądano ze względu na
ich wartość symboliczną, co tyczy się zwłaszcza militariów
(HärKE 2000: �8�–���; oaKESHot 2002: 2) czy relikwii
(mEHLinG 1��8: 81; KümmEL 200�: 20�–204)27. ich
posiadanie było istotne dla legitymizacji roszczeń do spra-
wowania władzy czy udowadniania jej ciągłości28; miały też
ogromne znaczenie kultowe. trudno jednak w takich przy-
padkach mówić wprost o rabowaniu miejsc spoczynku,
choć ówcześnie działanie takie nie zawsze spotykało się ze
zrozumieniem, jak w przypadku otwarcia akwizgrańskiego
pochówku Karola wielkiego przez ottona iii (StrzEL-
CzyK 2000: 1��–145; SiKorSKi 2007).

związek archaików z pozycją społeczną uwidacz-
nia się szczególnie w przypadku wyrobów antycznych,
zwłaszcza gemm, które często stanowiły integralny element
różnego rodzaju ozdób, których pokaźną część znamy ze
znalezisk grobowych (amEnt 1��1; mrázEK 2000: �7–
�8; ProFantoVá, Frána 200�: 48, 50, 56; unGErman

200�: 2��; szerzej na temat tego rodzaju znalezisk – zob.
KuraSińSKi, PurowSKi, SKóra w druku). w okresie me-
rowińskim ozdoby, w których wtórnie wykorzystane zosta-
ły gemmy, są wyraźnie związane z przedstawicielami wyż-
szych warstw społecznych. Przedmioty takie znajdowane są

24 Ciekawe świadectwo takiego postępowania daje wzmianka w dzie-
le teofila Prezbitera (†1125) – Diversarum Artium Schedula
(księga ii.12). Dowiadujemy się z niej, że w ruinach budynków
poszukiwano ułamków szkła, które można by przetopić: W daw-
nych domach pogańskich odnaleziono w mozaikach różne rodzaje
szkła, mianowicie białe, czarne, zielone, szafranowe, czerwone, pur-
purowe, a nie są one przejrzyste, lecz nieprzeświecające niczym mar-
mur, i mają kształt kwadratowych kamyków, z których wykonuje się
emalię na złocie, srebrze i miedzi […]. Znaleziono także różne na-
czynia w tych samych kolorach, które zbierają Frankowie niezwykle
biegli w tej dziedzinie; oni wytapiając szkło szafirowe w swoich pie-
cach, dodają do niego trochę szkła bezbarwnego i białego, i w ten spo-
sób wyrabiają kosztowne tafle szafirowe, bardzo przydatne do okien.
25 znakomitym przykładem takiej praktyki z terenu ziem polskich
jest skarb z Łubianej, pow. kościerzyński, na który składa się 1� kg
przedmiotów metalowych, głównie z brązu (naczynia brązowe,
zapinki, elementy pasa, okucia rogów do picia, szpile, igły, mili-
taria). zawierał on także żelazne groty włóczni i fragment miecza.
zabytki datowane są szeroko od i w. p.n.e. do końca iV/V w. n.e.,
a pochodzą z wyrabowanych grobów ciałopalnych (mąCzyńSKa
1��4; 2011; mąCzyńSKa, ruDniCKa 1��8: 4�–44).

26 na cmentarzyskach merowińskich potwierdzone są przypadki
wykorzystania starożytnych sprzączek jako zapinek, paciorków
i ułamków naczyń glinianych czy szklanych jako wisiorków, krze-
mieni jako krzesiwek, kamieni do gry jako odważników, a ele-
mentów uprzęży końskiej jako części pasa (mEHLinG 1��8: �4).
znaleziony w dziecięcym grobie nr 471 z Čakajoviec na Słowacji
(X w.) zdobiony fragment terra sigillata ma otwór świadczący
o wtórnym używaniu przedmiotu jako zawieszki (KoLníK, rEJ-
HoLCoVá 1�86: �44; rEJHoLCoVá 1��5: �1, 82–8�; HanuLiaK
2004: 27, �1).
27 Pierwsze znane wykopaliska na terenie Polski, których celem
mogło być pozyskanie relikwii, przeprowadzić miał w ryczynie
książę Ludwik i Brzeski w 1��0 r. (aBramowiCz 1�8�: 24–26).
28 Przejawem tego typu myślenia mogą być tzw. miecze ceremo-
nialne, w których montowano detale o dawnej metryce lub ze-
stawiano je z odpowiednio dobranymi, aczkolwiek chronologicz-
nie odległymi, pochwami. miało to wskazywać na odwieczność
sprawowanej władzy i dodawać splendoru posiadaczowi lub
dysponentowi takiej broni (JanowSKi, KuraSińSKi 200�: 81–
8�).
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m.in. w grobach osób uznawanych za założycieli cmenta-
rzysk (np. Krefeld-Gellep, newel), a także na nekropoliach
przykościelnych (amEnt 1��1: 407–408). nie można jed-
nak wiążąco odpowiedzieć na pytanie, co miało w tym przy-
padku większe znaczenie: szacunek do przeszłości, przod-
ków czy materialna wartość przedmiotu.

wydaje się, że na ziemiach polskich we wczesnym
średniowieczu proceder ogałacania grobów z co bardziej
cennego wyposażenia nie był uprawiany na tak szeroką
skalę, jak np. w okresie merowińskim na zachodzie Europy
(por. mEHLinG 1��8). w przeciwnym razie należałoby się
spodziewać liczniejszych znalezisk, aczkolwiek „archaicz-
ne” przedmioty, zwłaszcza szklane i metalowe, mogły słu-
żyć jako źródło surowca dającego się spożytkować w pro-
dukcji szklarskiej lub metalurgicznej.

na wyroby o starszej metryce można było natknąć
się w czasie prac gospodarczo-rolniczych czy budowlanych,
jak również w czasie wykopywania jam grobowych na ne-
kropoliach, zlokalizowanych w miejscach o dłuższej trady-
cji osadniczej2�. zwyczajem praktykowanym we wczesnym
średniowieczu na ziemiach polskich, choć – jak należy
sądzić – stosunkowo rzadko, było wykorzystywanie na
miejsce pochówku nasypów kurhanów pradziejowych�0, co
oczywiście sprzyjać mogło odkrywaniu i włączaniu do
obiegu przedmiotów, pozyskanych w trakcie kopania jamy
grobowej�1.

w rezultacie pojawia się pytanie o pobudki, które
prowadziły do zainteresowania się archaikami. o moty-
wach ekonomicznych i społeczno-ideologicznych już
wspomnieliśmy; pora zatem skierować uwagę na znaczenie
magiczno-kultowe, choć zapewne wszystkie te sfery wza-
jemnie się przenikały. „Starożytności” ze względu na kultu-
rową obcość, nie zawsze znane pochodzenie, czy dziwną,
nieznaną współczesnym formę, mogły być postrzegane jako
dobra szczególnie naznaczone sacrum. Podobnie jak inne
kurioza (muszle, skamieliny, kamienie o nietypowej for-
mie), traktowano je zapewne jako przedmioty obdarzone
właściwościami magicznymi (por. JanowSKi, KuraSińSKi,

SKóra 2010). Przedmioty takie są postrzegane analogicz-
nie w nowożytnej kulturze ludowej (szerzej w tej kwestii:
mEHLinG 1��8: 110–116; KuraSińSKi, PurowSKi, SKó-
ra w druku).

rozpatrując archaika z grobów, najczęściej przypi-
suje się im funkcję amuletów (np. KraSKoVSKá 1�71: 1�1;
mEanEy 1�81; ECKarDt, wiLLiamS 200�: 16�; HanuL-
iaK 2004: �2)�2. Przedmioty takie, oprócz fascynacji budzić
mogły grozę, tak jak naczynia wydobywane w średniowie-
czu z pogańskich grobów (BrzoStowiCz 2004: 202). Być
może fakt ponownego złożenia niektórych okazów do
grobu powodowany był czcią dla zmarłych, chęcią uszano-
wania ich własności, lub wynikał z lęku przed sprofanowa-
niem sacrum grobowego��. Dotyczy to zwłaszcza przedmio-
tów, które odkrywamy w grobie w miejscu nieco oddalo-
nym od zmarłego.

warto zwrócić uwagę na fakt, że w społeczności
anglosaskiej archaika mogły być postrzegane jako związane
immanentnie ze sferą funeralną, z sacrum. Pochodzenie da-
ru grobowego z innego świata zapewniać miało spokój
zmarłym. taką recepcję archaików potwierdzają, być może,
pochówki w starożytnych urnach czy sarkofagach rzym-
skich oraz ewentualne użycie obcych elementów architek-
tonicznych do budowy nowych nagrobków (ECKarDt,
wiLLiamS 200�:16�–164). Š. ungerman przestrzega przed
przypisywaniem archaikom funkcji amuletów tylko ze
względu na ich starą metrykę. analizując inwentarze gro-
bów dziecięcych na wczesnośredniowiecznym cmentarzy-
sku w miejscowości Dolne Věstonice podkreśla, że znacze-
nie mogła mieć barwa�4, nietypowy wygląd lub materiał,
odbiegające od kanonów miejscowej kultury materialnej
(unGErman 2007: 225; zob. także: KraSKoVSKá 1�71:
1�0; KoLníK, rEJHoLCoVá 1�86: �44). zatem również
tego rodzaju cechy mogły zadecydować o wykorzystaniu
przedmiotu w magii ochronnej. znaczenie miały zapewne
także rozmiary wyrobu. Do roli amuletów szczególnie
nadawały się bowiem przedmioty niewielkie (lub fragmen-
ty większych), które łatwiej było zawiesić lub ukryć.

2� Prawdopodobnie w wyniku takiego przypadkowego odkrycia
późnorzymska fibula znalazła się w obiekcie z końca iX w. na
grodzisku w Georgij (północna ruś). wtedy też mogła zostać
podjęta próba jej naprawienia (noSoV 2002).
�0 w kwestii aranżowania pochówków w kurhanach z minionych
epok na przykładzie kultur wielbarskiej i przeworskiej zob. SKóra
2010.
�1 Przykłady takich pochówków wczesnośredniowiecznych znamy
m.in. z Kędzierzyna-Koźla, pow. loco (waCHowSKi 1�75: �1, 88),
Latkowa, pow. milicki (GESCHwEnDt 1�2�: 274–281; KaLEtyn
1�72: 1�6), Guciowa, pow. zamojski, rybna, pow. sochaczewski
(zoLL-aDamiKowa 1�75: 88–�0, 218), Gledzianówka, pow.
łęczycki (GarDawSKi 1�48: 102–10�) i witaszewic, pow. łęczyc-
ki (SiKora 200�: 104).

�2 również współcześnie jako amulety ochraniające mongolskie
dzieci wykorzystywane są znaleziska archeologiczne, m.in. groty
strzał, czasami fragmenty figurek z brązu – produkty z innego
świata, wprawdzie wytwory ludzkich rąk, ale emanujące mocą
obcości przestrzenno-chronologicznej (SzynKiEwiCz 1�82:
2�8).
�� z ciekawą, odwrotną sytuacją mamy do czynienia w Cierzpię-
tach, pow. piski, gdzie do neolitycznego grobu szkieletowego lud-
ność kultury bogaczewskiej (okres rzymski) wstawiła swoje wła-
sne naczynia (ŁaPo 2002: ��4).
�4 a. mainka-mehling (200�: 1�5) zwróciła uwagę na fakt, że
57% archaików szklanych, odkrywanych na terenie niemiec w gro-
bach z okresu merowińskiego, ma barwę niebieską i niebiesko-
-zieloną.
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podsumowanie

na ziemiach polskich archaika w kontekstach
wczesnośredniowiecznych należą do stosunkowo rzadkich
znalezisk. zatem odkrycie na cmentarzu radomskim star-
szych elementów pasa i nitu wzbogaca bazę źródłową tego
rodzaju przedmiotów. natomiast jeśli przyjąć dość praw-
dopodobną interpretację o celowym zdeponowaniu tych
wyrobów przy zmarłych, to otrzymamy pełniejszy obraz
tego fenomenu. można jedynie zastanawiać się nad pocho-
dzeniem analizowanych przedmiotów oraz ich postrzega-
niem przez ówczesną społeczność.

Przyjmując, że omówione znaleziska nie trafiły do
grobów przypadkowo, lecz umieszczono je tam w charakte-
rze szeroko pojętego wyposażenia grobowego, należy liczyć
się z dwoma równie prawdopodobnymi sposobami ich
pozyskania. Przedmioty te zostały podjęte z ziemi albo jako
okazjonalne odkrycie, albo w efekcie celowych poszuki-
wań. Kwestia motywów zainteresowania się archaikami
pozostaje otwarta, choć zapewne tym, co przyciągało uwa-
gę, była ich wyjątkowa forma i inność wykonania. z jednej
strony cechy te, jako naznaczone piętnem odmienności,
musiały budzić niepokój, z drugiej zaś upatrywano w nich
moc, która mogła okazać się użyteczna. Stąd liczyć się nale-
ży z magicznym znaczeniem archaików, które zapewne słu-

żyły głównie jako amulety (do podobnych wniosków pro-
wadzi analiza innej grupy znalezisk – fosyliów, zob. Ja-
nowSKi, KuraSińSKi, SKóra 2010: 708–70�). obecność ba-
danych przedmiotów w grobach (a także w innych obiek-
tach wczesnośredniowiecznych) pozwala zdiagnozować uni-
wersalną potrzebę kontaktu z innością, budzącą jednak
sprzeczne odczucia. nawiązując do filozofii religii r. otto
(1���) można posłużyć się terminami tremendum i fasci-
nans, które najlepiej określają stosunek do świętości (numi-
nosum), w naszym przypadku przejawiającej się w „obcych”
kulturowo przedmiotach. z tej perspektywy kwestia, czy
analizowane przedmioty stanowiły własność zmarłego
i używane były przez niego za życia, czy do grobu złożono
je dopiero w czasie pogrzebu w charakterze – dosłownie
rozumianego – daru, jawi się jako drugorzędna.
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he cemetery at radom (Site 4) was discovered
in 1�2� on a rise of terrain situated near the river mleczna,
in the neighbourhood of the stronghold (the so-called
Piotrówka), between present-day ul. Limanowskiego and
ul. Przechodnia. Since then, excavation works have been
undertaken at this site for several times. the most extensive
excavations were carried out in 1�66. in their course

82 graves were discovered, including two interesting burials
which are discussed in this paper.

the chronological framework of the cemetery can
be defined as the 11th and the 12th c., based on numismatic
finds, other furnishings as well as forms of graves.

the hill itself was an attractive topographic point
for centuries. it was already the population of the Cloche
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atypicaL artefacts iN the furNishiNgs of two BuriaLs

from the earLy medievaL cemetery at radom, site 4
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Grave Culture that buried their dead in this place. in the
Early middle ages a settlement came to being here, and
later on this place was used as a cemetery. in two Early
medieval burials (nos. 45 and 62), situated alongside each
other, apart from elements of grave furnishings which were
typical for this period, finds of earlier date were discovered
as well.

Finds from Grave 45 (fig. 1), which contained
a skeleton of a woman (?) who died at the adultus age (22–
�0), included i.a. a brass ring, an iron fire striker, an iron
knife and a silver coin. the latter was minted in 1000–
10�0. Some dozen sherds of clay vessels and slag come
from the fill of the grave pit. Ca. 70 cm behind the cranium
a small oblong artefact was found. it proved to be a damag-
ed iron belt-end fitting from the roman Period (fig. 3).
this find belongs to type 10 of Group V, according to
the publication devoted to this part of dress by r. madyda-
-Legutko (2011).

on the other hand, finds from Grave 62 (a woman,
juvenis) included i.a. two bronze S-shaped temple rings,
four bronze and one silver ring, a few glass beads, bronze
kaptorgas, two small fittings made of bronze, as well as ker-
nels of wine grape (fig. 2). a clay vessel was placed on the
elbow of the left arm of the deceased woman. above the
bones of the left arm, at the level of the hip, burnt iron
finds of earlier date were discovered: a rivet and a buckle.
the latter (figs. 4 and 5) is clearly related to type H17
according to madyda-Legutko (1�87), with regard to the
shape of its chape and its size. Buckles of this type are gen-
erally dated to the early phase of the migration Period.

there are several possibilities of the occurrence of
the discussed belt elements and the rivet in Early medieval
burials. analogies from the roman and the migration
Periods, the fact that the buckle and the rivet were burnt,
the location of the finds in the grave pit as well as the close
neighbourhood of Graves 45 and 62 allow for an assump-
tion that these artefacts found their way to the grave pits in
an incidental manner, from damaged cremation burials of
earlier date, which existed at Site 4. Such an interpretation
is supported by the fact that the belt-end fitting was dis-
covered far behind the head of the dead, almost at the edge
of the grave pit. on the other hand, the buckle and the rivet
were found above the bones of the left arm, a few centi-
metres from the pelvis of the buried woman. this may also
imply an intentional deposition. obviously, it cannot be
excluded that these artefacts also come from destroyed ear-
lier burials of the Przeworsk Culture. the fact that these
finds were burnt may be considered as a proof for the rela-
tion of the buckle and the rivet to a cremation burial. on
the other hand, as the belt-end fitting was not burnt, it may
have been related to an inhumation burial. no graves of the
Przeworsk Culture were discovered either at Site 4 or in its
vicinity. However, due to the degree of destruction of the
cemetery and the level of urbanisation of this part of the
city, an existence of such a necropolis in this place cannot
be definitely excluded.

the discussed archaica may have also been
acquired elsewhere by users of the cemetery at radom.
these artefacts may have been treated by their discoverers
as objets trouvés – as amulets or in another non-utilitarian
way. it was perhaps in such a role that these artefacts were
meant to be used for funeral purposes (see below).

Deposition of artefacts from earlier periods in
graves is a relatively common practice in the middle ages;
however, we have not found any data on other burials with
finds which are analogous to those from radom so far. on
the other hand, buckles and belt fittings with analogous
chronology are known i.a. from anglo-Saxon burials of the
5th–6th c. and from merovingian Period graves in the terri-
tory of Germany. among artefacts from the roman and
the migration Periods which are found in Early medieval
burials in the Polish lands, we can first of all mention
fibulae, glass beads and coins.

it must be said that numerous artefacts of archaic
date were deposited intentionally in Early medieval graves.
Such finds usually occurred individually (apart from sherds
of prehistoric vessels and flint artefacts). this tendency can
be seen not only in the Polish lands, but also at cemeteries
in other regions of Europe. against this background one of
the burials from radom (Grave 62) stands out, as it con-
tains the buckle and the rivet.

Based on our hitherto considerations it can be
said that in the Polish lands archaica in Early medieval
contexts are relatively rare finds.

if we suppose that the discussed finds did not
find their way to the graves incidentally, but were deposit-
ed there as broadly understood grave goods, we must con-
sider two equally probable ways of their acquisition. these
artefacts were picked from the ground either as incidental
finds or in result of intentional search. the issue of reasons
for interest in archaica remains open, although it is possible
that their unique forms and ways of manufacture attracted
one’s attention. on the one hand, such traits must have
provoked anxiety, as marked with the stigma of otherness.
on the other hand, these traits were seen as power, which
could prove useful. one should therefore take into account
a magical significance of archaica, which probably first of
all served as amulets. the presence of examined artefacts in
graves (as well as in other Early medieval features) allows
to detect a universal need for a contact with otherness.
this otherness, however, provoked contradictory feelings.
referring to the philosophy of religion according to
r. otto (1���), one can use the terms of tremendum and
fascinans, which best define the attitude towards holiness
(numinosum). in the discussed case, it manifests in cultur-
ally “strange” artefacts. From this point of view, the
question whether the discussed finds were property of the
dead and were used by them during their life or were
deposited in the grave only during the funeral as a gift in
the literal sense, seems to be of secondary importance.

Translated by Grzegorz Żabiński
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