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Wstep

Na konferengji ,,La Storia Mutilata”, ktéra odby-
ta si¢ w Rzymie w grudniu 1997 r., opisatem obowiazuja-
¢y w Anglii system ochrony obiektéw archeologicznych'.
Oméwitem jego trzy odmienne aspekty: nowe angielskie
prawo o Skarbie (law of Treasure), angielskie przepisy do-
tyczace wywozu zabytkéw archeologicznych i nowy sys-
tem dobrowolnego zglaszania znalezisk zabytkéw archeo-
logicznych, ke6ry whasnie byt wprowadzany w zycie.
Turaj chciatbym kontynuowa¢ kwestig systemu inwenta-
ryzagji znalezisk ruchomych w $wiede do$wiadczen dal-
szych dwu ostatnich la®. Rozpoczne jednak od kilku
uwag dotyczacych nowego angielskiego prawa o Skarbie’.

Angielskie prawo o Skarbie (1996)

Angielskie prawo o Skarbie, stanowiace skorygo-
wang w 1996 r.* wersje poprzedniego prawa o Whasnosci
Skarbu ( 7reasure Trove), jest odmienne od regulacji doty-
czacych zabytkéw w wielu innych krajach. Podstawowa
réznica polega na tym, ze nie okreéla ona wszystkich zna-
lezisk archeologicznych jako nalezacych do pafistwa, a je-
dynie niektSre z nich. Prébuje zdefiniowaé najbardziej
istotne zabytki na podstawie materiatu, z kt6rego sa wy-
konane. A zatem naleza do nich wszelkie znaleziska zawie-
rajace co najmniej 10% ztota lub srebra czy kazdy zespét
monet; grupa 2 lub wigeej srebrnych lub zlotych monet
lub zesp6t co najmniej 10 monet bilonowych. Od czasu
zmiany prawa’ notujemy gwattowny wzrost liczby zgla-
szanych znalezisk: rocznie przed dzialaniem nowego pra-
wa zglaszano ich okolo 25, a obecnie jest ich okoto 200,
przy czym w sklad niekerych wchodzi kilka tysigcy
zabytkdw.

"A. BURNETT, La nuova legge inglese di ,, Treasure” e il nuovo
sistema do notificazione dei piccolo oggetti archaeologici, [in:] La
Storia Multilata, Instituto Italiano di Numismarica. Studi e
Maceriali 6, Roma 1999, p. 51-60.

* Referat ten byl wygloszony w kwietniu 2000 r. Jest niezmier-
nie mite odnotowanie jak wiele osiagnicto dzigki pracy Rogera
Blanda i Richarda Hobbsa, ktérym dzickuje za istotna pomoc
w przygotowaniu tego tekstu.

Wezedniejsze sprawozdanie por. R. BLAND, The Treasure Act
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Sa dwie przyczyny tego wzrostu. Po pierwsze no-
we prawo obejmuje wigksza niz poprzednio liczbe zna-
lezisk. Jednak co istotniejsze, obecnie obserwujemy znacz-
nie wigksze spoteczne zainteresowanie nowym systemem
i coraz wigcej poszukiwaczy zgtasza swe znaleziska wladzom.

Wiele z tych znalezisk zostalo pozyskane przez
muzea. Pozostate zostaty zwrécone znalazey, kedry moze
je zachowac lub sprzedal. Jesli zostaly zatrzymane przez
muzea, wéwczas znalazca otrzymuje réwnowarto$¢ zna-
leziska, ktéra okredla niezalezny komitet ztozony z arche-
ologéw, prawnikéw, pracownikéw doméw aukeyjnych
i poszukiwaczy. W pierwszym roku dziatania nowego
prawa w 100 przypadkach skarby zostaly przekazane
muzeom, z czego 51 stanowily zespoly monet. Pozyskaly
je 24 muzea i znalazcom wyptacono zan tacznie okoto
120.000 euro.

Tak wigc nowe prawo okazalo si¢ by¢ sukcesem;
wiele nowych znalezisk trafifo do muzedw, gdzie moga
by¢ bezpiecznie przechowywane do celéw badawcezych
i wystawienniczych.

»Znajdowanie naszej przeszlosci”:
system inwentaryzacji znalezisk
archeologicznych

A co ze wszystkimi pozostatymi znaleziskami
dokonywanymi kazdego roku®, zapewne w liczbie okolo
400.000 egzemplarzy, kt6rych nie dotyczy prawo o Skar-
bie? Pierwsza kwestia jest wyja$nienie przyczyny, z jakiej
nie obejmuje ich ten zapis. W Anglii dokonaliémy
fundamentalnego rozgraniczenia wlasnoéci
i informacji. Informacja o wszystkich znaleziskach
jest istotna, ale nie ma powodu, dla kedrego te ostatnie

and Portable Antiquities Scheme: a Progress report, Art.,
Antiquity and Law 4,3, 1999, p. 191-203.

* Tekst nowego prawa cf.:
www.hmso.gov.uk/acts/acts1996/1996024 . hem;

tekst kodeksu postepowania cywilnego (Codex of Practice)
cf.:-www.britarch.ac.uk/cba/potanc10.heml.

’ Prawo o Skarbie weszlo w zycie we wrze$niu 1997 .

¢ C. DOBINSON, S. DENISON, Metal Detecting and Archae-
ology in England, London 1995.


http://www.hmso.gov.uk/acts/acts1996/1996024.htm
http://www.britarch.ac.uk/cba/
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mialyby stawaé si¢ wlasnoécia pafistwa i paristwowych
muzedéw. Muzea najzwyczajniej nie sa w stanie zadbac¢
o te obiekty w satysfakcjonujacy sposéb, a nawer gdyby
mogly, nie jest weale pewne, czy chcialby je posiadal.
Muzea nie s3 jedynie ,przechowalniami” i nie ma sensu,
aby znajdowaly si¢ w nich wszystkie znaleziska, o ile nie
s3 lub nie beda w jaki§ sposéb uzyteczne. Podstawowe
formy uzytkowania stanowi udostgpnienie ich zwiedzaja-
cym lub naukowcom do przyszlych badan.

Dla wigkszosci ze znajdowanych obecnie tysiecy
obiektéw dobra dokumentacja jest wystarczajaca dla ce-
16w dalszych badafi i nie ma potrzeby, aby byly one za-
trzymywane w muzeum. W ich przypadku informacja
jest zatem duzo wazniejsza od whasnosci. Rejestrowanie
informacji o nowo znalezionych obicktach jest punkeem
wyjécia dla drugiej nowej inicjatywy w Anglii — ,Systemu
Inwentaryzacji Ruchomych Znalezisk Archeologicznych”
(Scheme for the Recording of Portable Antiquities). W 1996 r.
rzad opublikowat dokument dla celéw dyskusji, kt6ry za-
wieral propozycje dotyczace sposobéw ratowania i za-
chowania informacji’.

Najistotniejsza kwestia dla rzadu bylo podjecie
decyzji, czy system powinien by¢ obowiazkowy czy do-
browolny. Po konsultacjach z przedstawicielami zaintere-
sowanych grup rzad wybral system dobrowolny, ponie-
waz w przeciwnym razie bytoby zbyt trudne przejécie dro-
gi legislacyjnej, a ponadto w prakiyce byloby niemozliwe
egzekwowanie takiego prawa. Wybér systemu dobrowol-
nego mial w istocie takze inne zalety. Mgt on funkcjo-
nowa( jedynie przy wsparciu spolecznym. Zmiana spo-
fecznego nastawienia swata si¢ zatem podstawowym za-
daniem systemu. Chodzi przede wszystkim o to, aby za-
checi¢ ludzi do zrozumienia, ze znaleziska nie sq zwy-
klymi przedmiotami przeznaczonymi do handlu, ale ze sg
wazne dla naszej historii i z tego powodu jest istome
zachowanie informagji o ich proweniencji i kontekscie.

System rozpoczat funkcjonowaé w postaci pro-
jekwu pilotazowego w koricu 1997 r. wraz z powota-
niem centralnego koordynatora w osobie Rogera Blanda
i urzednikéw tacznikowych ds. znalezisk (Finds Laison
Officers) w szesciu regionach Anglii. W poczatkach 1999 r.
system zostal poszerzony o pieciu dalszych urzednikéw
w innych obszarach Anglii i Walii. W tym samym czasie
powolano urzad rewizora (Outreach Officer), kt6rego za-
daniem jest kontrolowanie, czy osiagnigcia systemu sa
whasciwie rozpowszechniane wérdd spoteczeristwa, a nie
jedynie znane archeologom. Zajmuje si¢ on promocja sy-
stemu w gazetach i innych mediach, publikuje regularnie

7 Portable Antiquities. A Discussion Document, London 1996.
? Portable Antiquities Annual Report 1997-98, London 1999.

? Portable Antiquities Annual Report 1998-99, London 2000:
29.418 obiektéw, w tym 12.881 monet.

ukazujace si¢ czasopismo, a w szczegllnosci uakeualnia
dane na stronie internetowej systemu. Do kwestii strony
internetowej powrdee w dalszej cze$ci wystapienia.

Jakie sa zatem do tej pory osiagnigcia systemu?
Oméwig je w ramach czterech odmiennych dziatéw: 1. in-
wentaryzowanych obiektéw; 2. proweniencji; 3. dostep-
noéci informacji; i 4. zmian w spofecznym nastawieniu.

1. Inwentaryzowane obiekty

Pierwszym istotnym aspektem jest niestychana
skala rejestrowanych obiektéw. W 1998 r. faczna ich
liczba wyniosta niemal 24.000, w tym 10.000 monet’.
W 1999 roku zinwentaryzowano 29.000 obiektéw,
w tym 13.000 monet’. Tak wigc w ciagu dwu lat zarejes-
trowano informacje o facznie 53.000 obiektach, w tym
23.000 monet. Wiekszo$¢ z tych danych nie zostataby
zinwentaryzowana bez nowego systemu i jak sadze liczby
te méwia same za siebie. To jest juz ratowanie informagji
na masowy skale.

Jednakze zamierzeniem systemu nie bylo rejes-
trowanie absolutnie wszystkiego i materialy wspétczesne
zostaly wylaczone, jak na przyktad dlugoawale groma-
dzona ze stanowiska kolekcja przedmiotéw ztozona z 906
obiektéw, ale zawierajaca tylko 29 przedmiotéw wykona-
nych przed 1700 r. Tylko te 29 egzemplarzy zostato zin-
wentaryzowanych, w tym rzymska tyzka i wikinski od-
waznik monetarny. Znalazly si¢ one wéréd wielu zarejes-
trowanych obiektéw cennych samych w sobie. Wiekszo$¢
przedmiotéw jako taka nie jest jednak istotna; waznymi
czyni je dopiero proweniengja.

2. Proweniencja

Wszystkie znaleziska byly inwentaryzowane z do-
ktadnym okre§leniem miejsca znalezienia. Mamy z tego
dwie korzysci. Jedna jest fakt, ze ulegaja znacznemu wzbo-
gaceniu mapy rozmieszczenia znalezisk. W przypadku
Anglii sa dwa okresy, gdy jest to niestychanie istotne: péz-
na epoka zelaza, zwlaszcza przed rzymska inwazja w 43 r.
i wezesne $redniowiecze®. Dla obu tych okreséw dla re-
konstrukgji historii politycznej w znacznej mierze musi-
my polega¢ na mapach rozmieszczenia znalezisk monet.
Do t¢j pory system dostarczyl informacji o ok. 1.500
celtyckich 1 2.000 wezesno$redniowiecznych monetach,
co stanowi niestychany przyrost danych. Poziom infor-
macji 0 miejscu znalezienia jest zréznicowany; obecnie
ok. 60% znalezisk jest rejestrowanych z dokladnoscia do
100 metréw kwadratowych, i obserwujemy staly wzrost
doktadno$ci w miarg¢ rozwoju systemu.

1 Ale takze inne okresy. Na przyltad bardzo nietypowy zespdt
znalezisk $redniowiecznych z South Ferriby, cf. B. COOK,
Medieval and early modern coin finds from South Ferriby,
Humberside, British Numismatic Journal 68, 1998, p. 95-118.
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Réwnie wazne jak rejestrowanie proweniencji
znalezisk sg informagje o istnieniu pewnych stanowisk ar-
cheologicznych. Tak na przyktad z 18 anglo-saksoriskich
cmentarzysk zidentyfikowanych od 1973 r. 16 zostalo
odkrytych dzigki przypadkowemu zarejestrowaniu znale-
zisk przy uzyciu wykrywacza. Mamy przy tym kilka spek-
takularnych przyktadéw, jak np. prehistoryczny krag
drewniany koto Holme w Norfolk.

Mozecie sadzié, ze w istocie nie jest to rzecz god-
na pochwaly. By¢ moze bytoby lepiej, aby te stanowiska
pozostaly nie odkryte przynajmniej do czasu, gdy moglyby
by¢ metodycznie przebadane. Jest to pewien argument, jed-
nak nie przekonujacy. Wiele stanowisk byto i jest naru-
szanych lub niszczonych przez uprawy. Badania wskazu-
ja, ze w ostatnich 50 latach okoto 30% stanowisk zostato
catkowicie zniszczonych w rezultacie dzialalnosci rolni-
czej'. Pilna konieczno$¢ identyfikagji stanowisk jest za-
tem bardzo istotna, a na niektérych terenach (Norfolk)
wybér stanowisk przeznaczonych do badan stat si¢ w ok.
60% uzalezniony od poszukiwan z wykrywaczem metali.
Ponadto, jak dobrze wiemy, od momentu gdy stanowisko
jest niszczone przez orke, obiekty zaczynaja korodowat
znacznie szybciej, niz gdy powietrze nie przenikato przez

glebe.

3. Dostepno$¢ informacji

Zarejestrowano tak wiele informacji, ze jest nie-
zwykle trudno udostepnié je innym, w réwnym stopniu
specjalistom, jak i catemu spofeczefistwu. W tej sytuacji
nieslychanie pomocna jest nowa technologia. System dys-
ponuje whasng strona internetowa®. Fake ten przynosi
cztery istotne korzyéci. Po pierwsze stwarza prostsza od
publikacji drogg¢ udostgpnienia informacji. Nie chee na-
wet myéle¢, jak diugo przysztoby czeka¢ na opublikowa-
nie 50.000 obiektéw w formie artykutéw lub ksiazek, jak
kosztowna bylaby raka publikacja i ile musielibyscie za-
placi¢ za ksiazki, kt6re zawieralyby te dane. Ale poniewaz
Rewizor ds. Znalezisk rejestruje odkrycia bezposrednio
w bazie danych, jest duzo tarwiej udostepni¢ informacje
za posrednictwem Internetu. Sa one wéwezas dostgpne
nie tylko dla archeologéw, historykéw i kustoszy muzeal-
nych, ale takze dla catego spoteczenistwa.

Po drugie, co jest oczywiste, jest duzo tarwiej
przeszukiwaé komputerowy baze danych, tak wigc nie be-
dziemy juz wigcej musieli spedza¢ tych wszystkich dni na

" T. DARVILL, A. FULTON, MARS: The Monuments of Risk
Survey 1995, London 1998.

' Cf. www .finds.org.uk, gdzie mozna znalez¢ takze dodatkowe
informacje dotyczace systemu.

v CE
www.ox.ac.uk/departments/archaeology/ccindex/ccindex.hem.
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szperaniu w ksigzkach, jak czyniliémy to w przesztosci.
To podniesie jako$¢ naszych badan, gdyz bedziemy mogli
postawié wigcej pytan.

Po trzecie, postepy w technologii oznaczaja, 7e
jest coraz tatwiej wzajemnie taczy¢ ze soba bazy danych.
Tak np. w Anglii mamy trzy podstawowe bazy danych
dla monet: ,Odkrywanie Naszej Przeszlo$ci” (Finding
Our Past), ,Indeks Monetr Celryckich” w Oksfordzie®
i ,Monety wczesnosredniowieczne” w Cambridge™.
Wkrétce bedzie mozliwe miedzy nimi automatyczne prze-
mieszczanie danych. Istotne sq takze powiazania z inny-
mi bazami danych. Tak na przyktad kazdy region (county)
w Anglii utrzymuje ,Rejestr Stanowisk i Zabytkéw” (Sites
and Monuments Record), do kt6rego ponownie mozna
bedzie przestaé informacje. W Wielkiej Brytanii posia-
damy réwniez dostep do materiatu archeologicznego dos-
tarczonego przez organizacje o nazwie ,Obstuga Danych
Archeologicznych” (Archaeological Data Service), kedra
dysponuje takze whasnym katalogiem on-line” . Oznacza
to, ze wkrétce bedzie mozliwe znacznie bardziej zinte-
growane poszukiwanie danych archeologicznych.

Nowa technologia dostarcza takze innych ko-
rzy§ci, poniewaz pozwala ukrywal cze$¢ informagji.
Tak na przyklad dane dotyczace znalazcy nie sa dostgpne
w Internecie, aby zachowa¢ jego prywatnos$¢. Co istot-
niejsze, precyzyjna informacja o doktadnym miejscu zna-
lezienia takze nie jest powszechnie dostgpna w Inter-
necie, aby zabezpieczy¢ stanowiska przed arakiem ,noc-
nych jastrzebi” (mighthawks)®; jednakie moze by¢ ona
udostgpniona osobom upowaznionym.

Technologia, jak wszyscy wiemy, zmienia si¢ bar-
dzo szybko. Niektére zmiany, jak na przyktad powiazania
z innymi bazami danych, beda osiagalne w odleglejszej
przysztoéci. Jednakze juz w najblizszym czasie do katalogu
on-line zostany dodane ilustracje. Stanie si¢ to zapewne
w przysztym roku.

4. Zmiany w spolecznym nastawieniu

Gléwny nacisk w systemie zostal potozony na kooperagji
migdzy archeologami i poszukiwaczami (metal detectorist).
To jest wielka zmiana. W latach siedemdziesigtych XX w.
nieomal nie bylo kontakeu migdzy tymi dwoma grupami,
ktére wzajemnie si¢ nienawidzily. Jednak o ile fakt ten nie
ograniczyt znajdowania obiektéw przez poszukiwaczy, to
zdecydowanie powstrzymal rejestrowanie informacji

¥ Cf. www.ticzmuseum.cam.ac.uk/coins/emc.html, wraz z kata-
logiem on-line monet z lat 450-850.

¥ Cf. www.ads.ahds.ac.uk

' Jest to kolokwialne sformutowanie uzywane w Brytanii na
okreglenie ludzi, kedrzy przy uzyciu wykrywaczy metali rabujg
stanowiska archeologiczne noca.


http://www.finds.org.uk
http://www.ox.ac.uk/departments/archaeology/ccindex/ccindex.htm
http://www.fitzmuseum.cam.ac.uk/coins/emc.html
http://www.ads.ahds.ac.uk
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o nich; nawet je$li poszukiwacze pokazywali znaleziska,
wielu kustoszy muzealnych odmawiato ich identyfikacji,
jesli zostaly znalezione przy uzyciu wykrywacza metali.

Postugiwanie si¢ wykrywaczem metali nie jest
w Anglii zabronione przez prawo, z wylaczeniem okres-
lonych obszaréw archeologicznych. Jest u nas bardzo
wielu poszukiwaczy, zapewne 15 lub nawet 30 tysiecy
0s6éb, cho¢ bardzo trudno to stwierdzi¢ z caty pewnoscia.
Niekt6rzy z tych ludzi to kryminali§ci zainteresowani
wylacznie robieniem pienigdzy. W Anglii nazywamy ich
Lnocnymi jastrzgbiami”, poniewaz najczedciej pracuja
podczas nocy, gdy dewastuja stanowiska archeologiczne.
Jednak istotnym osiagni¢ciem systemu jest stworzenie
rozréznienia miedzy tymi ludZzmi i wigkszo$cia uzytkow-
nikéw wykrywaczy, kedrzy w istocie znacznie bardzie)
zainteresowani sa historia niz robieniem pieniedzy.
Ci ludzie, z reguly przechowujy to co znalezli, cheg mie¢
swoja whasng czastke historii i nie sprzedaja znalezisk
w celach zysku. Bardzo czesto maja duza wiedze prak-
tyczng w zakresie zabytkéw, i nieraz zdarza si¢ spotkaé
kogos, ko lepiej identyfikuje monetg $redniowieczng od
wielu kustoszy muzealnych. Jednakze poszukiwacze za-
zwyczaj nie studiowali archeologii lub historii i jako sa-
moucy, zwykle nie rozumieja istotnoéci zachowywania
dokladnych danych o proweniengji. To si¢ obecnie zmie-
nia i czgdeig pracy Rewizora ds. Znalezisk jest wyja$nia-
nie wazno$ci proweniencji. Opisywatem juz nicktére, wy-
nikajace z tego fakeu, korzy$ci. Wiele skarbéw, kiére mo-
elyby nie zosta¢ zgloszone, zostaly zarejestrowane, jak np.
depozyt zlotych monet z Didcot. Czasami ludzie z wy-
krywaczami metali nawet oficjalnie uczestnicza w bada-
niach wykopaliskowych pod okiem dyplomowanego
archeologa.

Jednakze system nastawiony jest na znacznie wig-
ksza spotecznoéé niz tylko poszukiwacze. Jego pracowni-
¢y kontaktuja si¢ z duzo szerszym kregiem spoteczeristwa,
prowadzac zwhaszcza w szkotach wyklady o zasadach
systemu i 0 archeologii. Mamy nadzieje, ze system rozwi-
nie si¢ w swoisty zas6b wiedzy dla przedstawicieli spote-
czeistwa zainteresowanych swoja przesztoscia i dla dzieci
uczacych si¢ w szkole takich przedmiotéw jak historia czy
geografia. Dostepno$¢ danych w Internecie oznacza, ze 0so-
by zainteresowane przeszlo$cia regionu, w ktdrym zyja,
moga o niej znalez¢ wigcej informagji oraz, ze uczniowie
moga opracowywaé szkolne projekty wychodzace z tych
samych zalozen. Zainteresowanie os6b dorostych jest re-
latywnie proste, gdyz podstawowa sprawa, jaka nalezy
wykonag, jest dostarczenie informacji. Znacznie trudniej

" Jeden z funduszy stworzonych przez brytyjski rzad w celu roz-
dzielenia dochodéw z Loterii Pafistwowej dla ,dobrych przy-
czyn”.
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jest weiagnal do wsp6tpracy szkoly, gdyz ich programy sa
i tak nadmiernie przeciazone. Mamy nadziej¢ rozwinac
metody bezposredniego zwiazania systemu z konkretny-
mi programami szkolnymi. Pomdc powinna rozwijana
obecnie metoda zachecenia ucznia do samodzielnej pracy.

Wnioski

W prezentowanym tekscie niewiele uwagi po$-
wigcono interpretacji danych, kedre pozyskano. Nacisk
polozony jest obecnic na rejestrowaniu danych, kiére
w przeciwnym razie z pewnoécia by przepadly. Ich inter-
pretacja nastapi pdzniej.

Wiele pozostaje do wykonania w przysziodci.
Wkrétce przekonamy si¢, czy system bedzie mégt by¢
kontynuowany. Zalezy to od faktu, czy zostanie zaakcep-
towany wniosek zlozony do Funduszu Loteryjnego Prze-
znaczonego na Dzedzictwo (Heritage Lottery Fund).
Nawet jeéli to si¢ stanie, system bedzie miat zagwaranto-
wane jedynie 3 lata funkcjonowania i bedziemy zmuszeni
znalezé inne Zrédla jego finansowania w przyszlosci.
Sam system wymaga znacznego wewn¢trznego rozwoju np.
w zakresie technologii — dodania do bazy danych ilustra-
gji 1 stworzenia struktury polaczen z innymi bazami da-
nych. Inny aspekt dotyczy rozwoju jego edukacyjnych
elementéw i drég, jakimi mdgtby si¢ on sta¢ czgscia for-
malnego (szkoly) i nieformalnego (spoteczenistwo) syste-
mu nauczania. Wreszcie istnieje potrzeba podnoszenia
kwalifikacji specjalistéw, poniewaz nie jest fatwo znalez¢
ckspertéw, ktérzy potrafia zidentyfikowaé znaleziska,
w tym zwlaszcza monety. Nie ma ich obecnie w wystar-
czajacej liczbie, stad musimy znalez¢ ludzi o odpowied-
niej wiedzy ogdlnohistorycznej i archeologicznej, kidrzy
mogliby si¢ doksztalcad.

Wreszcie chciatbym wspomnie¢ o miedzynaro-
dowych powiazaniach systemu. Po pierwsze, przedsie-
wrzigcie takie nie jest rozwijane jedynie w Anglii. Podobne
systemy funkcjonuja w innych krajach Europy pétnocnej,
kiére majy zblizone prawa o Skarbie. Tak na przyktad
w Danii prawo jest podobne i mamy tam do czynienia
z nieformalna i dobrowolna wspétpraca miedzy archeo-
logami, kustoszami muzeéw i poszukiwaczami. W jej re-
zultacie zostalo zarejestrowanych wiele tysigcy monet™.
System angielski, zapewne dlatego, ze zaczat funkcjonowaé
dopiero niedawno, rozwinat t¢ kooperacje w szerszym
zakresie. Moim zdaniem o jego nowatorskim charakeerze
stanowi jednak przede wszystkim fake, iz jest on w wig-
kszym stopniu systemem dotyczacym archeologii dla

¥ Cf.J. C. MOESGAARD, The law and practice concerning coin
finds in Denmark, c.-r. INC 1999, p. 23-32.
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spoleczefistwa, niz systemem ratowania danych.
Koncepgja systemu rozwijala si¢ od koncentrowania si¢
na czysto archeologicznych efektach do pozytku plyna-
cego z szerokiego spotecznego oddziatywania.

Podobne do siebie przedsiewzigcia w Danii i An-
glii moga wydawac si¢ bardzo dziwne dla kolegéw z in-
nych cze$cl §wiata. Najistotniejszy do podkreslenia jest
fakt, ze oba systemy oparte sa nie na teorii, a na prakeyce.
My nie dyskutujemy aspekeéw teoretycznych problemu
whasnoéci znalezisk przez pafistwo, a jedynie kwesti¢
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praktyczna: co chcemy osiagnaé ? Moze nasz system nie
jest idealny z punktu widzenia teoretycznego, ale jest nie-
stychanie efekeywny. Jak juz wspominalem nie wszystko
udato si¢ uratowad i mamy rzeczywiste problemy z prze-
stepczym wywozem zabytkéw, ale za to dysponujemy
obecnie nowymi danymi, okoto 50.000 informacji o zna-
leziskach, kt6re przetrwaja na zawsze.

(dumaczyt Aleksander Bursche)



