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SYSTEMY IRYGACYJNE W KROLESTWIE URARTU.
UWARUNKOWANIA SPOLECZNO -POLITYCZNE POWSTANIA I ROZWOJU SIECI IRYGACYJNE]

I. Krélestwo Urarcu bylo jednym z wielu panistw
bliskowschodnich, w keérym uprawa roli wymagata sztucz-
nego nawadniania. Niewatpliwie najezesciej stosowanym
sposobem nawadniania p6l byt system oparty na trady-
cyjnych, naziemnych kanatach nawadniajacych
czepiacych wode nie tylko z rzek czesto przegradzanych
tama-mi, ale réwniez sztucznych jezior.

Najlepiej zachowanym przyktadem tego systemu
jest kanal wladcy urartejskiego Menuy (ok. 810-785/
80 p.n.c.) (WARTKE 1993: 181), zwany takze kanatem
Samiram-Su (BURNEY, LANG 1971: 142), doprowa-
dzajacy wode do miasta Tuspa z odlegtego o 56 km 7réd-
fa w dolinie Hosap (GARBRECHT 1979: 308-310).
Prawie na calej swej dtugodci plynat on korytem wyztobio-
nym na koronie muru wykonanego z duzych blokéw ka-
miennych spasowanych bez uzycia zaprawy. Szerokoé¢ ko-
ryta kanatu wynosita 4,5 m, gteboko§¢ natomiase — 1,5 m.
Wysoko§¢ muru, wynoszaca niekiedy nawet 20 m, zmie-
niata sie w zalezno$ci od ukszrattowania terenu. Na nie-
ktérych odcinkach, koryto kanatu wycigto w skale, a jego
dciany umocniono nieociosanymi blokami kamiennymi
w celu zabezpieczenia przed erozyjna dzialalnoscia prze-
plywajacej wody. Natomiast w miejscu przecigcia z nie-
wielka rzeka Engil Cay, wody kanatu skierowano ponad
nurtem rzeki w wydrazonych i uszczelnionych pniach
drzew. Na catej dtugosci kanatu znajdowato si¢ szereg ot
woréw odprowadzajacych wode do mniejszych kanatéw
(PIOTROVSKI 1959: 138-139).

Kanat Samiram Su jest jedynym kanatem, kedre-
go bieg w catosci udato si¢ uchwyci¢ w terenie. Stato si¢
tak gtéwnie dzigki temu, iz funkcjonuje on w praktycznie
niezmienionej formie do dnia dzisiejszego. Poza tym,
wzdtuz jego biegu lub bezpoérednio w kamiennym mu-
rze, rozmieszczono 14 inskrypcji (UKN 43-50).

W czasach panowania Rusy II (695-85) (WART-
KE 1993: 181) podjeto jedno z najwigkszych urartejskich
przedsiewzied irygacyjnych, keére miato przekszeatcié znaj-
dujace si¢ 30 km na wschéd od Toprak-Kale, jezioro Kesis
Gol w sztuczny zbiornik, z ktérego po zablokowaniu jego
naturalnych odplywéw, poprowadzono wode do nowej
stolicy krélestwa — Rusahinili (GARBRECHT 1979: 311).
Zmieniono wkze bieg rzeki Alaini, aby zamiast, jak do-
tychezas, do Tuspy, plyneta do Rusahinili. Przypuszeza sie,
7e sztuczne jezioro Sihke, znajdujace si¢ 3 km na pétnoc-
ny wschdéd od Toprak-Kale, przejmowato wode zgroma-
dzong przez pétnocna tame na jeziorze Kesis i tym sa-
mym takze powstato w ramach tego olbrzymiego przed-
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siewzigcia (BELLI 1994: 109-114, fig. 25, 26), podobnie
jak zbudowana 6,5 km na wschdd od jeziora tama Kése-
basi. Mur zapory wzniesionej w potudniowej czgéci jezio-
ra Sihke to typowy mur licowy, grubo§¢ jego $cian zew-
netrznych wykonanych z wapiennych blokéw (podobnie
jak mur tam na jeziorach Kesis i Kircagol) siggata 3 met-
réw. Przestrzen pomiedzy nimi wypetniono kamieniami
przemieszanymi z ziemia. Konstrukeja ta mierzyta od 6 do
17 m szeroko$ci i 342 m dtugosci (BELLI 1994: 109-114,
fig. 27). Nieco mniejsza byta potudniowa tama blokujaca
odplyw jeziora Kesis, ke6ra sklada si¢ z dwdch siedmio-
metrowej grubosci kamiennych muréw z ziemnym wy-
petniskiem wewnaurz. Przypuszeza sig, ze pierwotnie tama
miata okoto 6 m wysokoéci, 27 m szerokosci 1 62 m dhu-
gosci (BELLI 1994: 109-114).

Wydaje si¢, 7ze urartejski system irygacyjny do§¢
czesto wykorzystywal tamy 1 sztuczne jeziora. Zlokalizo-
wano jak dotad ponad 15 tego rodzaju konstrukeji (BELLI
1994: 77-116; 1999: 11-26).

Zdaniem J. Leassoe (1951), analiza tekswu tzw. ,Listu
do boga Aszura”, kt6ry zawiera opis ésmej kampanii whad-
cy asyryjskiego, Sargona II, w 714 r. p.n.e., pozwala przy-
puszczal, ze oprécz typowych, naziemnych konstrukgji na-
wadniajacych iseniat w Urartu qanatowy system irygacyjny.

Mimo, iz wyznaczenie doktadnej trasy VIII kam-
panii jest jeszcze przedmiotem badafi (najnowsze podsu-
mowanie dotychczasowych rezultatéw wraz z odnosna bi-
bliografia: CHAMAZA 1995-1996: 233-267), powszech-
nie uznaje si¢, ze Asyryjezycy dotarli do wschodnich rejo-
néw Urartu, przylegajacych do jeziora Urmia. Na tym ob-
szarze lokalizuje si¢ twierdze Ulhu, ktérg wymienia Sar-
gon opisujac sie¢ irygacyjna zbudowana przez Ruse I oraz
chwalac si¢ jej zniszezeniem (LUCKENBILL 1927: 86-88).

J. Laessoe zwrdcit uwage przede wszystkim na
wersy 202-204 ,Listu™
(202) (m)Ursa-a Sarru ma-lik<Su-nu i-na bi-ib-ljat

libbi-su xxocxxoaoaoc muf-si-e ma-a-mi u,-Sak-lim
(203)  pal-gu ba-bil me Sur-du-ii ih-rfi-ma xxxxooooooo

me] nubsi ki-ma Pu-rat-ti u-Sar-di

(204)  a-dap-pi la mi-i-na sur-ru-ui-sa u-se-sa-afm-ma
xexexcxxx-llu-u w,-Sam-ki-ra kar-ba-a-te
(Ttumaczenie za: LAESSOE 1951:27: ,, Poddajgc sig
natchnienin Ursa, ich krdl i pan [...] odstonit ujsciel/a wody.
Wykopat gléwny kanat (palgu), kiry nidst plyngce wody,
[i ...; wody] obfitosci spowodowat, ze plynely jak Eufrat.
Niezgliczone kanaly (atappus) poprowadzit z jego wnetrza
[i ...] nawodnit pola.”).
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Kluczowym dla Laessoe jest wyrazenie [mu-Jsi-e
ma-a-mi, ktére oznacza ,miejsce, gdzie kro$/co$ wycho-
dzi”, a w polaczeniu z terminem mu (mamu), cato§¢ wy-
daje si¢ oznaczaé ,ujScie wody” (ibidem: par. 3 A).

Nastepnie J. Laessoe cytuje fragment inskrypcji
Nabuchodonozora dotyczacej drenéw odprowadzajacych
wode¢ z wnetrza zigguratu w Borsippie: ,/a su-te-su-ru mu-
si-e mi-e-Sa” oraz drenu w murze na wschéd od Babilonu
(ibidem: par. 3 C):

D2mu-si me-e-Su as;-ni-iq-ma in ku-up-ri u, a3-
gu-uryru ab-na-a su-uk-ki-u as-Sum in 02 muy-si-e me-e-
sa ba-ab-ba-a-tim mu-ut-ta-ha-li-lum la e-ri-bi in pa-
ar-gi-i-tl-lum e-lu- im as;-ba-at mu-sa-a-sa

edzie ujécie/wylot (P2mu-si me-e, D2mu-si-e me-e)
jest raczej drenem lub kanatem $ciekowym w podlodze od-
prowadzajacym wode z wyznaczonego miejsca przez wy-
lot (mu-sa-a) w murze. W przeciwiefistwie zatem do pierw-
szego przykladu, oznacza on nie miejsce, z kedrego woda
wyplywa, ale kanal/dren, kiérym plynie woda (zbidem:
par. 3F).

Wers 221 ,Listu do boga Aszura” rozpoczyna
opis zniszczenia Ulhu przez wojska Sargona (MEISSNER
1922: 118): ,,(ndr) hi-ri-tu nir tuk-la-te-su, a-ru-ur-sa as-
kir-ma me du-[us=Suj-ti a-na ru-Sum-di u,-tir"

Uzyty tu rzeczownik aruru jest synonimem muse
me wedlug Akadyjskiej Listy Synoniméw ,D” (VON
SODEN 1953: 233-250). Wers 221 nalezy przeduma-
czy¢: ,Zablokowatem ujscie (aruru) kanatu, wody (stano-
wiace) jego zbiornik, i przemienitem $wieza wod¢ w mul.”
(dumaczenie za LAESSOE 1951: par. 3 G).

W kanale, o kedrym tu mowa (biritu) J. Laessoe
chee widzie¢ qanat, ktérego ujécie poréwnywalne jest do
uj$¢ drenéw z wnetrza ziguracu, a z kedrego wode pobiera
bezposrednio kanat naziemny, palqu, wspomniany w wer-
sie 203 (ibidem: par. 3 H).

Nawadnianie pél za pomoca qanatéw rozpow-
szechnito si¢ przede wszystkim na ubogich w wodg
terenach podgdrskich, a zasigg terytorialny tej techniki na
ob-szarze Bliskiego i Srodkowego Wschodu ogranicza sie
przede wszystkim do Plaskowyzu Irariskiego, potudnio-
wego i wschodniego Afganistanu, Beludzystanu, Makra-
nu oraz pakistafiskich dolin Gér Sulejmaniskich (GEN-
TELLE 1984: 251).

Qanaty to podziemne tunele zbierajace wody
gruntowe z poziomu ich wystgpowania i transportujace je
nawet na bardzo duze odlegtosci — najdtuzszy znany qa-
nat osiaga dtugo$¢ ponad 95 km, podczas gdy $rednia
dtugo$¢ waha si¢ od 3 do 12 km (LAESSOE 1951: 22).
Przy ich budowie wykorzystuje si¢ zasade statego, nie-
wielkiego spadku poziomu dna tunelu. Kat nachylenia
musi by¢ wystarczajacy do tego, aby umozliwié swobod-
ny, clagly przeptyw wéd gruntowych z warstw wodo-
no$nych. Najnizszy poziom kanat osiaga u wylotu, skad
dalej woda transportowana jest juz bezpoérednio na pola
przez tradycyjne kanaly naziemne.
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Qanaty budowane sa poprzez polaczenie
podziemnym tunelem dolnych partii pionowych szybdéw
rozmieszczonych w odstgpach ok. trzydziescometrowych.
Glebokos¢ ich jest réwna lub niewiele przekracza tg, na
ktérej znajduje si¢ strop warstwy wodonoénej, co umoz-
liwia bezpoérednie pobieranie z nich wody (LAESSOE
1951: 31). Kanat jest samoczynnie oczyszczany z sedy-
mentéw nagromadzonych w trakcie eksploatacji, bowiem
glina w postaci owalnych grudek wyrzucana jest na po-
wierzchnie wokdt wylotu poszezegdlnych szybéw, co poz-
wala na wyznaczenie trasy jego przebiegu. Obserwujac
cksploatacje wspétezesnych zalozent tego rodzaju C.V.
Lehmann-Haupt wskazat jednak na pourzebe ich mecha-
nicznego udrazniania (1926: 112-113).

System ganatowy nie wymaga istnienia skompli-
kowanej organizacji spotecznej wraz z odpowiednimi
strukturami odpowiedzialnymi za jego utrzymanie i kon-
serwacje. Przeciwnie — taki rodzaj irygacji dopuszcza
mozliwo$¢ czasowego zaniechania produkdji rolniczej na
danym terenie, a nastgpnie jej wznowienia bez szkody dla
zatozen irygacyjnych i potrzeby ich powtérnego przygo-
towania (GENTELLE 1984: 250). Dodatkowa zaleta tego
systemu jest dostarczanie wody wysokiej jakosci — prze-
filerowanej i wolnej od zanieczyszezen charakeerystycz-
nych dla kanatéw naziemnych. Ponadto podziemne ka-
naly minimalizuja straty wody w wyniku przesigkania do
dolnych warstw podtoza oraz parowania powierzchnio-
wego.

M. Wright podrézujac przypuszczalng trasa prze-
marszu Sargona II nie zaobserwowatl qanatéw w okolicy
jeziora Urmia i uznal, ze system irygacyjny opisany w ra-
porcie Sargona wykorzystywal szczegblne whadciwosdl rze-
ki Zola, na dzisiejszej réwninie Salmas, wynikajace z fak-
tu, iz stosunkowo blisko powierzchni gleby znajduje sig
nieprzepuszczalna warstwa skat lub gliny, w rezultacie
czego kanaly irygacyjne u wlotu doliny zbieraja cala wode
z koryta rzeki. Woda jednakze przesigka z wielu podziem-
nych zrédelek tak, 7e juz ok. 1,5 km ponizej pierwsze)
sieci kanaléw irygacyjnych znéw wypelnia koryto rzeki
(WRIGHT 1943).

Natomiast J. de Morgan w wydanych w 1905
Etudes geologiques (fig. 45), zadwiadcza istnienie qanato-
wego systemu nawadniania na réwninie wokét jeziora
Urmia. Nie ma jednak pewnosci, czy opisywane przez
niego qanaty pochodza z epoki urartejskiej. Z badan na
starozytnym systemem qanatowym w Urartu prowadzo-
nych przez C.V. Lehmann-Haupt'a wynika, ze zachod-
nig i pélnocna granice ich wystgpowania tworzy jezioro
Wan i rzeka Araks (1926, 111-115). Niestery, badacz nie
podaje zadnych blizszych szczegdtéw poza tym, iz ich
budowa zwiazana jest niewatpliwie z panowaniem Urar-
tejczykéw na tym terenie. Przytacza natomiast zaslyszang
legende¢, o podziemnych wodach, bioracych swéj pocza-
tek pod wzgdrzem Lamezkert 1 plynacych podziemnym
korytem pod géra Toprak-kale az do Wan-kale. Woda,
na skutek swej ogromnej mocy, wyplywata tam na
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powierzchni¢ w poblizu pétnocno-zachodniego podnéza
skaly Wan. Gléwny nurt plynat jednak dalej pod ziemia
po to, aby wytrysnaé w glebinach jeziora Wan. Legenda
ta podaje takze imi¢ budowniczego omawianych kon-
strukeji — Genuesena, ktdre zdaniem C.V. LEHMANN-
HAUPTA zachowato dzwigk ostatnich sylab imienia urar-
tejskiego wladey Menuy (1926: 115).

Plyngce z dotychczasowych badaf, czesto wyklu-
czajace si¢ nawzajem lub zaopatrzone zbyt wieloma zna-
kami, informacje z pewno§cia nie pomoga nam zweryfi-
kowac tezy J. Laessoego. Konieczne jest wige podjecie no-
wych badan, by poswiadezy¢ lub wykluczy¢ wykorzystanie

systemu qanatowego w krélestwie Urartu. Na razie uznaje
si¢ taka mozliwo$¢, podkredlajac jednak brak ostatecznych
dowoddéw (ZIMANSKY 1985: 119; BURNEY 1972: 181).

Dowodéw takich nie dostarcza tez analiza zrédet
pisanych. Istnienie tak specyficznej formy irygacji jak qa-
naty powinno, jak sadze, znalez¢ odzwierciedlenie w po-
staci okre$lonego terminu w jezyku urartejskim. Z dostep-
nych zrédel epigraficznych wynika, ze na okreélenie ka-
nalu uzywano dwéch terminéw: pili i PA. Ponizsza ta-
bela zawiera zestawienie znanych inskrypcji fundacyj-
nych, obszaru, do kedrego odnosza si¢ oraz terminéw
uzytych do okreélenia charakteru konserukgji:

Imie wladcy Inskrypcja Lokalizacja Termin

Menua UKN 43-56 Wan pili
UKN 57 Muradije pili
UKN 58 Ercis pili
UKN 59-61 Malazgirt pili
UKN 62 Gewas/O$nowiyeh pili
Ka3 Karahan pili

Argisu | UKN 127/iv, 136, 137 Armawir PA/pili/PA;
UKN 127/ Ercis PA;
Argiii 11 UKN 275/276 Ercis PA;

Rusa II UKN 268 Wan pili/PA;

UKN 281 Erewan pili

Z powyzszej tabeli wynika, ze Menua dla wszyst-
kich zatozenr irygacyjnych uzywa terminu pili. Argidd I
w odniesieniu do systemu irygacyjnego w ArgiStihinili,
podobnie jak Rusa IT dla okreSlenia zespotu urzadzen iry-
gacyjnych zwiazanych ze wspomnianym wyzej sztucznym
zbiornikiem Kesis Gol, uzywa zamiennie terminéw pils,
jak i PA.. Badania przeprowadzone w Armiwir i Kesis Gol
potwierdzaja jedynie istnienie struktur naziemnych, réw-
niez jedyny zidentyfikowany w terenie kanat irygacyjny
z czaséw Menuy (Samiram-su) jest kanatem naziemnym.
Podsumowujac, mozemy wigce stwierdzié, iz istnienie qa-
natéw w Urartu jest mato prawdopodobne.

W tym miejscu chciatabym zwréci¢ uwage na mo-
zliwos§¢ innej interpretacji przekazu Sargona IT. Niejedno-
krotnie w skatach tworzacych podstawy twierdz urartejs-
kich wycinano schodkowate tunele prowadzace, w wigk-
szo$ci znanych przypadkéw, do zrédta wody (KLEISS
1976: 41-42). Ich przebieg bardzo czesto pokrywat sig
z naturalnymi rozpadlinami skalnymi i niekiedy mogly
one tworzy¢ czg§ciowo podziemne kanaly. Ich istnienie
stwierdzono mi¢dzy innymi w Toprak-kale. W potudnio-
wo zachodniej czesci cytadeli znajduja si¢ spiralne schody
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prowadzace do podziemnego pomieszczenia, do ktdrego
wode z odlegtego o okoto 1,5 km zrédta, doprowadzat
wyciety w skale kanat majacy swe ujécie w poblizu pod-
stawy schodéw (VAN LOON 1966: 40-41).

Trzeba tez zwrécié uwagg, ze z tekstu Sargona II
nie wynika jednoznacznie, ze informacje o odchodzacej
od gltéwnego kanatu sieci nawadniajacej okoliczne pola
i sady musza odnosi¢ si¢ do wyrazenia mu-si-e ma-a-mi,
a wiec — jezeli przyjmiemy tezg Laessoe — do wylotu pod-
ziemnego kanatu. Wers zawierajacy ten termin wystepuje
zaraz po opisie samej twierdzy i do niej wlasnie moze si¢
odnosi¢. Dopiero nastgpny wers wspomina O przepro-
wadzeniu (czasownik heru(m) tradycyjnie uzywany do
okre$lenia takiej czynnoéci — VON SODEN 1962: 314)
gléwnego kanatu i licznych dalszych odprowadzeniach.

Ponadto, Laessoe analizujac asyryjski raport pod-
kresla zbiezno$¢ uzytego przez Sargona terminu z okrele-
niem oznaczajacym dreny, keére wbudowywano w mury
zigguratéw, by odprowadzaly z nich nadmiar wody. Dreny
takie istnialy takze w twierdzach urartejskich. Sktadaly si¢
one z wydrazonych, przepolowionych pni drzew, przez
keére woda deszczowa wyplywata poza obreb muréw
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i plynela dalej wykonanym z kamieni kanatem, ktéry
mégt by¢ dodatkowo przykryty kamiennymi plytami, jak
mialo to miejsce w Rusahinili (KLEISS 1972: 22, 24;
1976: 28, fig. 3). Nie jest zatem wykluczone, ze Sargon 11
uzywajac wyrazenia mu-si-e ma-a-mi mogt wiec mieé na
my$li wylot takiego whasnie drenu.

IL. Przyczyn wprowadzenia w krélestwie Urartu
sztucznego nawadniania upatruje si¢ niejednokrotnie
w zmianach klimatycznych (BURNEY, LANG 1972:
142). Dane palinologiczne pochodzace z rejonu jeziora
Wan nie potwierdzaja jednak tych przypuszezef. Z ana-
liz wynika bowiem, ze klimat na terenie wschodniej
Anatolii, Armenii i pétnocno-wschodniego Iranu w in-
teresujacym nas okresie czyli od IX do VII wieku p.n.e.
byt zblizony do panujacego obecnie (BOESSNECK,
KRAUSS 1973: 130). Najnowsze badania dowiodly tez,
7e istnigjace warunki naturalne sa wystarczajace dla rol-
nictwa wykorzystujacego wylacznie naturalng sie¢ hydro-
logiczng (ZIMANSKY 1985: 68), choé niski poziom opa-
déw od maja do wrzeénia polaczony z wysoka tempera-
tura, ma nickorzystny wplyw na wzrost i wegetacj¢ roélin
(GARBRECHT 1979: 307-308). Wydaje si¢ zatem, 7e
irygacja mogla odgrywaé role jedli nie wiazaca — w przy-
padku terenéw doliny Araksu (z wyjatkiem okolic miasta
Leninakan, jeziora Sewan) oraz dorzecza Murat-su (3.
okolice Elazig i réwnina Agri) — to przynajmniej wspo-
magajaca w odniesieniu do rolnictwa na wigkszosci tery-
torium Urartu.

Odpowiednie badania nie potwierdzity stosowa-
nia na szeroka skale irygacji w okresie poprzedzajacym
powstanie krélestwa na terenach, kidre péiniej znalazty
si¢ w jego granicach. Wydaje si¢ zatem prawdopodobne,
ze réwnolegle z tworzeniem si¢ paristwowosct doszlo do
dodatkowych zmian prowadzacych do koniecznosci
zwigkszenia produkgji rolniczej.

Nie ma watpliwoéci, ze istnieje bezpoéredni
zwiazek pomiedzy wzrostem liczby ludnodci, budowa
rozleglych systemdéw irygacyjnych, ktérych utrzymanie
wy-magato istnienia wspétpracy miedzy kilkoma spotecz-
no$ciami lokalnymi a centralizacjy aparatu decyzyjnego,
prowadzaca do wytworzenia strukeur paiistwowych odpo-
wiedzialnych za inwestycje zwigzane z irygacja (KAPPEL
1974: 162), przy czym okreSlenie uniwersalnego modelu
wzajemnej zalezno§ci pomiedzy powyzszymi trzema
czynnikami nie jest mozliwe.

Whasnie we wzroscie populacji widzi Burney bez-
posrednia przyczyne rozpoczecia budowy w Urarcu syste-
mu nawadniajacego (1972: 180), nie wyjaéniajac jednak
przyczyn tego wzrostu. Trzeba podkresli¢, ze nie posia-
damy dowodéw na pojawienie si¢ w granicach krélescwa
Ararat znaczacej fali migracyjnej. Dysponujemy co prawda
danymi historycznymi i archeologicznymi potwierdzaja-
cymi obecno§¢ w VII wieku p.n.e. na terytorium Urartu
plemion scytyjskich, jednak wydaje sig, ze ich infiltracja
w glab panistwa nie byta na tyle znaczaca, aby zaktéci¢

94

dotychczasowe stosunki spoteczne i procesy gospodarcze
(MELIKISVILI 1951: 38-40). Inskrypcje krélewskie wspo-
minajg natomiast o masowych deportacjach dokonywa-
nych réwnolegle z podbojem nowych terytoriéw. Po raz
pierwszy czytamy o nich we wspdlnej inskrypcji $puini
i Menuy, opisujacej kampani¢ wojenna przeciwko ple-
mionom poludniowego Zakaukazia (UKN 20), a po raz
ostatni w dokumentach z czaséw Rusy II (2).

7. danych pochodzacych z rocznikéw Argis 1
(UKN 127) wynika, ze w ciagu trzynastu lat jego pano-
wania doszto do ujecia ponad 215 tysigcy osdb, zaé z liczb
przekazanych w rocznikach Sarduri IT wynika, ze w clagu
dwdch lat prowadzenia wypraw wojennych, ujeto blisko
252 tysiace oséb.

7 badan, keére mialy odpowiedzie¢ na pytanie,
jaka liczba ludnoéci pojawiajaca si¢ na terenie o sprawnie
dziatajacej gospodarce rolniczej jest w stanie zachwiad
dotychczasows stabilno$¢ wynika, ze zwigkszenie popu-
lagji 0 okoto 1240 osobnikéw na km? wytwarza potrzebe
przeksztatcenia lokalnego systemu irygacyjnego w rozwi-
nigty system, ktdrego obstuga przekracza mozliwoéci po-
jedynczej rodziny (KAPPEL 1974: 163). Jedli wigc nawet
zaledwie potowa jeficéw ujetych w czasach Argisd 1 do-
tarta do granic Urartu, to juz pobiezne obliczenia pozwa-
laja nam na stwierdzenie, ze w tej sytuacji moglo dojs¢ do
znacznego zachwiania produkgji rolniczej na obszarze po-
nad 80 km?, przy czym miatoby to miejsce tylko wéw-
czas, jezeli punktem docelowym omawianych przesiedlen
bylyby tereny uprzednio zamieszkate.

Z inskrypdji krélewskich wynika, ze ludno§¢ de-
portowana osiedlano w réznych regionach krélestwa
(PIOTROVSKI 1959: 32). Pojawia si¢ zatem pytanie
o przebieg procesu osiedlania jeficéw wewnatrz krélescwa.
W inskrypcji UKN 127 ArgiSd I, obok informacji o bu-
dowie na niezasiedlonym obszarze miasta Irpuni (Erebu-
ni, obecnie Arin-berd), pisze o osiedleniu w tym rejonie
wojownikéw z kraju Had i Supani. Pierwszym krokiem
byta wigc budowa, lub rozbudowa, o$rodka administracyj-
nego, kidrego lokalizacja nie zalezala od warunkéw natu-
ralnych, ale raczej od czynnikéw politycznych i gospo-
darczych. Tworzenie sieci strategicznie rozmieszezonych
punktéw osadniczych miato na celu ulatwienie obrony
w razie ewentualnego ataku, awalsze podporzadkowanie
nowo podbitych terytoriéw oraz wykorzystanie ich za-
sobéw ekonomicznych.

Wobec tylu warunkéw, jakie musiaty by¢ brane
pod uwage, mogto doj§¢ do sytuacji, kiedy to nowy osro-
dek powstawal w miejscu nie posiadajacym naturalnego
zrédla wody. Podejmowano wige budowe kanatu irygacyj-
nego, kidrego zadaniem mialo by¢ doprowadzenie wody
do twierdzy lub osiedla. W odpowiedni sposéb wyznaczo-
na trasa jego przebiegu pozwalata takie na nawodnienie
okolicznych pél. W nickedrych przypadkach, tak jak
w Cawustepe, budowano dodatkowo zbiorniki reten-
cyjne (VAN LOON 1966: 38) oraz osobne ujecia wody
dla twierdz takich jak Toprak-Kale zlokalizowanych
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w szczeg6lnie niekorzystnych miejscach, na przyktad na
p6tkach skalnych (VAN LOON 1966: 38, 40)

Wracajac zatem do zagadnienia wzajemnej relacji
trzech wspomnianych wyzej czynnikéw (wzrost liczby
ludnosci, rozpoczecie sztucznego nawadniania, centrali-
zacja wladzy) dochodzimy do problemu okreslenia ich
pierwszefstwa w czasie.

Wzrost liczby ludnosci, spowodowany takze wzmo-

zong akcja deportacyjna, stat si¢ impulsem do budowy
nowych osiedli i twierdz, jednocze$nie pojawily si¢ po-
czatki pafistwowodci i podjeto budowe sieci irygacyjnych.

Ponizsza tabela (wg: BURNEY, LANG 1972:
128-140) ilustruje czasowy rozktad poszezegSlnych czyn-
nikéw (obejmuje ona okres od panowania pierwszego
wladcy do momentu zaistnienia wszystkich trzech czyn-
nikéw jednoczednie):

Wiladca | Deportacje | Budowa nowych | Stopien rozwoju pafistwowosci | Rozwiniety system irygacyjny
twierdz
Sarduri T 2 2 zaczatek pafistwowosci; brak
zatozenie Tuspy
I$puini ? Anzafi Ziwistan | poczatek ekspansji: brak
na potudniowy wschéd od Tuspy; Jew. zbiornik Azab/
wybrzeza jeziora Urmia;
prawdopodobnie réwnina Agri
Bpuini/ | pierwsze kontynuacja ekspansji brak
Menua | deportagje z
potudniowego
Zakaukazia
(UKN 20)
Menua | kolejne Wan, Korzut, ekspansja: kanat Samiram-su,
deportacje Muradije, zachéd i pStnocny wschéd kanaty wokdt Muradiye, Karahan,
Aznawur, Anzaf Ercis, Malazgirt, Oshnoviyeh,
tamy 1 sztuczne jeziora

Najwcze$niej obserwujemy wigc powstanie pans-
twa a najpéznicj utworzenie sieci irygacyjnej. Mozna tym
samym uzna¢ schemat: centralizacja wladzy — wzrost
populagji <> rozpoczecie irygagji, za najlepiej ilustrujacy
uktad zaleznosci w panistwie Urartu. Przy czym wzajemny
stosunek dwdch ostatnich czynnikéw nalezy potraktowaé
jako wspoétzalezno$é zwrotna, gdyz na podstawie dostep-
nych danych ich wzajemna relagja jest trudna do spre-
Cyzowania.

Jedna z kwestii najcze$ciej rozpatrywanych przy
okazji omawiania zagadnief zwigzanych ze sztucznym
nawadnianiem jest sposéb ksztaltowania si¢ stosunkdw
spotecznych w obliczu nowej sytuacji gospodarczej po-
dyktowanej zmiang systemu funkcjonowania rolnictwa.
Najwiecej sporéw budzi kwestia okre§lenia wzajemne;
relacji pomiedzy stopniem rozwoju i charakterem admi-
nistracji pafistwa, a rozmiarami i zfozono$cia systemu
nawadniajacego. Nie podlega dyskusji fakt, ze wzrost pro-
dukdji rolniczej wynikajacy z wprowadzenia technik szcu-
cznego dostarczania wody na tereny pdl uprawnych,
prowadzi w wigkszo$c przypadkéw do wytworzenia nad-
wyzek zywnoéci, a to z kolei do mozliwoéci powstania in-
nych gatezi dziatalno$ci ludzkiej, nie zwiazanych bezpo-
érednio z rolnicewem. Konsekwendja tego procesu jest wigc
wyksztatcenie sie zaleznych od warunkéw lokalnych
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podzialéw spotecznych, znacznie wyrazniejszych niz w okre-

sie poprzedzajacym wprowadzenie sztucznego nawadnia-

nia (KAPPEL 1974: 160).

W przypadku panistwa urartejskiego, system za-
rzadzania pafistwem istniat jeszcze przed wprowadzeniem
zmian w rolnictwie i przypuszczaé nalezy, ze w zmienio-
nej sytuacji spotecznej musiat przej$¢ wransformacje zwia-
zang z nowymi wymaganiami, rozszerzeniem pola dzia-
fania i z problemami, za rozwigzanie kidrych odpowie-
dzialno$¢ musiata podja¢ whadza pafistwowa na réznych
szezeblach swojej hierarchii. Odpowiedzialno$é ta odnosi
si¢ do szeregu konsekwencji zaréwno natury technicznej,
spotecznej, politycznej, jak i religijnej. Beda to (wg
HUNTS 1974: 133):

— budowa i utrzymanie funkcjonalnosci systemu iryga-
cyjnego;

— uwworzenie mechanizmu kontroli systemu i zapobie-
gania ewentualnym konfliktom pomigdzy uzytkowni-
kami;

— okreslenie praw dostepu do wody;

— ustalenie prawnej i militarnej ochrony zasobéw wod-
nych;

— zorganizowanie i administrowanie sita robocza;

— kontrola nad prawidtowym przeprowadzaniem odpo-
wiednich rytuatéw religijnych.



Maja KORNACKA

Analiza danych epigraficznych oraz rozmiaréw
poszczegllnych przedsiewzigé zaktada odpowiedzialno§e
administracji najwyzszego szczebla za realizacje przedsic-
wzigcia. Inicjatorem prac nawadniajacych byt whadca, co
potwierdzone jest poprzez obecno§¢ danych o budowie
kanatéw i zbiornikéw wodnych wyltacznie w krélewskich
inskrypcjach fundacyjnych (przy czym nawet jedli krdl
podejmowat ostateczng decyzje o przeprowadzeniu okre-
$lonych prac, to stopiefi ztozonosci konstrukeji narzucat
konieczno$§¢ wspdtpracy kilku grup bioracych udziat w jej
budowie). Dodatkowa informacj¢ dostarcza nam stela
znaleziona w okolicy Kesis Gol (UKN 268), gdzie stwier-
dzono, 7e Rusa II zapewnil wszystkie narz¢dzia pracy
i przedmioty pouzebne do budowy kanalu. Trudno
jednak okresli¢, czy rak daleko posunigta ingerencja w
system organizacji budowy stanowita odosobniony
przypadek, czy tez byta charakeerystyczna dla calego
okresu urartejskiego; w kazdym razie tekst inskrypcji jest
dowodem na paristwowy charakeer prac.

Zaréwno sam fake sporzadzenia osobnych in-
skrypgji jak i sposéb ich ekspozycji (bloki wlaczone w wa-
tek muru tworzacego podstawe kanatu, inskrypcje naskal-
ne badZ osobne stele), czy umieszczenie odnoénych
informacji w rocznikach krélewskich (Argisti I); wskazuja
na duzg rolg, jaka tego typu zalozenia odgrywaly w zyciu
spotecznym i gospodarczym.

Powyisza teza znajduje takie potwierdzenie
w strukturze inskrypeji: standardowa, petna inskrypcja
fundacyjna sktada si¢ z inwokagji do Chaldiego, cz¢éci in-
formacyjnej oraz konicowej formuly przeklecia. Odwolanie
sic w do gléwnego bdstwa panteonu urartejskiego stawia
prace irygacyjne na réwni z budowa miast czy twierdz.
Whtadca urartejski jako wojownik Chaldiego, nie tylko
odnosit w jego imieniu zwycigstwa nad armia nieprzyja-
ciela, ale takze podejmowal wszysikie prace publiczne
(CHAHIN 1989: 149).

Ponadto na uwagg zastuguje fakt, ze w wigkszosci
przypadkéw nazwa nadana wybudowanemu kanatowi
stanowi zfozenie z imieniem kréla (np.: Kanal Menuy,
Kanat Rusy). Podobnie dziato si¢ w przypadku nowo-
zatozonych wierdz (np.: Menuahinili, Argistihinili,
Rusahinili). By¢ moze chodzito o podkredlenie krélew-
skiej woli w powstaniu przedsigwzigcia lub tez zwrot ten
oznaczat tyle co ,kanat nalezacy do Menuy” lub ,kanat
poprowadzony na ziemiach nalezacych do Menuy”.

Trudno okredli¢ czy dziatalno$¢ krélewska kon-
czyta si¢ na podjeciu decyzji o budowie systemu irygacyj-
nego, czy rozciagala si¢ takze na kweste zapewnienia jego
sprawnego funkcjonowania. Mozna jedynie przypusz-czaé,
ze prace w postaci napraw i udrazniania kanatéw oraz tam
byly regularnie przeprowadzane na szczeblu lokal-nym
lub patstwowym. Z drugiej jednak strony fake, ze
wickszo$¢ urartejskich tam i kanatéw irygacyjnych dziata
w swej niemalze niezmienionej formie do dnia dzisiej-
szego (np.: Samiram-su) $wiadczy o tym, ze wymagaly
one stosunkowo niewielkich prac konserwacyjnych.
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W wielu inskrypcjach (np. (UKN 276)) padaja
ponadto sformutowania: ,niech ten kanat nawadnia te
miasta”, ,niech woda wyplywajaca z jeziora nawadnia t¢
doling”, ktére wedtug MELIKISVILIEGO, nie posiadaty
wylacznie charakteru upamigtniajacego, ale odzwiercied-
laly normy prawne bedac rodzajem aktu, ustanawiajacego
prawo do korzystania z kanatu dla danego osiedla (1951:
31). Nie jest to wykluczone, a mozna przypuszczal, ze
istnialy bardziej szczegétowe reguly dysponowania woda.

W obliczu braku danych odnoszacych si¢ do pra-
wodawstwa krélestwa urartejskiego niewyja$niony pozos-
taje takze problem prawnej ochrony zasobéw wodnych.
Ochrona 7rédet wody mogla stanowi¢ wazny czynnik
polityki wewnatrz pafistwowej, o czym $wiadcezy fake, ze
duza liczba twierdz, ktdre pehnily tez funkge o$rodkdéw
administracyjno-gospodarczych uzalezniona byla w du-
7ym stopniu od zewnetrznych dostaw wody. W tym celu
budowano niewielkie straznice zlokalizowane bezpo$red-
nio w sasiedztwie zrédta kanatéw. Z taka sytuacja mamy
do czynienia na przyktad w Toprak-kale, gdzie w potud-
niowo-zachodniej czgéci cytadeli znajduja si¢ spiralne
schody prowadzace do podziemnego pomieszczenia. Mial
w nim ujécie wyciety w skale kanat, doprowadzajacy wo-
de z odlegtoéci ok. 1,5 km. Przy zrddle zidentyfikowano
kwadratowa budowle o boku réwnym 5 m wykonana
z cegly suszonej, ktéra mogta petni¢ funkcje posterunku
chronigcego dostgp do wody (VAN LOON 1966: 40-41).
Podobnie niewielkie zalozenia napotkat O. BELLI w cza-
sie prospekgji terenowej wschodniej Anatolii (1994: 77-
116). Wspomniane wyzej kamienne ,giants’ houses” znaj-
dowaly si¢ bezpoérednio przy ramach lub w niewielkim
od nich oddaleniu. Lokalizacja taka pozwolita wysuna¢
tez¢, ze petnily one role straznic (BELLI 1994: 92).
Zapewnialy one jedynie codzienng ochrone, ze Zrédet asy-
ryjskich jednak wynika, iz w momencie zorganizowane-
go ataku nie spetnialy swojej roli (zniszczenie Ulhu i za-
blokowanie kanatu irygacyjnego podczas VIII kampanii
Sargona). Nie wyklucza si¢, ze pomagaly one w nadzoro-
waniu prawidtowego funkcjonowania systemu.

Dostepne dane nie pozwalaja na odtworzenie
organizagji sity roboczej potrzebnej do budowy kanatéw
irygacyjnych. Konieczno$é istnienia odrebnej adminis-
tracji w tym zakresie podyktowana rozmiarem prac mogta
si¢ zrodzi¢ jedynie w przypadku, gdy budowe sieci podej-
mowano jako akcje krétkotrwaly i jednorazowa. W przy-
padku roztozenia budowy w czasie — istnienie odrgbnej
organizagji sily roboczej nie bylo konieczne (KAPPEL
1974: 161).

Analiza inskrypdji krélewskich dotyczacych bu-
dowy sieci nawadniajacej wskazuje, iz w wigkszo$ci przy-
padkéw budowa kanatéw mogta przebiegaé réwnolegle
z budowa twierdzy, keéra mialy zaopatrywaé w wode.

7. zestawienia danych zawartych w inskrypgjach
wynika, ze na jedenadcie rejondw, w ktdrych poszeze-
g6lni whadey prowadzili prace irygacyjne, w siedmiu
przypadkach mogly si¢ one zbiega¢ z budowa miasta.
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Taka zalezno$¢ wskazywataby, iz grupy robotnikéw raz
zorganizowane mogly by¢ pézniej wykorzystane przy bu-
dowie kanatéw.

Kolejng kwestia jest kontrola nad prawidlowym
przeprowadzaniem odpowiednich rytuatéw religijnych
w odniesieniu do prac irygacyjnych. Tylko jedna, ze zna-
nych dotad inskrypcji zawiera taka wzmianke. Inskrypcja
zostata umieszczona na steli Rusy II (UKN 281) pocho-
dzacej prawdopodobnie z okolic Karmir Blur. Z tekstu
wynika, ze otworzeniu kanatéw w dolinie Rusy towarzy-
szyto zlozenie ofiar z owiec i kozlecia dla Haldiego,
Tei$eby i Siwini, béstw bedacych ponadto gwarantami
prawdziwoscl stéw zawartych we wczedniej wspomnia-
nych inskrypcjach fundacyjnych. Obok nich pojawia si¢
nieznane béstwo anigu, ktéremu w ofierze nalezy ztozy¢
koze. Nie wystepuje ono w innych tekstach — nawet w in-
skrypcji z Meher Tur (UKN 27), kedra uwaza si¢ za petna
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Maja KORNACKA (I4A UW)

URARTIAN IRRIGATION SYSTEMS:
SOCIAL AND POLITICAL GROUNDS FOR THE DEVELOPMENT OF IRRIGATION

SUMMARY

The highly developed irrigation systems of
Urartu included canals, dams and ardificial lakes.

The use of quanats, however, remains the subject
of scholarly debate. It was proposed mainly on the basis
of the similarity of the expressions meaning “water outler”
used to describe Urartian irrigation channels in the Neo-
Assyrian letter to the god Assur and drainage systems of
Neo - Assyrian  ziggurats. Scepticism about qanats is
perheps justified, particulary on account of the difficuley
of establishing whether the key expression refers to field
irrigation or to any water system within the Urardan
citadel. The latter is quite probable since same citadels
featured an underground chamber to which water was
supplied through a channel hewn though bedrock and
a separate drainage system. Questions surround
numerous other aspects of Urartian irrigaton systems.
The most plausible reason for their construction was the
populadon increase caused by forced migration from
conquered regions, first recorded during the reign of
Menua which brought the centralization of state
administradon. It may be further assumed that the
primary factor in the location of settlements was strategic
and did not show regard for natural water supplies.

Moreover, from the king’s treatises on irrigation,
it transpires that it is he that should be regarded as the

99

initiator of works and provider of necessary funds and
tools. The content of such treatises and the facr that they
were written at all indicate the considerable role that civic
projects played in social and economic life of Urartu.
This is also confirmed by the three-part structure of the
inscriptions and the fact thac the names given to
irrigation units were a compound of the king’s name as in
the case of other important state investments.

It is by no means easy to establish how the
necessary labour was organized to construct the irrigation
system, but it may be assumed that construction was
carried out at the same time as the erection of adjacent
citadels, which allowed the employment of the same
groups of workers.

Little is known about the maintenance of
irrigation systems or the laws regulating the use of water,
although an expression “lec this water irrigate these
towns” which features in same inscriptions may be
interpreted as a low establishing the universal right to
water. Special watchtowers and commonly called “houses
of glants” built in the vicinity of the canals and dams
were usrd to protect water resources, as were the religious
rites performed during the opening of the irrigaton
system.



