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AGATA ULANOWSKA

PRrRZESZEOSC UZURPOWANA — ZAGADNIENIE KULTU ZMARLYCH W GREC]I EPOKI ZELAZA

Zagadnienie kultu zmarlych stanowi przedmiot
niestabnacego zainteresowania archeologéw zajmujacych
si¢ okresem Wiekéw Ciemnych w Gregji, chociaz sam
termin, uzywany potocznie, nie doczekal si¢ precyzyjnej
definigji. Szczegdlng uwage badaczy przyciagaly dwa zja-
wiska taczone z kultem zmarlych: narodziny kulcu hero-
séw 1 tzw. kult grobéw mykenskich oraz ich zwiazki z po-
ezja epicka. Zainteresowanie nimi wzmoglo si¢ ostatnio
dzigki odkryciu stynnego Heroonu z Lefkandi oraz wery-
fikagji znalezisk dacowanych na pézng epoke zelaza z my-
keiskich grobéw komorowych i tolosowych.! Celem ni-
niejszej pracy jest przedstawienie argumentéw, kidre zda-
niem autorki przemawiaja za osobnym trakcowaniem
narodzin kultu heroséw i kultu grobéw mykenskich oraz
ukazanie szeregu innych, wymagajacych definigji fenome-
néw, tworzacych zlozony i niejednoznaczny obraz kulwu
zmarltych w Gregji epoki zelaza.

Wspdtczesne interpretacje narodzin kultu hero-
séw 1 kultu grobéw mykeriskich najezesciej uwypuklaja
ich aspekt spoteczno-ckonomiczny lub polityczno-eko-
nomiczny, zwlaszcza kwesti¢ ,,przydatnosci” wspomnia-
nych kultéw dla réznego rodzaju grup spolecznych lub
organizagji politycznych. Obydwu zjawiskom tradycyjnie
przypisuje si¢ wspdlna geneze, kiéra stanowiy glebokie
przemiany jakie zaszty w Grecji epoki zelaza, zwlaszcza
w VIII w. p.n.e.

Zjawisko kultu grobéw mykenskich po raz pier-
wszy zdefiniowane zostato przez C. Blegena, kt6ry zwrd-
cit uwage na pojawienie si¢ w pewnych typach grobéw
mykefiskich (gléwnie tolosowych i komorowych) daréw,

' M. POPHAM, L. H. SACKETT, P. G. THEMELIS,
Lefkandi 1. The Iron Age Settlement. The Cemeteries, [BSA
Suppl. 11], London 1980; M. H. POPHAM, E. TOULOUPA,
L. H. SACKETT, The Hero of Lefkandi, Antiquity 56 1982,
p. 171-173; M. POPHAM ET AL., Lefkandi I1.ii, The Burial
Building at Toumba, London 1993; C. M. ANTONACCIO,
Contesting the past: tomb cult, hero cult, and epic in early Greece,
AJA 98 1994, p. 384-410; eadem, An Archaeology of Ancestors,
Tomb Cult and Hero Cult in Early Greece, Boston Way, Lanham,
Maryland 1995, K. S. SHELTON, Accidental tourists or in
search of the past. The significance of Iron Age finds in Bronze Age
tombs, niepublikowane wystapienie na konferencji: Lighten
Our Darkness: Cultural Transformations at the Beginning of
the First Millenium BC — From the Alps to Anatolia, University
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pochodzacych z okresu geometrycznego, przede wszyst-
kim z VIII w. p.n.e.” Dary te, nie zwiazane z zadnymi
p6zniejszymi pochéwkami, zostaly przez Blegena zinter-
pretowane jako przyktad wielowiekowej kontynuacji my-
kefiskiego kultu przodkdw-heroséw w okresie Wiekdw
Ciemnych.” Wedtug Blegena kult heroséw-bohateréw
mial si¢ rozwina¢ bezposrednio z kultu przodkéw jeszeze
w epoce mykefiskiej, a VIII-wieczne dary dowodzi¢ mialy
jego niezwyktej urwatoéci. Tej koncepcji przeciwstawiaty
si¢ jednak fakty archeologiczne — dtugotrwata, 400-letnia
przerwa pomiedzy pojawieniem si¢ daréw, a ostatnimi
pochéwkami w grobach mykeriskich wyraznie przeczyla
przekonaniu o nieprzerwanej kontynuacji kulcu.*

Zwigzek pomigdzy narodzinami kulcu heroséw
i rozpowszechnieniem si¢ poezji epickiej, zostal zaak-
ceptowany w archeologii Wiekéw Ciemnych dopiero za
sprawg J. M. Cooka w latach 50-tych naszego wicku.” Od
tego czasu wspdlnym mianownikiem interpretacji dotycza-
cych genezy kultu heroséw i kultu grobéw mykeriskich
jest préba odkrycia relagii pomiedzy jednoczesnym
niemal pojawieniem si¢ wspomnianych zjawisk i poezji
epickiej. Jednak interpretacje te réznia si¢ miedzy soba
w tak zasadniczych kwestiach jak: 1/ definicja kultu gro-
béw, kultu przodkéw i kuleu heroséw, 2/ istota zwiazku
pomiedzy kultem grobéw a kultem heroséw, 3/ zdefinio-
wanie grup spotecznych zainteresowanych promocja tych
kultéw, 4/ kwestia datowania narodzin tych fenomenéw
i, co za tym idzie, ustalenia wplywu epiki na rozwdj kultu
heroséw lub odwrotnie wplywu kultu heroséw na roz-
powszechnienie si¢ epiki.

of Birmingham, 6*-9™ January 2000.

> C. BLEGEN, Post-Myceanean deposits in chamber tombs,
ArchEph 1937, p. 377-390, idem, Prosymna: Remains of post-
Myceanean date, AJA 43 1939, p. 410-444.

> Cf. E. ROHDE, Psyche. The Cult of Souls and Belief in
Immortality Among the Greeks, New York 1925; M. NILSSON,
The Minoan-Myceanean Religion and its Survival in Greek
Religion, Lund 1950°, p. 584-615.

*Cf. T. HADZISTELIOU-PRICE, Hero-Cult and Homer,
Historia 22 (1973), p. 129-144, ktéra jako jedyna wydaje sie
podtrzymywal interpretacje Blegena.

*T.M. COOK, The Agamemnoneion, BSA 48, 1953, p. 30-68.
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Rysujaca si¢ bezradno$¢ wobec interpretacji wy-
mienionych zjawisk wymaga szerszego omdwienia, jed-
nak jest ona usprawiedliwiona zaréwno niejasnoécig r6-
del archeologicznych jak i ztozonym charakterem samego
problemu.

1/ Kult heroséw czesto definiowany jest za
Farnellem jako kult bohateréw epickich, przodkdw,
eponiméw, waznych postaci historycznych lub postaci
mitologicznych czy boskich faworytéw, nie zwiazanych
jednak z epika.® Herosi stanowili obiekt modlitw, powie-
cano im kaplice (cz¢sto, chociaz nie zawsze w miejscu ich
pochéwkéw), czezeni byli poprzez skladanie ofiar, wo-
téw, upamietniano ich w poezji i honorowano zawodami
sportowymi. Wérdd archeologéw przewaza koncepcja
G. Nagy’iego wywodzaca kult heroséw bezposrednio od
kultu przodkéw.” Wyjatek stanowi J. Whitley, ktdry przyj-
muje dwie réwnoprawne definicje stowa heros: w epice
stowo to okrefla zywych ludzi — bohaterskich wojowni-
kéw 1 nie ma religijnego znaczenia, natomiast w pézniej-
szej greckiej literaturze okre$la kogo$, kro umart i oto-
czony jest szczegdlna religijng troska.” Powyzsze podwdj-
ne rozumienie terminu, zdaniem Whitley’a, wywodzi si¢
z dwéch odrebnych tradycji siggajacych okresu Wiekéw
Ciemnych. C. Antonaccio zwraca takze uwage na charak-
terystyczne cechy kultu heroséw: z zasady nie powinien
on by¢ anonimowy (z mozliwym wyjatkiem okregu A
w Mykenach, gdzie jedyne zachowane graffico méwi
o kulcie jakiego$ anonimowego herosa’), powinien mieé
raczej charakter panstwowy niz indywidualny, cechuje go
powtarzalno$¢ ceremonii." Wigksza trudno$¢ stanowi de-
finicja kultu grobéw, ktéry w potocznym znaczeniu od-
nosi si¢ do skladania daréw w grobach mykenskich pod
koniec epoki zelaza i kultu przodkéw. Wedtug Anto-
naccio kult grobéw polega na okazjonalnych, powtarzaja-
cych si¢ wizytach rodzin na grobach przodkéw, powia-
zanych z odprawianiem ceremonii i/lub sktadaniem

¢ L. FARNELL, Greek Hero Cult and Ideas of Immortality,
Oxford 1921, p. 340, 342; ANTONACCIO, An Archaeology of
Ancestors, Tomb Cult and Hero Cult in Early Greece, 1.

7 G. NAGY, The Best of Acheacans, Concept of Hero in Archaic
Greece, Balitomore 1979.

*J. WHITLEY, The monuments that stood before Marathon:
Tomb cult and hero cult in archaic Attica, AJA 98 1994, p. 218-
219, 218 n. 26; M. L. WEST, Hesiod’s Work and Days, Oxford
1978, p. 370-373.

* ANTONACCIO, op.cit., 51, n. 174.
1 Ibidem, 6, 247.
" Tbidem.

V. K. LAMBRINOUDAKIS, Veneration of ancestors in Geo-
metric Naxos, in: R. Higg, N. Marinatos, G. Nordquist eds.,
Larly Greek cult practice, Stockholm 1988, p. 244-245.

Y WHITLEY, op. cit. p. 213.
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ofiar." Definicja Antonaccio z powodzeniem odnosi¢ mo-
7e si¢ takze do kultu przodkéw. Rozréznienie pomigdzy
obydwoma kultami nie jest §ciste, V. K. Lambrinoudakis
sugeruje jednak, ze kule grobéw ma bardziej indywidual-
ny charakeer i dotyczy konkretnych, pamigtanych przez
rodziny oséb, natomiast kult przodkéw jest zjawiskiem
o szerszym znaczeniu spolecznym.' Bardziej uniwersalna
definigje proponuje J. Whitley, dla kedrego kult grobu to
kazdy przejaw kultu, kedrego przedmiotem jest gréb, bez
wzgledu na to czy wiadomo kto jest w nim pochowany,
i czy ceremonie zwiazane z grobem mialy charakeer
powtarzalny czy jednorazowy.”

2/ Postulowana przez J. M. Cooka tozsamo$¢ kul-
tu grobéw i kultu heroséw trakcowanych jako przejaw
jednego i tego samego zjawiska, zainspirowanego rozprze-
strzenieniem si¢ poematéw epickich, budzi obecnie za-
sadnicze watpliwoéci. Poza J. Whidey’em i I. Morrisem™
wiekszo§¢ badaczy stara sie rozréznia¢ obydwa kulty, cho-
ciaz w my$l definicji Nagy’iego kult grobéw tozsamy
z kultem przodkdéw moze by¢ traktowany jako faza pro-
wadzaca do kultu heroséw.” J. N. Coldstream traktuje
pojawienie si¢ kultu grobéw jako wyraz fascynacji da-
whie¢jszymi obrz¢dami pogrzebowymi, ke6re staly si¢ nie-
zrozumiale dla mieszkancéw Grecji w VIII w. p.n.e.’
Tym ttumaczy pojawienie si¢ tego zjawiska na obszarach,
gdzie, jego zdaniem, obyczaje grzebalne ulegly zmianie 4.
w Argolidzie i Messenii. Podczas gdy w rejonach, w ked-
rych widoczna jest kontynuacja obyczajéw mykeriskich
w epoce zelaza (Tessalia, Lakonia, Achaja, Rodos, Kreta,
Kefalenia, do pewnego stopnia Attyka) kult grobdw jest
nieznany lub pojawia si¢ znacznie pdzniej, prawdopodob-
nie pod wplywem epiki. W jego ujeciu kult grobéw nie
moze by¢ utozsamiany z kultem przodkdw, jest raczej
wyrazem podziwu i szacunku dla nieznanych obyczajéw
grzebalnych.

¥ WHITLEY, op. cit. p. 221-222; 1. MORRIS, Burial and
society. The rise of the Greek city state, Cambridge, New York,
Melbourne 1987, p. 193-194.

¥ R. HAGG, Funerary meals in the Geometric necropolis ar
Asine?, in: R, HAGG ed., The Greek Renaissance of the 8"
Century B.C.: Tradition and Innovation, Stockholm 1983, p.
193; F. DE POLIGNAC, La naissance de la cité grecque, Paris
1984, 128-129; P. G. CALLIGAS, Hero-cult in Larly Iron Age
Greece, in: R. Higg, N. Marinatos, G. Nordquist eds., op. cit.,
p. 229-234; LAMBRINOUDAKIS, op. ciz., p. 245; ANTO-
NACCIO, op. cit., p. 247; A. MAZARAKIS AINIAN, From
rulers’ dwellings to temples. Architecture, religion and society in
Larly Iron Age Greece (1100-700 BC) [SIMA vol. 121],
Jonsered 1997, 357.

¥ J.N. COLDSTREAM, Hero-cults in the age of Homer, JHS 96
1976, p. 12-14.
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3/ Kult grobéw i kult heroséw interpretowane sa
jako préba legitymizacji swojego pochodzenia, lub praw
do ziemi podejmowana przez rézne grupy spoleczne.
Wedlug A. M. Snodgrassa kult grobéw, w przeciwien-
stwie do kulwu heroséw, ma charakeer bardziej prywatny
i odzwierciedla konflike o prawa do ziemi pomi¢dzy da-
wnymi spofeczno§ciami pasterskimi, a pojawiajacymi sig
spoteczno$ciami rolniczymi.” Wedtug I. Morrisa obydwa
kulty odzwierciedlaja konieczno$¢ wzmocnienia pozydji
arystokragji zagrozonej przez system rodzacych si¢ po-
leis.” Zdaniem F. de Polignaca natomiast, wykorzystywa-
ne s3 przez stare (arystokracja) i nowe (polis) elity wladzy
jako §rodek legitymizujacy prawa do okreslonego teryto-
rium, przez co ich znaczenie, jak podkre§la sam de Polig-
nac, staje si¢ politycznie sprzeczne.” Takze dla J. Whidey’a
kult grobéw stanowit manifestacje praw do okreélonego
terytorium, jednak Whitley podkreéla znaczenie réznic
pomie¢dzy krainami.*® W Attyce miatby on by¢ wynikiem
autochtonicznego pochodzenia mieszkaficéw krainy i prze-
jawem ich politycznego zjednoczenia; natomiast w Argo-
lidzie odzwierciedlatby wewnetrzne podziaty polityczne
wykorzystywane poprzez poszczeglne, rywalizujace ze
soba spotecznodci.

4/ Przyczynowo-skutkowy zwiazek pomiedzy
kultem heroséw, grobéw i epika zakwestionowat po raz
pierwszy Coldstream, ktdry traktowal pojawienie si¢ kul-
tu grobéw jako zjawisko niezalezne od epiki.” Takze dla
Snodgrassa kult grobéw nie jest bezpoérednio zwiazany
z epika.” Jego zdaniem epika i kult heroséw pozostawaly
gléwnie w gestii elit, natomiast skromniejszy kult gro-
béw, stat si¢ $rodkiem manifestacji analogicznych potrzeb
dla zwyklych ludzi (legitymizacja praw do ziemi). Prze-
fom w rozwazaniach nad relacjami pomi¢dzy epika i kul-
tem heroséw nastapit pod wplywem odkrycia stynnego
Heroonu z Lefkandi, w poczatkach lat 80-tych. Ta nie-
zwykla budowla, okre$lana jako sensacja stulecia, stanowi
najblizszy homeryckiemu wzorowi przyktad ,,pochéwku
heroicznego” lecz datowana jest na poczatek X w p.n.e.”
Pomimo zastrzezefy, ze Heroon nie musi stanowié dowo-

7 A. M. SNODGRASS, Les origines du culte des héros dans la
Grece antique, in: G. Gnoli, J.-P. Vernant eds., La Mort, les
morts dans les sociétés anciennes, Cambridge, Paris 1982,
p.107- 119; idem, The archacology of the hero, Annali Sezione di
Archeologia e Storia Antica 10 1988, p. 19-26.

" MORRIS, op. cit., p. 194.
¥ POLIGNAC, op. cit., p. 132, 143-145.

O \WHITLEY, Early states and hero cults: a re-appraisal, JHS 108
1988, p. 178-179.

* COLDSTREAM, op. cit., p. 14-17.
= SNODGRASS, op. cit., p. 107-109, 117.

* Supra n. 1.
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du na istnienie kultu heroséw w rak wczesnym okresie,
paradoksalnie Heroon stal si¢ dowodem na istnienie he-
rosa — wybitnego, nieznanego z imienia i nie zwiazanego
z cyklami epickimi cztowieka, kidrego spoteczno$é uho-
norowata szczegdlng forma pochéwku.

Odkrycie Heroonu zwrdcito uwage badaczy na
grupe bogatych, cho¢ niepordwnywalnych do Lefkandi
grobdw, okre$lanych jako pochéwki heroiczne.” Pierwsze
z nich pojawiaja si¢ juz w okresie wezesnogeometrycznym
w Atenach, ich popularnoé¢ stopniowo roénie do swego
rodzaju kulminacji w VIII w. p.n.e. Laczy je obrzadek
ciatopalny, bogate wyposazenie (w tym uzbrojenie: mie-
cze, nierzadko rytualnie skrecone wokét urny; whéeznie;
brazowe naczynia, zlota bizuteria i importowane exotica)
oraz sema w postaci monumentalnego naczynia. Uwage
zwraca fake, ze wyrazng cz¢§¢ tzw. pochéwkéw heroicz-
nych stanowia, zwlaszcza w Attyce, groby kobiece. Szcze-
gdélnym przyktadem tej formy pochéwkéw jest Cmenta-
rzysko Krdlewskie na Salaminie cypryjskiej, gdzie rytu-
atom grzebalnym towarzyszy sktadanie w ofierze zwierzat
(koni i ostéw), by¢ moze ofiar z ludzi, ustawianie tréjno-
g6w, oraz usypywanie tumuluséw. Pojawienie si¢ pochéw-
kéw heroicznych w X, czy nawet XI w. p.n.e. nie moze
jednak datowaé narodzin kulwu heroséw na ten sam okres,
nie rozstzyga takze jednoznacznie kwestii ,starszeristwa”
kultu heroséw od epiki. Co wigcej, nie mozna wykluczy¢
mozliwoéci, ze obydwa fenomeny (kult heroséw i poezja
epicka) maja swoje zrédla jeszcze w epoce mykenskiej.”

Reasumujac cheiatabym podkredli¢, 7ze zjawiska
ogélnie definiowane jako kult grobéw i kult heroséw
sktadaja si¢ z wigkszej liczby elementéw, keére nie konie-
cznie musza by¢ ze soba powiazane. Sprébujmy w takim
razie wydzieli¢ i uporzadkowal te elementy w porzadku
chronologicznym, rozpoczynajac od kultu przodkéw.

Kult przodkéw rozumiany jest przeze mnie ja-
ko powtarzajace si¢ wizyty u grobéw lub w specjalnie
wyznaczonych miejscach na cmentarzyskach, kedrym
towarzysza ceremonie polegajace na sktadaniu ofiary.
Tego rodzaju praktyki wiaza si¢ raczej z wezedniejszymi

* ANTONACCIO, op. cit., p. 221-243; COLDSTREAM,
Geometric Greece, London 1977, p. 349-352; WHITLEY, Style
and society in Dark Age Greece. The Changing Face of a Preliterate
society 1100-700, Cambridge, New York, Melbourne 1991,
passim; MORRIS, op. cir.

¥ Cf. J. CHADWICK, The Mycenaean World, Cambridge,
New York, Melbourne 1976, p. 89-97; na tabliczce Tn 316
wéréd grupy béstw otrzymujacych ofiary wymieniony jest Trris-
herds — ,potrdjny heros"s WEST, The rise of Greek Epic, JHS
108, 1988, p. 151-172; S. MORRIS, A tale of two cities: The
miniature frescoes from Thera and the origins of Greek poetry, AJA
93,1989, p. 511-535.
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fazami epoki zelaza 1 czgsto z pozostato§ciami myken-
skimi. Dla niektérych ze stanowisk mozliwe jest dowie-
dzenie ciagloéci kultu od schytku epoki brazu, rzadko jed-
nak wspomniane ceremonie kontynuowane byly pdzniej
niz do VIII w. p.n.e. Ich ¢lady, zebrane przez Higga
i Lambrinoudakisa, pochodza z Naksos (Grotta, Mitro-
polis), Asine (cmentarz Barbounna), grobu komorowego
obok okregu B w Mykenach.” Skladaja si¢ na nie pozos-
tatosci w postaci okraglych, wzniesionych platform wyko-
nanych z kamieni lub otoczakéw, z kedrymi tacza si¢ frag-
menty naczyfi do picia, popioly, pojedyncze ko$ci zwie-
rz¢ce, a nawet przedmioty metalowe oraz §lady skladania
ofiary na grobach. Szczegdlnie interesujacy wydaje si¢ by¢
przyktad z Naksos, gdzie wedtug Lambrinoudakisa mamy
do czynienia z niezwykle dtugotrwalym, tréjfazowym
kultem przodkéw poczawszy od kofica epoki mykeniskiej
do VIII, lub nawet VI w. p.n.e. Higg wymienia takze
miejsca, w ktérych znaleziono podobne kamienne kon-
strukgje, nie zwigzane jednak z pochéwkami: Unit IV
w Nichorii, fortyfikacje Troi VI i by¢ moze Tsikalario.
Zdaniem Higga moze to sugerowaé istnienie kultu przo-
dkéw poza cmentarzyskami. Inne dwie kamienne kon-
strukcje odkryto w potudniowo-wschodnim i potud-
niowo-zachodnim narozniku pomieszczenia 1 Heroonu
w Lefkandi, wydaje si¢ jednak, ze sktadane tam ofiary
mialy charakeer jednorazowy.”

Pochéwki heroiczne pojawiaja si¢ we wezesnej
epoce zelaza i interpretowane sa jako pochéwki wybie-
nych indywidualno$ci lub przejaw rosnacego zréznicowa-
nia spolecznego, prowadzacego do wyksztatcenia si¢ elit
whadzy.”® Niezwykte cechy Heroonu z Lefkandi dopro-
wadzily A. Mazarakisa Ainiana do poréwnan tej budowli
z Unit VI w Nichorii, Megaronem A w Thermon,
budynkiem A w Eretrii i Swietym Domem z Eleusis.”
Poniewaz jednak w Unit VI w Nichorii nie znaleziono
zadnego pochéwku, w Thermon pochowana byta kobieta
z dzieckiem, w Eretrii i Eleusis pochéwki znajduja si¢
poza obrebem budynku, to w moim odczuciu Lefkandi
nadal stanowi przyktad wyjatkowy, nie znajdujacy bez-
poérednich analogii.”® Obok Eubei przyklady pochéw-
kéw heroicznych pochodza przede wszystkim z Actyki,

* HAGG, op. cit. p. 189-193; LAMBRINOUDAKIS, op. cit.
7 POPHAM et al., Lefkandi ILii, p. 11 sq.

* CALLIGAS, op. cit., p. 231, WHITLEY, op. cit., passim, MOR-
RIS, op. cir., passim.

?” MAZARAKIS AINIAN, op. cit., p. 353.

* CL 1. LEMNOS, The Proto Geometric building at Toumba:
archaeology and interpretation, niepublikowane wystapienie na
konferencji: Lighten Our Darkness: Culcural Transformations
at the Beginning of the Firsc Millenium BC — From the Alps to
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Argolidy i Cypru (Salamina), te ostatnie sa jednak wy-
raznie pézniejsze i, jak si¢ wydaje, powstaly przede wszy-
stkim pod wplywem epiki.” Brak jest przekonywujacych
dowodéw, ze groby z pochéwkami heroicznymi stawaly
si¢ pézniej miejscami kultu; przeciwnie wydaje si¢, ze
ceremonie religijne raczej ograniczaly si¢ wylacznie do po-
grzebu.” Chciatabym takze zwrécié uwagg na fake, 7e zde-
cydowana wigkszo§¢ pochéwkéw heroicznych pojawia
si¢ na nowo zalozonych cmentarzyskach, nie majacych
bezpoérednich zwiazkéw z pozostatodciami mykefiskimi.
W moim odczuciu s3 one manifestacja nowego, rodzace-
go si¢ porzadku spotecznego.

Zjawisko kultu grobéw, wobec terminologicz-
nych niescistoéci wspomnianych powyzej, w moim prze-
konaniu powinno si¢ wigza¢ z tradycyjnie juz przyjetym
znaczeniem, czyli z VIII-wiecznym fenomenem skladania
daréw przy/w grobach epoki brazu. Wéréd obdarowy-
wanych grobéw przewazaja mykenskie groby komorowe
i tolosowe oraz tumulusy, réwniez te, pochodzace jeszcze
z okresu $redniohelladzkiego.” Konstrukeje grobéw za-
pewne byly widoczne w krajobrazie, co sugeruje raczej ce-
lowy wybér niz przypadkowe odkrycia honorowane ofia-
r3 dla nieznanego zmartego.”* Dary o skromnym charakte-
rze stanowita przede wszystkim ceramika (gtéwnie naczy-
nia do picia), rzadziej typowe wota (przedmioty metalowe,
miniaturowe naczynia). Sktadano je w komorach, dromo-
sach, na ruinach grobéw lub, sporadycznie, w miejscach
sktadania dawnych ofiar (Tumulus G w Deilaki). Kult
grobéw wydaje si¢ by¢ zjawiskiem najbardziej charak-
terystycznym dla Argolidy.

Moim zdaniem na baczniejsza uwage zastuguje
jednak inny fenomen, ktérego poczatki siggaja takze
VIII w., i keéry w przeciwiefistwie do tzw. kultu grobéw
wydaje si¢ mie¢ panhelleniski charakter. Polega on na wy-
raznej fascynacji pozostatosciami mykenskimi, keéra prze-
jawia si¢ zaktadaniem cmentarzysk na pozostato§ciach
mykefiskiego osadnictwa lub wokét widocznych w krajo-
brazie grobéw mykeniskich, ,powrotem” na nie uzywane
od wiekéw cmentarzyska mykefiskie, a nawet wtérnym
wykorzystywaniem mykefiskich grobéw. Ta ,fascynacja”
trwa w wielu miejscach do czaséw klasycznych a na-
wet hellenistycznych (Messenia). Z cata pewnoécia ten

Anarolia, University of Birmingham, 6®-9* January 2000
proponuje nows interpretacje, sugerujac, ze caly budynek zostat
wzniesiony nad grobami mezczyzny, kobiety i koni.

? Cf. ANTONACCIO, op. cit,, p. 225.

? Poczatki kultu w Thermon, Eleusis, Eretrii sa wyraznie
p6zniejsze od samych pochéwkéw.

#» ANTONACCIO, op. cit., p. 11-143.

* Cf. COLDSTREAM, op. cit., p. 14.



PRZESZEOSC UZURPOWANA — ZAGADNIENIE KULTU ZMARLEYCH...

»powr6t do mykenskich korzeni” nie moze by¢ trakto-
wany jako przejaw kontynuacji pamieci, cho¢ przyklady
kontynuacji cmentarzysk czy pojedynczych grobéw z prze-
fomu epok brazu i zelaza znane s z Tessalii, w pewnym
sensie Naksos, Krety, Messenii (Pylos), czy Deiras.” Zja-
wisko to cechuje pewna troska wobec mykefiskich gro-
béw, w przypadku ich przypadkowego uszkodzenia skta-
dano ofiare, a nawet starano si¢ w sensie dostownym na-
prawit szkody.”

Kult heroséw cechuja natomiast wspominane
juz: powtarzalno§¢ ceremonii, obecno§¢ cennych wotéw,
ofiar, wyraznie wyodrebnione miejsce kuleu — gréb, dom
przypisywany herosowi, kaplica, czy nawert jaskinia.
Wiegkszoé¢ pozostatoéci archeologicznych sugeruje co naj-
mni¢j druga polowe VIII wicku jako poczatek rozpo-
wszechniania si¢ kultu, znaczacy jednak wyjatek stanowi
jaskinia Polis na Irace, gdzie kule Odyseusza, zdaniem od-
krywcow, wydaje sie by¢ poswiadezony juz od okresu pdz-
nohelladzkiego.” Godny uwagi jest czesty zwiazek miejsc
kultu heroséw z pozostatoéciami epoki brazu: myken-
skimi w przypadku heroséw epickich (Agamemnonejon,
Odysejon, Menelajon) lub starszymi w przypadku he-
roséw zwigzanych z innymi mitami (kaplica Hiakintosa
w Amyklaj, gréb Hiberborejek, Akademos, $wicty dom w
Eleusis).

Omoéwione powyzej zjawiska réznia si¢ od siebie
charakterem kultu, momentem pojawienia i stosunkiem
do mykefiskiej przesztosci. Bezposrednie zwiazki z epoka
mykefiska wyrazne sa jedynie w kulcie przodkéw, feno-
menie znanym jednak tylko z niektérych rejonéw Gregji.
Chciatabym podkredli¢, ze kule przodkéw wydaje sie
zanika¢ wraz z chwily rozpowszechnienia si¢ kultu gro-
béw 1 heroséw i trudno oceni¢ w jakim stopniu (jesli
w og6le) stanowit etap prowadzacy do pojawienia si¢ tych
ostatnich.

Najmniej zwigzane z mykeniska przesztodcia sa
w $wietle powyzszego zestawienia pochéwki heroiczne,

? ANTONACCIO, op. cit., p. 17-22, 100-101, 136-138;
COLDSTREAM, Geometric Greece, p. 48 sq.; LAMBRINOU-
DAKIS, op. cit.

* COLDSTREAM, op. cit., p. 11; podaje przyktad datowanego
na koniec okresu péznogeometrycznego grobu G10 z Eleusis:
w trakeie jego budowy zostal uszkodzony gréb éredniohelladzki,
niechcacy rozbita wéwezas czaszke, prébowano zlozy¢ wokét
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cechuja je odmienne od epoki brazu obyczaje grzebalne,
pojawiaja si¢ z reguly na nowo zaktadanych cmentarzys-
kach. Nie bez znaczenia jest takze faki, ze pochéwki
heroiczne znane sa przede wszystkim z rejondw, ktére
wydaja si¢ najlepiej prosperowal we wczesnej epoce
zelaza. Sadze, 7e pojawienie si¢ pochéwkéw heroicznych
odzwierciedla¢ moze zmiany spoteczne prowadzace do
wyksztatcenia si¢ nowych elit, ktére jednak nie odczuwaly
jeszcze potrzeby ,odwolywania” si¢ do mykenskiej
przesztosci. Prawdo-podobnie ich zycie i czyny w réwnej
mierze przyczynily si¢ do uksztattowania, czy odrodzenia
poezji epickiej, jak wspomnienia o bohaterach
mykenskich.

Rozpowszechnienie si¢ kultu grobéw, heroséw
i poezji epickiej miato miejsce mniej wigcej w tym samym
okresie i wyraznie faczy je fascynacja mykeniskimi pozos-
tato§ciami. Pojawiaja si¢ one w okresie tak zwanego grec-
kiego renesansu, z ktérym oprécz gwaltownych zmian
politycznych, taczy si¢ wyrazna poprawa warunkéw zycia,
zwickszenie si¢ bogactwa, postgpujaca stabilizacja. Za-
interesowanie mykerisky przesztoécia, stcymulowane przez
poematy epickie, nie jest moim zdaniem (o czym $wiad-
czy chociazby charakeer daréw w grobach mykenskich)
ograniczone jedynie do elic wladzy, kimkolwiek by one
nie byly. Sadze, ze odzwierciedla ono na wpét uswiado-
miona, generalna potrzebe tworzenia whasnej historii,
oparcia si¢ na bardziej stabilnych podstawach niz gliniane
pozostatosci przemijajacych Wiekéw Ciemnych. Trudno
powiedzie¢ czy mykeniskie groby, ruiny dawnych cytadel,
mostéw, tam, drég traktowane byly jako dzieta rak rze-
czywistych, whasnych przodkéw, z ktérymi mozna bylo
wykaza¢ wiezy krwi. Wydaje mi si¢, ze znacznie wazniej-
sze bylo pragnienie, 7zeby $lady minionej §wietnosci staly
si¢ w powszechnej $wiadomosci dzietami przodkdéw, na-
wet, jedli ci przodkowie byliby tylko legenda. W tym sen-
sie fenomen kultu grobéw i kultu heroséw traktowaé moz-
na jako udana prébe uzurpacji mykefiskiej przesztodci.

pozostawionej w ofierze ,,przeblagalnej” oinochoe z warsztatu
dipylosiskiego.

7 S. BENTON, Excavations in Ithaca, III. The cave at Polis, 1,
BSA 35, 1934-35, p. 52-54, idem, Excavations in Ithaca, III.
The cave at Polis, I, BSA 39 1938-39, p. 13-19; cf. ANTO-
NACCIO, op. cit., p. 152-155, 152 n. 23.
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THE USURPED PAST — SOME ASPECTS OF THE CULT OF THE DEAD IN IRON AGE GREECE
SUMMARY

Differenc aspects of the Iron Age cult of the dead
are subjects of a long lasting debate among the specialists.
Two of them seem to be particulary interesting: the ori-
gins of the hero cult and the so-called cult of Mycenaean
tombs. Both phenomena dated at ca 8* century BC, were
traditionally associated with the quesdon of the orgin of
the epic poetry.

New archacological discoveries and the verifica-
ton of an earlier material recognised more forms of the
cult of ancestors. These forms, variously defined by archae-
ologists (ancestors cult, dead cult, heroes cult, heroic
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burials), seem to go back to the Early Iron Age or even o
the end of the Mycenacan period. New interpretations
concentrate on their social and economic meaning, high-
lighting their “usefulness” for particular social groups and/
or political elite. However, almost all of the interpreta-
tions stress the chronological and ideological interde-
pendence between the pardcular phenomena, including
the hero cult and the cult of the Mycenaean tombs.

The main goal of this paper is to attempt the
definition of the specific cults/phenomena and to
postulate their rather individual meaning.



