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Teoretyczna rekonstrukcja portalu jubileuszowego Osorkona II
: (PL. 20-27)

Osorkon II ufundowat na terenie §wigtyni Bastet
w Bubeastis (dzisiejszym Tell Basta, przedmiesciu Zaqaziq)
dziedziniec, wraz z prowadzacym do niego portalem
z czerwonego granitu. Sciany portalu ozdobiono reliefami
przedstawiajacymi kolejne epizody jednego z najwazniej-
szych §wiat w starozytnym Egipcie — §wigta sed, jubileuszu
panowania, polegajacego na symbolicznym odrodzeniu
kréla, odnowieniu jego sit witalnych i wladzy'. Jedna z in-
skrypcji na portalu podaje, ze obchody $wigta mialy miej-
sce w 22 roku panowania Osorkona II, jednak data ta bu-
dzi powazne watpliwosci’.

Swiatynia byla rozbudowywana przez kolejnych
whadcéw. O odbywajacych si¢ w niej uroczystosciach pi-
sal Herodot’. Nie wiadomo jednak, jakie byly dalsze losy
zespolu §wiatynnego, zanim popad! on w ruing. Najwcze-
$niejsze nowozytne wiadomoéci pochodza z kofica XIX
wieku: Edouard Naville, w czasie prowadzonych w latach
1887-89 wykopalisk znalazt jedynie luzne bloki, ktére
niegdys skiadaly si¢ na brame o diugoéci 10 m i szeroko-
§ci 11,5 m. W 1892 roku opublikowat on przerysy blo-
kéw, wraz z préba rekonstrukeji portalu®. Od tego czasu
wielu naukowcéw zajmowato si¢ tym tematem, przedsta-
wiajac nowe propozycje zestawienia blokéw i interpretacji
przedstawien zdobiacych portal’.

Zabytek jest unikatowy, co z jednej strony nadaje
mu wielka wartoé¢ poznawczg i naukows, zwlaszcza jesli
wezmiemy pod uwage, jak istotnego rytuatu dotyczy,

' Na temat $wigta sed: F. W. von BISSING, Untersuchungen zu
den Reliefs aus dem Re-Heiligtum des Rathures, Miinchen
1922; H. FRANKFORT, Kingship and the Gods, Chicago
1948, p. 79-88; C. J. BLEEKER, Egyptian Festivals, Leiden
1967; E. HORNUNG, E. STAEHELIN, Studien zum Sed-
fest, Geneve 1974; K. van DAM, Het Sed-Feest, Amsterdam
1982; K. KURASZKIEWICZ, Heb sed, jubileusz wladcy egip-
skiego, Meander 3-4, 1996, p. 199-207. Publikacje te zawie-
raja réwniez obszerniejszg bibliografie. (W artykule przyjeto
system skrétéw przyjety w Lexikon der Agyptologie.)

* E. NAVILLE, The Festival-Hall of Osorkon II in the Great
Temple of Bubastis, London 1892, pl. V1. Znany obecnie ma-
terial zrédtowy pozwala przypuszczaé, ze od czaséw Srednie-
go Pafistwa regulg bylo obchodzenie §wigta sed w trzydziesta
rocznicg wstapienia na tron; w przypadku inskrypcji Osorko-
na istniejg podstawy by przypuszczaé, ze data zostata blednie
odczytana przez E. Naville’a, lub — poniewaz reliefy s3 naj-
prawdopodobniej kopia wczeéniejszych, z czaséw Amenhote-
pa III — blednie skopiowana; Cf. WENTE, JNES 35, 1976,
p- 278; J. von BECKERATH, Gedanken zu den Daten der
Sed-Feste, MDAIK 47, 1991, p. 29-33. Poniewaz autorowi
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z drugiej za§ — niedostatek materialu poréwnawczego
utrudnia préby rekonstrukgji i interpretacji‘.

Dokladne studia nad portalem, treicia i forma
przedstawiefi oraz znajdujacymi si¢ na nim tekstami,
umozliwily autorowi zaproponowanie pewnych zmian
w stosunku do wezeéniejszych rekonstrukgji.

Istotnym utrudnieniem w pracy jest fake, ze jedy-
na istniejaca dokumentacja portalu, jaka stanowi publika-
cja E. Naville’a, nie jest wolna od biedéw. Pierwszym kro-
kiem bylo wigc ustalenie mankamentéw publikacji.

Po poréwnaniu rysunkéw z materialem fotogra-
ficznym’ okazato sig, ze przerysy blokéw s3 nie tylko nie-
dokladne, lecz niekiedy nie uwzgledniajg wszystkich za-
chowanych elementéw dekoracji (pl. 20.1). Przedstawia
dwa rysunki tego samego bloku — z publikacji E. Navil-
le’a i sporzadzony na podstawie wspélczesnej fotografii.
Rysunki w publikacji przedstawiaja jedynie zarys zacho-
wanego lica, nie podajac zadnych informacji na temat
rozmiaréw i ksztaltu samego bloku, ponadto nie we
wszystkich rysunkach zostata zachowana jednakowa skala.
Czgs¢ blokéw (chodzi o bloki znajdujace si¢ na narozni-
kach) miafa dwie dekorowane powierzchnie. Nie zostalo
to w ogdle, lub w sposéb wyrazny, zaznaczone.

Analiza kompozycji innych znanych budowli
tego rodzaju (portali $wiatyn egipskich) pozwolita
przyja¢ w odniesieniu do portalu Osorkona II nastepujace
zalozenia:

nie udato si¢ dotychczas ustali¢ obecnej lokalizacji wspomnia-
nego bloku, kwestia pozostaje otwarta.

* HERODOT, Dzieje, przel. S. Hammer, Warszawa 1954,
ksiega II, p. 59-60.

* E. NAVILLE, op. cit.

* M. in. E. UPHILL, The Egyptian Sed-Festival Rites, INES 24,
1965, p. 365-383; W. BARTA, Die Sedfest-Darstellung Osor-
kons II., SAK 6, 1978, p. 25 -42.

¢ Znamy obecnie kilka zespotéw relieféw poréwnywalnych

z dekoracjg portalu Osorkona, najwazniejsze z nich to: dwa

tzw. cykle dekorujace niegdy$ $wiatyni¢ solarna Niuserre

w Abu Gurab (F. W. von BISSING, H. KEES, Das Re

-Heiligtum des Kinigs Ne-Woser-Re, vol. 11, Leipzig 1923, vol.

III, Leipzig 1928) oraz reliefy w $wiatyni Amenhotepa III

w Soleb (por. PM VII, p. 170). Niestety, wszystkie te zabytki

zachowaly si¢ w stanie fragmentarycznym. Liste zabytkéw do-

tyczacych §wigta sed zawiera praca E. Hornunga i E. Stachelin

(por. przypis 1).

Autor pragnie wyrazi¢ podzigkowania prof. Karolowi Mysliw-

cowi i Agnieszce Kowalskiej za udostgpnienie zdje¢ blokéw

z Tell Basta.
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Dekoracja écian A i D (por. pl. 20.2), byla skom-
ponowana z zachowaniem $cistych zasad symetrii i zawie-
rafa paralelne przedstawienia. Dekoracja écian C i F sta-
nowila tematyczng i kompozycyjna kontynuacj¢ dekoragji
écian B i E. Sciany B-C i E-F réwniez byly wzgledem sie-
bie symetryczne i paralelne, chociaz nie tak dokladnie, jak
to miato miejsce w wypadku zewngtrznych $cian — A i D.
Ich dekoracja skladata si¢ z takiej samej liczby rejestréw,
jednak dekorowana powierzchnia $cian E i F byla znacz-
nie mniejsza niz B-C (por. nizej), co miato wplyw na do-
bér repertuaru ikonograficznego.

Dekoracja écian A i D

Sciana A jest zachowana do wysokosci 15 rejestru,
za$ §ciana D do wysokoéci 16 rejestru, co mozna stwier-
dzi¢ na podstawie nastgpujacych przestanek.

Niektére z blokéw zawieraja fragmenty wigcej niz
jednego rejestru, co pozwala odtworzy¢ sekwencje reje-
stréw”. Fakt, iz w dekoracji obu $cian pojawiaja si¢ rejestry,
ktére zawierajg analogiczne przedstawienia, umozliwia od-
tworzenie zawartoéci odpowiadajacych sobie rejestréw.

Wydaje si¢ by¢ uzasadniong propozycja W. Barty,
umieszczenia bloku XIILIV? i bloku opublikowanego
przez L. Habachiego w trzech najwyzszych rejestrach
$ciany D.

Dekoracja gérnej czgéci bloku 1.5 i bloki 1.1-2 na-
leza do jednej sceny, na co wskazuja analogie''.

Fryzy ureuszy na blokach 1.1 i SASAE 22 nie s3
analogiczne: fryz éciany A nalezy do przedstawienia pawi-
lonu jako jego zwieficzenie, na écianie D nie jest on zwig-
zany ze znajdujacym si¢ ponizej przedstawieniem. Za ta-
kim wnioskiem przemawiaja nast¢pujace argumenty:

- gdyby byly analogiczne, wyst¢powalyby syme-
trycznie i antytetycznie wzgledem osi portalu, s3 nato-
miast skierowane w t¢ samg strong;

- wielko§¢ postaci kréla i krélowej wskazuje, ze
fryz $ciany D nie méglt naleze¢ do jednego rejestru
z przedstawieniem Horusa i Hesat, jesli zalozymy, ze cho-
dzi o sceng podobna np. do I1.10, gdzie wysoko$¢ postaci
kréla zajmuje dwa rejestry. Wysoko$¢ postaci jest szcze-
golnie wazna, jako ze L. Habachi opublikowat blok bez
podania jego wielkosci i skali przerysu.

Fryz éciany D moze by¢ wiec tylko fryzem wien-
czacym ponad rejestrem 16D.

W trzech miejscach dekoracji (13A — 1.3; 13D -
XIV.1-2; 16D — SASAE 22; i 1B — IX.1-6), jak réwniez

* E. NAVILLE, op. cit., pl. XXIX.

* Oznaczenia blokéw odnoszg si¢ do publikacji E. Naville’a:
pierwsza liczba (rzymska) okresla plansz¢, druga (arabska) —
blok. Bloki, ktérych potozenia nie udato si¢ Naville’owi usta-
li¢, zostaly oznaczone réwniez cyframi rzymskimi (np.

XIILIV).
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w podobnych przedstawieniach'? wyst¢puja analogiczne
procesje niosacych sztandary znakéw ‘nh, dd, i w3s, po-
przedzanych przez postaci Horusa, Hesat i Meret. Proce-
sje takie wystepuja prawie wszedzie (z wyjatkiem $ciany
A) parzyicie.

Z obserwacji tych wynika, ze musiat istnie¢ jeszcze
rejestr 16A, ktérego tre$¢ byla identyczna z 13A. Na tej
samej wysokoéci obu §cian podobne rejestry 13 i 16 byly
rozdzielone obejmujaca dwa rejestry scena. Propozycjg re-
konstrukgji gérnych rejestréw écian A i D przedstawiaja
pl- 21i 22.

Wydaje si¢, ze blok XXV.VI powinien by¢ pofa-
czony z rejestrami 4-6D. Wprawdzie pewne fakty, np.
réznice wysokoéci rejestréw, zaprzeczaja takiej lokalizacji;
réznice te moga wynikaé jednak z wyzej wspomnianych
niedokfadnoéci rysunkéw E. Naville’a.

Na podstawie dokumentagji fotograficznej udato
si¢ zidentyfikowaé wczeéniej nie znany blok, zawierajacy
fragmenty rejestréw 4-5D" (pl. 23.1-2). Jego istnienie
potwierdza zaproponowana przez nas identyfikacje frag-
mentéw dekoracji blokéw XV.6, 7 i XV.8, 9 jako dwéch
sasiadujacych ze soba rejestréw. Stanowi takze dodatkowy
argument przemawiajacy za umieszczeniem w tym miejscu
bloku XXV.VI. Proponowany przez autora ukfad zacho-
wanych blokéw w obr¢bie §cian A i D przedstawia pl. 24.

Dekoracja $cian B i C

Przeprowadzona przez autora kalkulacja pierwot-
nej wysokosci $cian A i D, jak réwniez fakt, ze znana jest
wysoko§¢ rejestréw na $cianach A/D oraz B i E umozli-
wiaja ustalenie, iz dekoracja écian B i E skladata si¢ pier-
wotnie z dziewigciu réwnej wysokosci rejestréw. Nie
mozna wykluczyé, ze wysoko$¢ dekoracji écian A/D i B,
E mogla si¢ nieznacznie rézni¢. Ciagloé¢ tematyczna de-
koracji $cian B-C i E-F wskazuje, ze réwniez $ciany
C i F mialy skfadajaca si¢ z dziewigciu rejestréw i zwiefi-
czong fryzem dekoracje.

Zaproponowana przez W. Bartg rekonstrukcja
écian B i C wydaje si¢ by¢ prawidlowa, z nastgpujacymi
wyjatkami:

1. Bloki zestawione juz przez E. Naville w przed-
stawieniu barki Amona naleza z pewnoscia do dwu réz-
nych scen, mianowicie:

a) barki niesionej przez kaplanéw w prawo (V.2, 4, 6),

b) skierowanej w lewo barki w pawilonie (V.5).
Podzial taki jest uzasadniony nast¢pujacymi faktami:

'* L. HABACHI, Tell Basta, SASAE 22, 1957, p. 62.

"' J. GOHARY, The Akhenaten’s Sed-Festival at Karnak, Lon-
don 1992, pl. XX-XXII; NAVILLE, op. cit., pl. IX 1-6.

2 Ibidem, pl. XX-XXII.

* K. KURASZKIEWICZ, Zu den Sedfest-Darstellungen, GM
153, 1996, 73-77
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w pierwotnej rekonstrukgji kadtub barki i znajdujaca si¢
na niej kaplica s3 przeciwstawnie zorientowane; przedsta-
wiony na bloku V.5 pawilon powinien by¢ wsparty na
dwéch stupkach, podczas kiedy na blokach V.2-4 nie ma
zadnego $ladu drugiego stupka; nie pasuja do siebie frag-
menty tekstéw na blokach V.2 i V.5.

Do przedstawienia barki niesionej przez kaptanéw
nalezy najprawdopodobniej takze fragment barki na blo-
kach VI.10-11, poniewaz w takim wypadku zgadzaja si¢
zaréwno orientacja kadtuba i kaplicy, jak i fragmenty tek-
stéw na blokach VI.10 i V.2". Wéwczas przedstawienie
kréla w lektyce przesuwa si¢ do rejestru bezposrednio nad
barka. Pozostajacy po takim przestawieniu blok V.5 po-
winien prawdopodobnie zostal przesunigty na prawa
strong rejestréw 8-9B, gdzie tworzy on caloé¢ z blokami
IV®*.14-15. Wielkoé¢ postaci kréla i krélowej swiadczy, ze
nie zajmowaly one calej wysokoéci rejestru 9B, co wska-
zuje, ze rejestr 9B skiadat si¢ z trzech stref dekoracji, z kté-
rych dwie zajmowala para krélewska.

Z powyiszych ustalen wynika, ze rejestr 8B zajmo-
waly przedstawienia rytualéw zwigzanych z Amonem.
Mozna wigc zaproponowa¢ umieszczenie bloku XIILV,
z tekstem wspominajacym ofiare z antylopy oryks dla
Amona, w $§rodku rejestru 8B. Wtedy przedstawienie ,,pa-
lenia kadzidta przed krélem”, ktére znajduje si¢ w gérnej
czgéci bloku XIILV znajdzie si¢ przed krélem w lektyce,
co jest logiczne.

2. Nieuzasadnione wydaje si¢ faczenie przedsta-
wienia kréla w kaplicy Upuauta w jeden rejestr z blokiem
XIILII. Analogiczne przedstawienie w Abu Gurab" kaze
raczej oczekiwaé w tym miejscu sceny biegu rytualnego.
Przy tym wystgpujaca w dolnej czgéci bloku XIILII proce-
sja nosicieli sztandaré6w moze tworzy¢ caloé¢ z podobnym
szeregiem na blokach IX.7-13.

3. Zaproponowana przez W. Bartg lokalizacja blo-
kéw XXVLI, II, IV i V nie znajduje logicznego uzasadnie-

' Spostrzezenie to zawdzigcza autor prof. Jadwidze Lipifiskiej.

* F. W. von BISSING, H. KEES, op. cit., vol. II, pl. 13.

 GOHARY, op.cit., pl. XX-XXIL

7 K. KUHLMANN, Der Thron im alten /fg}ptm, Wiesbaden
1977, p. 75-80.

nia. Wydaje si¢, ze stanowig one czgéci jednej sceny, lub
tez réznych scen, znajdujacych si¢ na tej samej wysokoéci.
Z pewnoécig nie mogly si¢ one znajdowa¢ w tak odleglych
miejscach portalu, jak zaproponowat W. Barta.

Bez watpienia bfedna jest identyfikacja przedstawionej
na blokach IX.1-6 platformy ze schodami z kaplica Upuauta.
Zachowany na bloku IX.2 fragment tekstu 2z, a
(por. L5, XIV.1), jak tez analogiczne przed- //
stawienie w §wigtyni Echnatona w Karnaku'® $wiadcza, ze cho-
dzi tu o podest (#2:3t) dla pawilonu $wigta Sed"”. Proponowa-
ny przez autora uklad zachowanych blokéw w obrebie $cian
B i C przedstawia pl. 25 i 27.

Dekoracja $cian E i F

Wydaje si¢ by¢ uzasadniong sugestia C. C. van
Siclena', ze wigksza czgé¢ powierzchni éciany E pozosta-
wala nie dekorowana. T¢ cz¢éé éciany zastanialy otwarte
drzwi i zwykle bywata ona pozostawiana bez dekoracji,
lub dekorowana fryzami zlozonymi ze znakéw: ‘nh,
w3s i nb. Poniewaz w Tell Basta nie znaleziono blokéw
majacych tego rodzaju dekoracj¢, mozna przypuszczaé, ze
nie bylo jej na portalu Osorkona. Brak analogii dla scen
zawartych na $cianach E i F utrudnia préby ich rekon-
strukgji. Proponowany przez autora uktad zachowanych
blokéw w obrgbie écian E i F przedstawia pl. 26 i 27.

Portal Osorkona II wymaga przeprowadzenia dal-
szych badaf, przede wszystkim prac dokumentacyjnych,
co jest tym pilniejsze, ze w niesprzyjajacych warunkach at-
mosferycznych bloki (ktérych wigkszoé¢ do dzi$ znajduje
si¢ w Tell Basta) ulegaja szybkiemu wietrzeniu. Sporza-
dzenie nowej, dokladnej dokumentacji portalu umozliwi
dalsze prace nad jego rekonstrukcja i interpretacja.

'* C. C. van SICLEN, The Shadow of the Door and the Jubilee Re-
liefs of Osorkon II from Tell Basta, VA 7, 1991, p. 81-87.
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PLANSZA 20

- przerys Naville’a; b - przerys na podstawie fotografii.

1. Blok XXIII. 8:a

2. Plan portalu.
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Rejestry 13-16A. Propozycja rekonstrukcji.
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PLANSZA 22
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Zestawienie blokéw écian A i D.
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PLANSZA 25
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Zestawienie blokéw sciany B.
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Zestawienie blokéw $ciany E.
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PLANSZA 27

Zestawienie blokéw $cian C i F.



