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ZYGMUNT KRZAK

WSTEP DO CHRONOLOGII KULTURY ZELOCKIEJ

Kultura zlocka wigze sie z kilkoma eneolitycznymi kulturami Mato-
polski, totez ich wzajemna chronolocia rzuca $wiatlo na chronoloaie
grupy zlockiej i odwrotnie. Owymi kulturami sa: kultura pucharow lej-
kowatych, ceramiki promienistej, amfor kulistych, ceramiki sznurowej
i pucharéw dzwonowatych.

Kultura pucharéw lejkowatych, jesli wierzy¢ w watpliwe wyniki da-
towania radioweglowego, trwala ponad tysiac lat?', a jej schylek przy-
pada na okres, w ktorym stwierdzamy kulture amfor kulistych, kulturg
ceramiki promienistej i kulture ceramiki sznurowej. Dane do wzajemnej
chronologii kultury pucharéw i kultury amfor w Matopolsce sa nieli-
czne i niepewne. Wiecej Swiatla rzucaja dopiero materialy z ziem
osciennych. W Niemczech srodkowych, Polsce i Czechostowacji dosc¢
liczne przypadki stratygrafii poswiadczaja mlodszy wiek kultury am-
for2. Zdaniem niektérych autoréw byly one takze czeSciowo sobie

! Rozpigto$é w czasie siegajaca ponad tysiac lat posSwiadczaja dane chronologii ra-
wioweglowej. Znamy takie skrajne daty: 3406 * 200 oraz 2195 + 100 p.ne. (HL. Tho.
mas, The Archaeological Chronology of Northwestern Europe, ,Chronologies in Old
World Archaeology”, Chicago—London 1954, s. 359—360; tenze, The Archaeological
Chronology of Northern Europe, ,Chronologies...”, o. c., s. 377—378; J.D. Van der
Waals, Neolithic Disc Wheels in the Netherlands, ,Palaeohistoria”, t. 10, 1964,
s. 110). O dlugim czasie trwania kultury pucharéw mozna rowniez wnosi¢ na podsta-
wie intensywnych $ladéw osadnictwa stwierdzonych nad Kamienng i w innych regio-
nach Polski (por. Z. Krzak, Przyczynek do znajomosci osadnictwa neolitycznego
na Wyzynie Opatowskiej, ,Materialy Starozytne”, t. 10, 1964, s. 139 i nast.).

® Dane stratygrafii przytaczaja: J. Kowalczyk, Osada i cmentarzysko kultury
pucharéw lejkowatych w miejscowosci Klementowice, powiat Pulawy, ,Materialy Sta-
rozytne”, t. 1, 1949, s. 175 i 183, tabl. XCVIII; G. Mildenberger, Studien zum
mitteldeutschen Neolithikum, Leipzig 1953, s. 92, tabl. 4, s. 69—71; N. Niklassou,
Der stratygraphische Aufbau des Baalberger Hiigels bei Bernburg, des Pohlsberges bei
Latdorf und der Derfilinger Hiigels bei Kalbsrieth, ,Mannus”, t. 16, 1924, s. 54; T. Se -
dler-Wislans ki, Geneza i podstawy gospodarcze kultury amfor kulistych w Pol-
sce poéinocno-zachodniej (praca doktorska), Poznan 1960, s. 522—537; T. Wislan-
ski, Kultura amfor kulistych w Polsce polnocno-zachodme;, Wroclaw—Warszawa—
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'Ryc. 1. Ziota, pow. Sandomierz, sta- Ryc. 2. Ziota. ,Nad Wawrem". Am-
nowisko ,Nad Wawrem". Naczynie % fora z jamy nr 184. Zbiory PMA.
z jamy nr 16. Zbiory PMA. /s w.n. /s wn.

Fot. S. Biniewski Fot. S. Biniewski

wspolczesne, lecz nie znajduje to potwierdzenia na szerszym teryto-
rium 3. Najpewniejszym $wiadectwem wspolczesnosci sg znaleziska ce-
ramiki kultury amfor w jamach kultury pucharéw, poswiadczone w pa-
ru przypadkach (w poélnocno-zachodniej Polsce) 4. Z sytuacji tamtejszej
nie mozna wnosi¢ o podobnych stosunkach w Malopolsce. Natomiast
wystepowanie danych stratygraficznych o jednoznacznej wymowie na
ziemiach lezacych na poludnie, zachdd i wschéd od obszaru kultury
zZtockiej pozwala przyjaé¢, ze rowniez w Malopolsce lewobrzeznej kul-
tura amfor jest mlodsza od kultury pucharéw. A zagadnienie ich cze-
sciowej wspolczesnosci w Malopolsce uwazamy za otwarte.

W Malopoisce brak jest takze przekonywajgacych danych, umozliwia-
jacych okreslenie stosunkéw chronologicznych miedzy p6inag kulturg
pucharéw lejkowatych i kulturg ceramiki promienistej. Dane uzyskane
na obszarach osciennych wskazujg na nastepstwo ceramiki promienistej

Krakow 1966, s. 125 i nast.; V. Moucha, Die Stratigraphie des Aneolithikums an
Sldnska hora, ,L'Europe a la fin de 1'age de la pierre', Praha 1961, ryc. 19 (w ostatnim
przypadku chodzi o ceramike kultury rzywnackiej, obejmujgcej naczynia przypomina-
jace ceramike kultury amfor, stwierdzong ponad warstwa osadniczq kultury pucharow).

3T. Seidler-Wislanski, Geneza.., o. c., s. 522—537; H. Behrens, Chro-
nologie und historische Abfolge der jungsteinzeitlichen Kulturgruppen Mitteldeutsch-
lands, ,,Ausgrabungen und Funde"”, t. 3, 1958, z. 4—5, ryc. 21, s. 186—187; M. Gim-
butas, The Prehistory of Eastern Europe, Cambridge (USA) 1956, s. 146—150. W lite-
raturze mozna znalez¢ twierdzenia, jakoby wspoélczesnosé obu kultur miata byé po-
swiadczona przez formy przejsciowe. Formy takie nie maja jednoznacznej wymowy
chronologicznej, gdyz moga by¢ wyrazem zmiany stylu ceramicznego kultury pucha-
row na styl ceramiczny wilasciwy kulturze amfor.

¢T. Wislanski, Kultura.., o. c., s. 50 i nast.
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Ryc 3. Ziota. Brak dokiadnej metry. Ryc. 4. Zlota, ,Grodzisko I"”. Kubek
ki. Puchar. Zbiory PMA. ,‘/s W.n. z grobu nr 42 (354). Zbiory PMA.
Fot. S. Biniewski ’1/3 w.n.

Fot. S. Biniewski

Ryc. 5. Ziota, brak dokladnej metry- Ryc 6. Ziota, brak dokladnej metry-
ki. Naczynie szerokootworowe. Zbio- ki. Kubek z grobu nr VI. Zbiory Mu-
ry PMA. /5 w.n. zeum Swietokrzyskiego w Kielcach.

" Fot. S. Biniewski /s w.n.

Fot. S. Biniewski

po kulturze pucharéw, przy czyfn wystepowanie ceramicznych form
«przejsciowy.h", tj. laczacych w sobie cechy obu kultur, dalo nawet
niektérym autorom asumpt do sformulowania teorii o wywodzeniu sie
kultury ceramiki promienistej z kultury pucharéw lejkowatych. Nie
wnikajac w zagadnienie genezy kultury ceramiki promienistej mozna,
w Swietle danych z Moraw, Kujaw i Slaska, teze o mlodszym wieku ce-
ramiki promienistej odnie$¢ takze do obszaru Malopolski. Przypomnij-
my, ze w Czechoslowacji na stanowisku Stary Zamek, kolo Jewiszowic,

7 — Swiatowit
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warstwa kulturowa z ceramika promienista lezala nad warstwa zawie-
rajaca material kultury pucharéw °. Bliskie relacje czasowe poswiadczo-
ne sa materialami z Kujaw, gdzie odkryto ceramike lgczaca w sobie
cechy obu kultur . Mtodszy wiek ceramiki promienistej ma réwniez
poswiadcza¢ stratygrafia w Raciborzu-Ocicach na Gérnym Slasku 7.

Mtodsza od kultury pucharéw lejkowatych jest takze kultura cera-
miki sznurowej. Dane w Malopolsce sa nieliczne. W Ksigznicach Wie!-
kich, row. Kazimierza Wielka, zostaly odkryte groby krakowskiej gru-
py kultury ceramiki sznurowej zawierajace w wypetnisku zabytki kul-
tury pucharow & Wiecej danych znamy z ziem sasiednich. Liczne przy-
padki stratygrafii . wskazuja na mlodszy wiek ceramiki sznurowej
w Niemczech ?. We wspomnianych Jewiszowicach warstwa z materia-

5J. Palliardi, Die relative Chronologie der jiingeren Steinzeit in Mdahren,
. Wiener Prdahistorische Zeitschrift”, r. 1, 1914, s. 265—274.

L. Gabatowna, Archaeological investigations at Radziejéow Kujawski, ,Ar-
chaeologia Polona”, t. 4, 1962, s. 124.

7J. K. Koztowski, Zagadnienie pochodzenia i periodyzacji kultury ceramiki
promienistej, ,Sprawozdania z Posiedzen Komisji Oddzialu PAN w Krakowie"”, sty-
czen—czerwiec 1961, s. 8 i nast.

8 Groby nr III/6a’3, nr VI/1x/6, nr 1/4/1, nr 46/7, nr 46/8, nr 46/9, nr 47/10, nr 47/11,
(J. Machnik, Groby kultury ceramiki sznurowej w Ksigznicach Wielkich, pow.
Kazimierza Wielka, ,Prace Archeologiczne Komisji Archeologicznej Oddzialu PAN
w Krakowie”, nr 4, 1964, s. 341—346 oraz 348—354). Sytuacja w Ksiaznicach Wielkich
wymaga omoéwienia ze wzgledu na uznawanie w niedawnej przesziosci przez niekto-
rych autorow wspoélczesnosci grobow ,sznurowych” i osady kultury pucharow l-jko-
watych (zob. J. Machnik, Groby.., o.c. s. 262 i nast. oraz Z. Krzak, Kultura
zlocka, ,Sprawozdania z posiedzen Komisji Oddzialu PAN w Krakowie"”, styczen—czer-
gicznej sznurowych naczyn ksiaznickich z naczyniami kultury pucharéw lejkowatych,
zwroémy uwage na dane stratygrafii. Ot6z w publikacji materiatow z Ksigznic Wiel-
kich nie znajdujemy zadnych przekonujacych danych poswiadczajacych ewentualne
zalozenie grobow w obrebie zamieszkalej osady, albo zalozenie grobow w bardzo
krotkim czasie po opuszczeniu osady. Groby zostaly odkryte w obrebie i obok jarm
osadniczych, a ich lokalizacja w réznych miejscach jam osadniczych nie posiada cech
prawidlowosci. Watpliwosé wzbudzaja groby Nr 46/7, 46/8 i 46/9, gdyz znajduja sie
przy skraju duzej jamy, co sugeruje, ze mamy tu przyklad wykorzystania przez ,sznu-
rowcoéw” opuszczonej, dostrzezonej przez nich w terenie, jamy osadniczej kultury
pucharow lejkowatych. Zbyt schematyczna i pozbawiona dokladnej charakterystyki
wypelniska jamy dokumentacja nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygnigcie sprawy.
Wymowniejszych danych dostarcza wypetnisko grobow polozonych poza jamami.
W ziemi zapelniajacej krypty i szybiki znajdowaly sie drobne zabytki osadnicze kul-
tury pucharow lejkowatych i kultury ceramiki promienistej. W publikacji J. Mach-
nika domieszki kultury pucharé6w mozna rozpozna¢é w grobach nr II1/6a/3, V1/1x/6,
a w jamie nr 47 zabytki tej kultury lezaly zaré6wno pod, jak i nad grobami ,sznuro-
wymi”, co wyraznie wskazuje, ze groby zostaly zalozone na terenie porzuconych i na-
wet juz zasypanych jam. O domieszkach w innych grobach niewiele mozna powie-



3 Ryc. 8—19. Ziota, ,Nad Wawrem'. Naczynia z grobu nr 14 reprezentujacego starsze
stadium kultury zlockiej: 8 — amfora nr 17, 9 — amforka nr 13, 10 — amforka nr 9,
11 — amfora nr 18, 12 — misa nr 11, 13 — misa nr 8, 14 — puchar nr 19, 15 — pu-
charek nr 15, 16 — pucharek nr 2, 17 — kubek nr 14, 18 — naczynie wbrkowate
nr 12, 19 — naczynie szerokootworowe nr 10. Zbiory PMA. 8, 11, 12, 18 — /3,
9, 15 — /3, 10— %5, 13 — Y4, 14 — 3/4, 16 — Y5, 17 — T/3, 19 — Y5 w.n.
Fot. S. Biniewski
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yc. 7. Ziota, ,Nad Wawrem". Grob nr 14. Archiwum PMA; reproduk. S. Biniewski.
bjasnienie numeracji naczyn. 1 — naczynie (zagin.), 2 — pucharek, 8 — misa, 9 —
nforka, 10 — naczynie szerokootworowe, 11 — misa, 12 — naczynie workowate,
— amforka, 14 — kubek z ,ansa lunata”, 15 — pucharek (naczynia 13, 14, 15 znaj-
waly sie w naczyniu 12), 16 — puchar (zagin.), 17 — amfora, 18 — amfora,
19 — puchar.

»sznurowym' lezala ponad warstwa kulturowa kultury pucharéow'®.
zne groby ,,sznurowe' w Nosocicach, pow. glogowski, podobno byly
opane w osade kultury pucharéw, a w Raciborzu-Ocicach na Gornym
sku stratygrafia jam i rowoéw osadniczych ma zaswiadcza¢ mlodszy
k dla péznych materiatéow ,,sznurowych' 1. Niektorzy autorzy przy-

e, gdyz w opracowaniu nie ma dokladnego opisu, ani ilustracji umozliwiajacych
yczng ocene okreslen kulturowych podanych przez autora.

e wzgledu na brak publikacji materialdow z nasypow kurhanow sznurowych w Ma-
blsce wschodniej nie przytaczamy tu informacji o rzekomych domieszkach zabyt-
y kultury pucharéow lejkowatych w nasypach.

G. Mildenberger, Studien.., o. c.,, s. 92, tabl. 4, s. 62—69; H. Behrens,
- Iyc. 21, s. 186—187; N. Niklasson, o. c, s. 54.

J. Palliardi, Die relative Chronologie..., o. c., s. 265—274.

W. Sarnowska, Wyniki prac ratowniczych przeprowadzonych w 1950 r.
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Ryc. 20. Ziota, ,Nad Wawrem". Gréb nr 4. Archiwum PMA; reproduk. S. Biniewski.

Objasnienie numeracji naczyn: 11 — kubek, 12 — naczynie (zagin), 13 — miseczka,

14 — misa (zagin.), 15 — naczynie (zagin.), 16 — naczynie szerokootworowe (zagin.),

17 — czarka, 18 — amforka (zagin.), 19 — misa, 20 — puchar, 21 i 22 — amfory,
23 i 24 misy, 25 — amfora.

puszczaja jednak, Ze najstarsze zespoly sznurowe sg wspolczesne poz-
nej kulturze pucharéw lejkowatych 2. Jako jedyny, niewatpliwy dowéd
mo7na tu przytoczy¢ gréb skrzynkowy w Schraplau, w Niemczech, gdzie
obok szkieletu lezaly dwa naczynia, jedno kultury walternienburskiej
i jedno kultury ceramiki sznurowej!?. Kulture ceramiki sznurowej
w Malopolsce mozna wiec uzna¢ za miodsza od kultury pucharéw, lecz
niejasno przedstawiaja sie relacje miedzy p6zna kulturg pucharéw a naj-
starszg ceramika sznurowaq. Nizej przekonamy sie, ze groby kultury
zlockiej, a zwlaszcza grob mr 14 ze Zlotej, poswiadczaja, moéwigc ostroz-

w Nosocicach w pow. glogowskim, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 10, 1958, s. 206;
J. K. Koztowski, Zagadnienie.., o. c., s. 8 nast. Korzystamy tu z ogolnych relacji
autorow. W cytowanych pracach material nie jest opisany.

12 G. Mildenberger, Studien.., o.c., s. 92, tabl. 4; H. Behrens, Chronolo-
gie..., 0. c., ryc. 21, s. 186—187.

13 W. Schulz Ein wichtiger schnurkeramischer Grabfund aus Mitteldeutschland,
+Altschlesien”, t. 5, 1934, s. 37.



Ryc. 21—30. Ziota, ,Nad Wawrem'. Naczynia z grobu nr 4 reprezentujagcego miodsze
stadium kultury zlockiej: 21 — amfora nr 21, 22 — amfora nr 25, 23 — amfora nr 22,
24 — misa nr 23, 25 — misa nr 24, 26 — misa nr 19 27 — miseczka nr 13, 28 — pu-
char nr 20, 29 — czarka nr 17, 30 — kubek nr-11. Zbiory PMA. 21—23, 25, 26 — /3,

24, 2729 — /3, 30 — ¥/s w.n. Fot. S. Biniewski
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nie, bliskie stosunki czasowe miedzy obu kulturami, lecz nie pozwalajg
okresli¢, czy istotnie chodzi o wspodlczesnosé dwéch odrebnych kultur,
czy tez mamy tu do czynienia z przezytkami kultury pucharéw.

Posiadamy nader nikle dane o kulturze ceramiki promienistej i kultu-
rze ceramiki sznurowej. W grobach ,sznurowej” grupy krakowskiej
w Ksigznicach Wielkich wystapily jako mechaniczne domieszki, oprécz
zabytkéw kultury pucharéw lejkowatych, takze skorupy ceramiki pro-
mienistej . Podobno analogiczne zjawisko zostalo stwierdzone w grobie
niszowym nieokreslonej kultury w Zeslawicach, pow. krakowski 15, Poz-
ny wiek ceramiki sznurowej poza Malopolska potwierdzajg, podobnie
jak dla kultury pucharéw lejkowatych, wyzej wspomniane stanowiska
w Jewiszowicach i Raciborzu-Ocicach, a nadto w Tuszymicach, w Cze-
chostowacji, gdzie w wypelnisku grobu ,sznurowego” znaleziono luzne
zabytki m. in. , pucharowo-promieniste” 6. Mlodszy wiek ceramiki sznu-
rowej potwierdzaja stanowiska z terenu Wegier 7. Relacje czasowe
miedzy tymi kulturami zasluguja na baczniejsza uwage. Ze wzgledu na
wykazang nizej wspolczesnos¢ kultury amfor i kultury ceramiki pro-
mienistej, oraz, z drugiej strony, kultury amfor i starszej ceramiki sznu-
rowej nalezy przypuszczac, ze wczesna kultura ceramiki sznurowej byta
czeSciowo wspoiczesna kulturze ceramiki promienistej. Powyzsze uvwa-
gi niewiele wyjasniaja, gdyz wobec dluoiego trwania kultury ceramiki .
~sznurowei'’ nalezaloby zwrodci¢ uwage na to, ktére czasowo-przestrzen-
ne zespoty ,sznurowe" dostarczyly przyczynk*w do relacii z ceramika
promienista. Materialy matopolskie wskazuja na mozliwos¢ trwania kul-
tury ceramiki promienistej jeszcze w okresie bliskim powstania form
typu chlopicko-weselskiego o wyraznie p6éznym wieku. Wskazowka sa
tu kubeczki zdobione promienistymi motywami zlobkowymi w kulturze
ceramiki promienistej, a sznurowymi — w kulturze ceramiki sznurowej.
Lecz takie odosobnione dane typologiczne maja mala wartosé dla ustalen
chronologicznych 18,

4J. Machnik, Groby.. o. c, s. 341—342, tabl. I, ryc. 1—6; tabl. V, ryc. 3
i ewentualnie inne. W pracy tej domieszki takie mozna wyrozni¢ dla grobu nr I/4.
O innych grobach nie da sie tego powiedzie¢ ze wzgledu na brak ilustracji.

5S. Zemetka, Groby kultury ceramiki promienistej i sznurowej w Zeslawi-
cach, pow, Krakéw (Nowa Huta), ,Materialy Archeologiczne”, t. 1, 1959, s. 82 i 85.
Zrozumialy zapewne z powodu niklej ilosci domieszek brak ilustracji dla materiatu
Z wypelniska uniemozliwia skontrolowanie okreslenia danego przez autora.

E. Neustupny, Hrob z Tufimic a nektere problemy kultur se Jiiirovou ke-
ramikou, ,Archeologické pamétky”, t. 56, 1965, nr 2, s. 396, ryc. 5:1, 2, 10.

17J. Banner, Die Péceler Kultur, Budapest 1956, s. 223—237.

8 Jako najbardziej zbiezne mozna przytoczyé kubeczki: dla kultury ceramikisznu-
rowej — ze Slgska, Malopolski i Stowacji (J. Machnik, Groby.., o. c., s. 4,
'yc. a, d, g.; V. Budinsky-Xri¢ka, Grdberfeld der spiten schnurkeramischen
Kultur in Veselé, ,Slovenska Archeologia”, t. 13, 1965, z. 1, tabl. VII, ryc. 8; tabl. X,
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Kultura amfor kulistych byla wspoéiczesna kulturze ceramiki promie-
nistej. Stwierdzenie to opiera si¢ na danych natury ogolnej i danych
konkretnych. Jesli bowiem w poprzednich ustgepach stwierdzono, ze obie
kultury sa miodsze od kultury pucharéw, a takze ze maja formy bardzo
zblizone do kultury pucharéw uznawane przez niektérych autorow za
wprzejsciowe”, co jeszcze bardziej uscisla ich blisko$¢ czasowg, to nalezy
uzna¢ za bardzo prawdopodobne, ze sa sobie przynajmniej czesciowo
wspolczesne. Wniosek ten wymaga potwierdzenia przez dane rzeczowe.
Jak dotad jedynym takim $wiadectwem w Malopolsce jest jama osadni-
cza kultury amfor w Zlotej zawierajaca typowe naczynie kultury cera-
miki promienistej !°. Znalezisko to, dotychczas znane tylko z lakonicznej
wzmianki, wymaga kroétkiego omowienia.

Na stanowisku ,,Nad Wawrem" w Zlotej, wsrod dziesigtkow jam osa-
dniczych kultury amfor, znajduje sie jama o mniej wiecej kwadratowym
zarysie, dlugosci boku okolo 200 cm i glebokosci 90 cm, zawierajaca
zabytki dwoéch kultur. Stwierdzono w niej ponad 300 przedmiotéw,
w tym okolo 250 ulamkow ceramiki, na ktéra skladaja sie skorupy
z naczyn kultury amfor o ksztaltach i motywach zdobniczych przypomi-
najacych ceramike z grobéw skrzynkowych badz brukowanych tej kul-
tury w Matlopolsce, rozbite naczynie kultury ceramiki promienistej oraz
kilkanascie innych zabytkéw, jak krzemienie, kamienie, kosci, muszle,
polepa. Ze wzgledu na zbyt lakoniczny spis zabytkéw w dokumentach
wykopaliskowych, nie mamy pewnosci, czy zachowany do dzi§ w zbio-
rach material obejmuje wszystkie przedmioty znalezione w jamie. Nie
istnieja jednak zadne dane, ktére podwazalyby wiarygodnos¢ zespohi.
Najwieksza warto$¢ posiada plan zawartosci jamy. Widzimy na nim
mniej wiecej czworokatne skupisko zabytkéw, na ktore skladaja sie
wy7zej wymienione przedmioty, a przede wszystkim ceramika: we wscho-
dnim rogu jamy lezy, wyraznie narysowane, rozbite naczynie z orna-
mentem promienistym (ryc. 1), a w pozostalych miejscach — skorupy
kult-ry amfor kulistych rozmieszczone tak, ze wespél z naczyniem ,,pro-
mienistym' jakby wyznaczaja regularne brzegi jamy. Skorupy kultury
amfor leza takze obok naczynia i pod nim. Wystepowanie innych, po-
jedynczych skorup ,,promienistych” nie jest poswiadczone, podejrzenie
nasuwa tylko jeden przedmiot, ktéry zostal okreslony przez autora no-

ryc. 7; tabl. VI, ryc. 15 i in.), a dla kultury ceramiki promienistej — z Czech (M. Z a-
potocky, Konvice a erpdky kultury s kanelovanou keramikou v Ceskem eneo-
litu, ,Sbornik praci k poéte 60. narozenin akademika Jana Filipa”, Praha 1959, s. 25
i nast.

1 Zbjory i archiwum PMA w Warszawie. Jama nr 16. Wzmianke o jamie i rysu-
nek naczynia opublicowat J. Zurowski, Problem kultury ceramiki promienistej,
~Wiadomosci Archeologiczne”, t. 12, 1933, s. 161—162, ryc. 23.
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tatek jako ,kawalek skaly zielonkawej, wygladzony, przypominajacy
siekierke', co nasuwa na mysl charakterystyczne, asymetryczne sie-
kierki kultur wstegowych. Sumujgc: przytoczony dowéd wspoéiczesnosci
nalezy uzna¢ za niezbyt pewny. Na calkowita pewnos$¢ nie pozwalaja
bowiem zbyt schematyczne dane w notatkach polowych. Wspélczesnoss
owych kultur w jamie daloby si¢ wykaza¢ woéwczas, gdyby nawet i tak
uproszczone dane poswiadczyly w Zlotej podobny fakt wigcej niz jeden
raz. Tym niemniej oméwiony obiekt w polgczeniu z poprzednim wnio-
skiem o charakterze ogélniejszym daje przyczynki do wzajemnej chro-
nologii kultur.

Na szczeg6lna uwage zasluguja relacje miedzy kultura amfor kuli-
stych i kulturg ceramiki sznurowej. W Zlotej udalo si¢ w osmiu przy-
padkach stwierdzi¢ wystepowanie drobnych domieszek kultury amfor
i kultury zlockiej w jamach i grobach z materialem typu chtopicko-we-
selskiego i kultury mierzanowickiej, co mimo domniemanej niepewno-
$ci niektorych przypadkéw mozna uwaza¢ za odbicie danych tereno-
wych 20, Dane te niewiele wnosza do zagadnienia chronologii, gdyz
o wykluczaniu sie kultury amfor i wczesnobrazowych grup 'sznuro-
wych” wiadomo skadinad. Istotniejsze jest okreslenie relacji miedzy
kulturg amfor a starszymi zespolami ,sznurowymi' i grupa krakowska
kultury ceramiki sznurowej, ktore mozna czesSciowo synchronizowac
z kultura amfor. Przytoczymy dane nieliczne, lecz pewne.

W Ziotej w czterech jamach osadniczych kultury amfor (nr 49, 169,
184 i 354 na stanowisku ,Nad Wawrem') wystapily utamki amfor typu
turynskiero, przy czym w trzech przypadkach byly to skorupy bardzo
nieliczne badz pojedyncze, a w jednym — prawie calte naczynie ?!. Obe-
cnos¢ owej ,sznurowej” amfory turynskiej jest poswiadczona notatka-
mi polowymi i fotografia, przy czym warunki znalezienia wskazujg na
jej wspoltczesnos¢ z ceramika kultury amfor. W innym przypadku uta-
mek amfory trrynskiej znajduje potwierdzenie w notatkach polowych.
Dla dwoch jam brak takiego potwierdzenia w notatkach, lecz zwigzek
(fraomentéw) amfor turynskich z jamami jest uzasadniony innymi da-
nymi: mianowicie, az w trzech przypadkach (nalezy tu takze wzmian-
kowany przypadek majacy swiadectwo fotograficzne) fragmenty amfor
turynskich towarzysza zabytkom tworzacym okreslong serie materialow
kultury amfor kulistych, obejmujaca podobne formy naczyn, a nawia-
zujaca z kolei do okreslonej serii chronologicznej grobéw kultury zlo-
ckiej. Innym wreszcie przyczynkiem jest ulamek amfory turynskiej zna-
leziony w grobie kultury zlockiej w Kamieniu Plebanskim, pow. san-

20 Zbiory PMA. Sag to groby i jamy nr 131, 139 i 153 na Grodzisku II, nr 38, 52,
124 i 255 Nad Wawrem, nr 442 na Grodzisku L
21 Zbiory PMA.
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domierski ?2, nalezacym do tej samej serii kulturowej, co i wspomniane
jamy kultury amfor ze Zlotej. Nalezy wykluczy¢, iz utamki amfor tu-
rynskich dostaly sie¢ do ceramiki kultury amfor kulistych przypadkowo,
np. podczas przechowywania ich w okresie wojennym w muzeum, co
istotnie dotyczy niektérych materialow ze Zlotej. Dla amfor turynskich
bowiem trzeba to uzna¢ wrecz za nieprawdopodobne, gdyz jest ich kil-
- ka i przypadek nie mogl sprawi¢ umieszczenia prawie wszystkich
eczemplarzy w jamach okreslonej, jednorodnej podgrupy kultury
amfor kulistych; jest to tym bardziej nieprawdopodobne, ze wsrod dzie-
si? (kOW tysiecy przedmiotéw ze Zlotej owe ulamki amfor turyhskich sa
jedynymi egzemplarzami w swoim rodzaju 2. Nie bierzemy tu w rachu-
be catych amfor turynskich z grobéw kultury zlockiej, z ktérych zadna
nie nawiazuje do omawianych amfor ani szczeg6tami zdobienia, ani ce-
chami technologicznymi. Tak wigc w jednym przypadku (ryc. 2) amfore
turynska mozna synchronizowa¢ z kultura amfor kulistych, natomiast
fragmenty z pozostalych jam moga by¢ albo jamom wspélczesne, albo,
w razie uznania ich za domieszke mechaniczng, od nich starsze. Oma-
wiane amfory turynskie maja charakterystyczna forms: olbrzymi, peg-
katy brzusiec zaopatrzony w cylindryczna szyjke zdobiona arubymi
ztobkami. Ucha masywne, czasami karbowane. Gérna czgs¢ brzvsca jest
zdobiona pasmami zlozonymi z linii zZtobkowanych. Wyraznie odbieaaig
one cechami technologicznymi od ceramiki kultury amfor kulistych
z jam, w ktérych je znaleziono. Relacje chronoloriczne miedzy kulturg
amfor a sznurowa grupa krakowska sa okreslone przez nastepujace
dane.

W Stoku, pow. pvlawski, w grobie kultury amfor kulistych nr 1, po-
srodku kilkuprzedmiotowego inwentarza tej kultury, znalazly sie dwa
narzedzia charakterystyczne dla kultury ceramiki sznurowej: siekiera
i grocik 24, Nie ma powodu watpi¢ w ich zwiagzek z orobem, odyz oba
przedmioty sa zaznaczone na opublikowanym planiku. Ze wzrledu na
duze znaczenie faktu nalezy dokladniej uzasadni¢ krlturowa klasyfika-
cje znalezisk. W grobie tym zostaly znalezione, oprécz naczyn i innych
przedmiotéw, trzy siekiery z krzemienia pasiastego. Dwie z nich to ty-
powe, symetryczne ostrza o klinowatym ksztalcie, polerowane niemal
na wszystkich bokach, bez trudnosci dajace sie zaliczy¢ do siekier po-

2 J Kowalczyk, Cmentarzysko zlockiej grupy kultury ceramiki sznurowej
w Kamieniu pod Sandomierzem, ,,Annales. UMC-S", t. II, 4, sec. F, 1947, skorupa na
ryc. 9 z grobu nr 2.

2 Nalezy liczy¢ sie z tym, Zze mogly nie zostaé przez autora rozpoznane jedynie
drobne, niezdobione ulamki amfor turynskich.

#S. Nosek, Civilisation des amphores spheriques, ,Inventaria Archaeologica”,
fasc. XII, 1964, tabl. 67(1), ryc. 1 i 9; tenze, Kultura amfor kulistych na Lubel-
szczyZnie, ,,Annales UMC-S", t. V. 3, sec. F. 1950, s. 104 (bez ryc.).



WSTEP DO CHRONOLOGII KULTURY ZLOCKIEJ 105

5

spolitych w grobach kultury amfor. Trzecia siekiera jest odmienna od
siekier megalitycznych, posiada natomiast najblizsze odpowiedniki
w kulturze ceramiki sznurowej w Malopolsce 2>. Wspdlnymi cechami
stylistycmmi sq: krzywa sylwetka narzedzia tak w rzucie frontowym
jak i bocznym, boki ogodlnie wgiete, krzywe, wyraznie podkreslajace
poszerzenie ostrza, wygladzenie ograniczone do partii przy ostrzu?e.
Z kolei grocik sercowaty nie jest narzedziem charakterystycznym dla
kultury amfor, znany jest natomiast w kulturze ceramiki sznurowej 7.

W grobie niszowym nr XXIII kultury ceramiki sznurowej w Sambor-
cu, pow. sandomierski, stwierdzamy obok puchara esowatego siekierke
z krzemienia pasiastego wykonang tak, jak typowe siekierki z grobow
megalitycznych, a wiec czworoscienng, szeroka, o prawie prostych bo-
kach, zagladzong na czterech sciankach ?® — forma w .grobach sznuro-
wych nalezaca do rzadkosci lub wprost wyjatkowa. Znalezisko to we-
sp6l z grobem stockim dowodzi blizej nie okreslonych zwigzké v god-
nych przesledzenia w oparciu o gruntowniejsze studia.

Na stanowisku ,Nad Wawrem' w Zlotej jama nr 71 kultury amfor
kulistych byla wspoéiczesna pochéwkowi wyposazonemu m. in. w sie-
kierke z krzemienia $wieciechowskiego typu ,sznurowego'. Pochéwek
byt jednostkowy. Cze$¢ wyposazenia grobowego, w tym takze naczynie,
zacinela, co nie pozwala pewnie okresli¢ przynaleznosci kulturowej
grobu. Gréb ten tworzyt zwarty kompleks z jama wypekniona olbrzy-
mia iloscig materiatu kultury amfor kulistych, przy czym analiza wypet-
niska agrobu j jemy oraz planigrafia obiektéw wskazuja na jednoczes-
nos$¢ ich powstania i zasypania ?*. Wspomniana siekierka reprezentuje

%5 J Machnik, Studia nad kullurq ceramiki sznurowej w Malopolsce, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1965, tabl. I, ryc. c; tabl. III, ryc. d; tabl. VII, ryc. d;
tabl. XXXIV, ryc. 6, 7; Z. Krzak, Cmentarzysko kultury zlockiej na slanowisku
..Grodzisko II" we wsi Zlota, pow. Sandomierz, ,Archeologia Polski”, t. 2 1958, z. 2.
ryc. 29, a. Takze siekiera nr V z grobu nr 90 Nad Wawrem w Ziotej (zob. zbiory
PMA). Zbiezno$¢ stylu mozna stwierdzi¢c nawet mimo braku naturalistycznych rysun-
kéow w niektorych przytoczonych pracach. Zob. tez publikacje materialow z Ksiaznic
Wielkich (J. Machnik, Groby.., o. c, tabl. I, ryc. 6, 9, 13; tabl. II, ryc. 8. 9, 14;
tabl. III, ryc. 3; tabl. IV, ryc. 5).

% W publikacji z 1955 r., nie zawierajacej ilustracji, S. Nosek napisat o siekierce,
ze jest niewykonczona. W pracy tegoz autora z 1964 r. znajdujemy rysunek, ktory
mimo schematyczno$ci pozwala domysli¢c sie istnienia przy ostrzu partii zagladzonej
w miejscu, gdzie rysownik nie zamiescit zadnych kresek. Obie prace cytujemy wyzej.

27 J., Machnik, Studia., o. c, tabl. II, ryc. d; tabl. IX, ryc. d; tabl. XV,
ryc. f i in. 3

% Zbiory IHKM PAN w Krakowie. Niepublikowane materialy z wykopalisk w 1965 r.
Grob i siekiere mialem okazje ogladaé in , situ” w czasie eksploracji. Za umozliwienie
mi poznania owych materialow skladam podzigkowanie milym kolezankom z Krakowa.

® Zbiory PMA. Przytoczenie analizy wymagaloby zaprezentowania czytelnikowi
takze dokladnego opisu materialow, co wykraczaloby poza zakres artykulu.
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" jedna z odmian siekier »sznurowych” w Malopolsce 3, a mianowicie typ
czworoscienny, krepy, o grubym, prawie kwadratowym obuszku, bokach
prawie prostych, asymetrycznym, jakby nieco zwisajacym ostrzu, z gta-
dzeniem silnym przy ostrzu, a stabszym w pozostatych partiach, tak ze
wida¢ niezagladzone negatywy retuszu powierzchniowego.

Przytoczone trzy sytuacje wskazuja na wspoélczesnosé kultury amfor
i grupy krakowskiej kultury ceramiki sznurowej. Celowo pomijamy tu
rozwazania nad tym, jakie zespoly kulturowe sa tu sobie wspoélczesne,
gdyz wykracza to poza ramy niniejszej pracy.

Dalszego przyczynku dostarczaja znaleziska w Zlotej: grob kultury
zlockiej nr 296 i gréb grupy krakowskiej nr 297 na stanowisku , Nad
Wawrem" 3!, Grob zlocki byt zalozony obok wejscia do krypty grobu
~Sznurowego'’, co wyznacza starszy wiek dla grobu niszowego.

W grobie arupy krakowskiej nr 90 ,Nad Wawrem' w Zlotej lezaly
rozrzucone miedzy kos$¢mi szkieletu i obok nég skorupy kultury amfor
kulistych zdobione ornamentem sznurowym oraz ornamentem sznuro-
wym i stempelkowym 32. Lokalizacja skorup w obrebie szkieletu jest
po¢wiadczona w notatkach polowych. Gréb ,sznurowy” zawieral narze-
dzia kosciane i krzemienne oraz puchar sznurowy 3.

W grobie grupy krakowskiej nr 232 ,Nad Wawrem" w Zlotej row-
niez znajdowaly si¢ rozrzucone obok szkieletu i wéréd inwentarza ,,sznu-
rowego” drobne skorupki kultury amfor, w tym m. in. ptaskie ucho ko-
lankowate, brzeg naczynia z ornamentem pojedynczych linii sznuro-
wych i ulamki jakby naczyn szerokootworowych bez ornamentu. Nie
jest wykluczone, ze niektore skorupy, oprocz rozpoznanej kultury am-
for kulistych, nalezaly do kultury zlockiej, co trudno rozstrzygna¢ ze
wzoledu na silng zbiezno$¢ ceramiki obu kultur. Szkielet byt wyposa-
zony w narzedzia krzemienne i puchar sznurowy takiego ksztaltu jak
naciynie z grobu nr 90 wspomnianego powyzej 34,

Z kolei w Samborcu, pow. sandomierski, w dwoéch grobach kultury
ceramiki sznurowej, nr 1(2) i 3(4), zostaly stwierdzone jako domieszki
wypelniska drobne skorupy przypominajace badz to ceramike blizej nie

% J Machnik, Groby.., o.c., tabl. II, ryc. 9; tenze, Studia.., o. c., tabl 1I,
ryc. 2d; tabl. XTV, ryc. 1c. Takze siekiera nr VI z grobu nr 90 Nad Wawrem w Zlo-
tej (zbiory PMA). .

31 Z Krzak, II materialy do znajomosci kultury zlockiej (praca przygotowana
do druku), ITHKM PAN w Warszawie, groby nr 296 i 297.

3 Zbiory PMA. Material niepublikowany. Chodzi o skorupy nr II i XVL

33 Rysunek puchara znajduje si¢ w pracy J. Machnika, Studia.., o. c., tabl
XXVII, ryc. 6. '

34 Zbiory PMA. Material niepublikowany.



WSTEP DO CHRONOLOGII KULTURY ZLOCKIEJ 107

okreslonej grupy sznurowej, badz to kultury amfor, badz tez kultury
ztockiej 3%,

Stratygrafia kurhanu w Rosiejowie, pow. pificzowski, okresla z kolei
stosunek kultury ceramiki sznurowej do kultury trzcinieckiej datowa-
nej na epoke brazu. Odkryto tu groby grupy krakowskiej ponizej na-
sypu kurhanu trzcinieckiego 3¢. :

Powyzsze dane wyznaczaja czas trwania grupy krakowskiej na okres
czeSciowo wspolczesny kulturze amfor kulistych i kulturze ztockiej oraz
okres po kulturze amfor i kulturze zlockiej.

Roéwniez na ziemiach osciennych kultura ceramiki sznurowej jest
zjawiskiem péznym, lecz i tam jej poczatki sa wspolczesne kulturze
amfor kulistych. Wymownych danych dostarcza stratyarafia w Niem-
czech srodkowych, gdzie dwukrotnie udalo sie stwierdzi¢ nastepstwo
kultury ceramiki sznurowej po kulturze amfor kulistych, a dwa przy-
padki byly odwrotne %7. Natomiast gérna, wczesnobrazowa date kultury
ceramiki sznurowej poswiadczaja tam relacje z kultura unietycka .
Weczesnobrazowa metryke maja takze stowackie i poludniowo-polskie
zespoly typu chlopicko-weselskiego 3* oraz nadbuzanska grupa strzy-
zowska %%, co jeszcze silniej potwierdza ewentualne przetrwanie w atab
wczesnej epoki brazu takze zespoldw ,,sznurowych” w lewobrzeznej Ma-
topolsce. Ciekawe, ze p6zna metryka pucharkéw doniczkowatych jest
poswiadczona danymi straty~raficznymi w Danii 4. Nie wnikajac w za-
gadnienie synchronizacji zespclow sznurowych na tak oddalonych ob-
szarach jak Polska, Niemcy i Dania mozna jednak wnosi¢ o podobnej
tendencji przemiany niektérych form ceramicznych.

Z kolei wyro6zniona przez J. Machnika chloricko-weselska aru-
pa kultury ceramiki sznurowei wiaze sie z bardzo péznym etapem cyklu
sznurowego Malopolski. W Zlotej na ,Grodzisku II"” brukowany gréb

% J, Marciniak, Materialy neolityczne z Zukowa, pow. Sandomierz, ,Mate-
rialy Archeologiczne”, t. 2, 1960, tabl. III, ryc. 1—10, tabl. VI, ryc.2—4, 6. Dokladniej-
sze okres$lenie domieszek na podstawie rysunku nie wydaje si¢ mozliwe ze wzgleda
na zlozony, wielokulturowy charakter ceramiki zlockiej.

% T. Reyman, Dokumentarvczne wartosci odkryé w kopcu wschodnim w Ro-
siejowie, w pow. pificzowskim, ,Slavia Antiqua”, t. 1, 1948, s. 42 i nast. :

3 G. Mildenberger, Studien.. o. c., s. 23—26, 40, 43, 62—&69.

¥ G. Mildenberger, o.c., s. 67—68.

% J. Machnik, Uwagi o zwigzkach kultury ceramiki sznurowej z kulturq try-
polskq, ,Sprawozdania z Posiedzen Komisji Oddzialu PAN w Krakowie"”, styczen—
czerwiec 1963, s. 39 i nast.

9 J Machnik, Studia.., o. c., ryc. 5.

41 Por. wyniki S. Miillera z 1898 r. Przytacza je J. EE Forssander, Dieschwe-
dische Bootaxtkultur und ihre kontinentaleuropdischen Voraussetzungen, Lund 1933,
s. 123—127.



. 1_08 ZYGMUNT KRZAK

kultury zlockiej zostal przeciety przez gréb typu chlopicko-weselskie-
go *2. Jej pézny wiek poswiadczaja takze dane z terenu Czechoslowa-
cji 3, Jednak najwyrazniej wida¢ to, na co zwrécit uwage J. Mach-
nik, w silnej zbieznosci ceramiki typu chlopicko-weselskieqo z cera-
mika kultury pucharéw dzwonowatych 4, ktéra w $wietle danych z Ma-
fopolski, Czechostowacji i Niemiec nalezy do zjawisk péznoeneolitycz-
nych, bliskich wczesnej epoce brazu. Totez dane chronologii kultury pu-
charéw dzwonowatych w pewnym sensie odnoszg sie takze do grupy
chlopicko-weselskiej.

Przyczynki do chronologii kultury pucharéw dzwonowatych w Matlo-
polsce sa nieliczne. W crobach tej kultury w Zlotej odkryto obok szkie-
letu w jednym przypadku — skorupe kultury zlockiej*’, w drugim —
ulamek puchara kuvltury pucharéw lejkowatych 4. Wiecej danych znaj-
dujemy na ziemiach osciennych, m. in. w Niemczech i Czechoslowacji.
gdzie kultura ta jest synchronizowana z péznymi fazami ceramiki sznu-
rowej 47,

Powyzsze przyczynki chronologiczne dla Malopolski mozna przed-
stawi¢ w nastepujacym schemacie, na ktérym odcinki zaznaczone
linig ciggla oznaczaja relacje dotychczas poswiadczone, a linie przery-
wane — relacje nie okreslone, wymagajace wyjasnienia i ewentualnie
albo skrocenia, albo wydluzenia 8.

2 7 Krzak, Cmentarzysko.., o. c., s. 352—353, ryc. 22. Zdjecie jest wydruko-
wane niewyraznie. Dopiero oryginalna fotografia pozwala stwierdzi¢, Zze w grobie
gérnym nr 12(34a), na szkielecie lezalo, obecnie zaginione, naczynko w ksztalcie kub-
ka typu weselskiego. Za taka klasyfikacja przemawia tez promienisty ornament sznu-
rowy, o ktérym jest wzmianka w ovisie grobu (por. s. 352 cytowanej pracy). Na-
czynko to ma analogie w kubku kultury pucharéw dzwonowatych z Blazowic w Cze-
chostowacji (J. Machnik, Studia.., o. c., ryc. 4:7, s. 141—142).

4 V. Budinsky-Kri¢ka podaje, ze w grobie nr 37 w miejscowosci Veselé znalezio-
no wczesnobragzowa skorupe, ktéra mozna uzna¢ zo domieszke mechaniczng. W gro-
bie ntr 4 w Sudomierzycach znaleziono kubek nawiazujgcy do ceramiki przeduniety-
ckiej (V. Budinsky-Kri¢ka, o.c, s. 88 i 89).

4 J Machnik, Uwaygi.., o. c., s. 6.

4 Grob nr 381 Nad Wawrem w Ziotej. Zbiory PMA. Znalezisko jest pewnie po-
Swiadczone w dokumentacji polowej.

4 J. Zurowski, Pierwsze $lady kultury pucharéw dzwonowatych w Polsce,
~Wiadomosci Archeologiczne”, t. 11, 1932, s. 123.

4% G. Mildenberger, Studien.. o. c., s. 94, tabl. 4; H. Behrens, Chro-
nologie..., o. ¢, ryc. 21, s. 186—187; V. Budinsky-Kriéka, o. c, s. 88—89,

4 Do odtworzenia chronologii kultur matopolskich nie zostaly wykorzystane z lite-
ratury informacje, w ktérych nie da sie skontrolowaé danych przytoczonych przez
autorow. Np. Z. Krzak o grobie nr 18(246) ze Ziotej pisze, ze w jego wypelnisku
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Pozycje kultury zlockiej na powyzszym schemacie wyznaczaja ele-
menty kultury pucharéw lejkowatych oraz kvltury pucharéw dzwono-
watych i grupy chlopicko-weselskiej. Jej zwiazki z tymi kulturami naj-
wyrazniej poswiadcza ceramika.

Z kultura pucharéw lejkowatych wiaza ja nastgpujace formy naczyn:

znaleziono m. in. skorupy z naczyn workowatych kultury pucharéw lejkowatyc
lecz nie da si¢ tego skontrolowaé w publikacji, gdyz autor nie zamiescit ilustraciji;
bylyby-one niezbedne do upewnienia sie czy nie sa to np. skorupy kultury ceramiki
promienistej albo kultury zlockiej, w ktérych rowniez wystepowaly naczynia worko-
wate; wowczas mozliwe byloby okreslenie, z jaka ewentualnie odmiang naczyn kul-
tury pucharé6w mamy tu do czynienia (zob. Z. Krzak, Materialy do znajomosci kul-
tury zlockiej, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1961, s. 58). Sytuacji takich jest w lite-
raturze dos¢ duzo.

Nie zostaly tez wykorzystane dane z Grodka Nadbuznego, pow. hrubieszowski,
poswiadczajagce wspolczesnos¢ kultury pucharéow lejkowatych i kultury trypolskiej.
Dotychczasowe prace informuja o znalezieniu skorup poéznotrypolskich w warstwie
kulturowej kultury pucharéow, co nie daje wskazéwek chronologicznych, gdyz war-
stwa kulturowa jest miejscem otwartym. Przypomnijmy, Zze w warstwie tej zostaly
znalezione takze skorupy kultury ceramiki sznurowej i kultury tuiyckiej. Za pewne
swiadectwo wspolczesnosci nalezy natomiast uznaé¢ skorupy kultury pucharéw ma-
lowane na wzor trypolski. Na podstawie danych w publikacji nie da sie jednak okre-
sli¢ czy owe skorupy, uznane przez nas za pewne, wiaza sie z pozna faza kultury
trypolskiej. T. Poklewski, Osada kultury pucharéw lejkowatych w Grédku
Nadbuinym, pow. Hrubieszéw (stanowisko 1C), ,Archeologia Polski”, t. 2, 1958, z. 2,
s. 322—325; K. Jazdzewski, Uwagi ogélne o osadzie neolitycznej w Grédku
Nadbuinym w powiecie hrubieszowskim (stanowisko 1C), , Archeologia Polski”, t. 2,
1958, z. 2, s. 283.

Nie zostat tez uwzgledniony zespél z Obrowca na Lubelszczyznie, poniewaz w pu-
blikacjach brak dokumentu terenowego po$wiadczajacego jego wiarygodnosé. Zna-
lezisko jest nader interesujace, gdyz obejmuje trzy naczynia réznych kultur; amfore
kultury pucharéw lejkowatych, amfore kultury ceramiki sznurowej z fazy poéznej
oraz amfore kultury ceramiki sznurowej z fazy blizej nie okreslonej. Naczynia te
publikuje S. N os ek, Kultura..., o. c., s. 86, 87.

Pominiete zostaly takze tzw. wskazniki chronologiczne, jak np. lucznicze plytki
spotykane w grobach kultury pucharéw dzwonowatych i grupy chiopicko-weselskiej,
gdyz jako takie daja one jedynie podstawe do ustalenia zwigzkow typologicznych,
formalnych, a nie wystarczaja za dowod wspolczesnosci kultur. Podobnie jest z tarcz-
kami stonecznymi, zawieszkami z otworkiem w ksztalcie litery V i innymi przed-
miotami, wykorzystywanymi niekiedy jako wskazniki chronologiczne. Skadinad
o wielu z nich wiadomo, ze wystgpowaly w réznych kulturach, nierzadko przez diugi
okres siegajacy setek lat.

Nie zostaly tez wykorzystane do utworzenia poziomow chronologicznych niektére
dane z zakresu typologii ceramiki, gdyz nie zawsze umozliwiaja one jednoznaczne
okreslenie relacji chronologicznych miedzy kulturami. Metoda ta jest nader ryzy-
kowna, niekiedy nawet bezuzyteczna dla okreslenia relacji czasowych, a w razie
positkowania sie nig, wymaga kontroli opartej na innych metodach badz postugiwa-
nia si¢ zespolami form lub elementow.

/
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1. dwa naczynia w ksztalcie puchara lejkowatego, poza kultura pu-
charéw znane tez w kulturze amfor, pod wzgledem stylistycznym silnie
przypominajace malopolskie puchary lejkowate * (ryc. 3);

2. kilka szerokich kubkéw esowatych z uchem tasmowym, przypomi-
najacych ksztaltem i rozmieszczeniem ornamentu kubki kultury pucha-
row lejkowatych 3 (ryc. 4);

3. niezdobiony, gruboscienny pucharek esowaty przypominajacy pu-
charki z osad malorolskich kultury pucharéw lejkowatych 5! (ryc. 14);

4. naczynie szerokootworowe z ornamentem sznurowym pod szyjka,
majace uderzajaca analogie w ceramice kultury pucharow lejkowatych
w Danii * (ryc. 5);

5. niektore naczynia workowate, poza kulturg pucharéw znane tak-
ze w kulturze ceramiki promienistej, uderzajaco zbiezne z naczyniami
matopolskimi 32 (ryc. 18); :

6. niektore kubki z ,,ansa lunata", poza kultura pucharéw znane tez
na ziemiach naddunajskich wsréd ceramiki promienistej, przypomina-
jace ceramike z osad malopolskich kultury pucharéw lejkowatych 3*
(ryc. 17).

W celu unikniecia nieporozumienia warto wyraznie podkresli¢, ze dla
owych naczyn zlockich nie znamy $cistych odpowiednikéw w kulturze
pucharéw. Zbieznos¢ jest tylko czesciowa, cho¢ niekiedy bardzo silna,

# Dla kultury zlockiej zob. zbiory PMA, naczynie nr 19 223 (MEM) oraz naczynie
nr VI z grobu nr 37 Nad Wawrem ze Zlotej (Z. Krzak, II materialy.. o. c.,
gréob 37), ‘a dla kultury pucharéow lejkowatych zob. J. Kowalczyk, Osada..,
0. c., tabl. XCVII, ryc. 1 oraz podobne naczynia z osad matopolskich.

5 Dla kultury zlockiej zob. Z. Krzak, Materialy.., o. c, ryc. 92, f, a dla kul-
tury pucharéw lejkowatych zob. K. Jazdzewski, Kultura pucharéw lejkowa-
tych w Polsce zachodniej i s§rodkowej, Poznan 1926, ryc. 723, s. 75—76.

51 Dla kultury zlockiej zob. Z. Krzak, II materialy.., 0. c, naczynie nr XI(X
w grobie 14 (ryc. 14 w niniejszej pracy), a dla kultury pucharow lejkowatych —
zbiory PMA (osada na stanowisku ,,Zbrza Wielka" w Zawichoscie, pow. sandomierski
jama 2a).

52 Dla kultury pucharéw lejkowatych zob. C. J. Becker, Hafted Neolithic
celts II, ,Acta Archaeologica"”, t. 20, 1949, ryc. 8. Naczynie przedstawione w naszym
artykule na ryc. 5 znajduje si¢ w zbiorach PMA, nr 30753 (MEM). Zob. tez fotografie
wykonang przez Z. Lenartowicza.

5 Dla kultury zlockiej, poza przytoczonym egzemplarzem, zob. tez Z. Krzak,
Cmentarzysko..., o. c., ryc. 14, b. Dla kultury pucharéw lejkowatych zob. Z. Podk o-
winska, Osada neolityczna na gérze Gawroniec w Cmielowie pow. Opatéw, , Wia-
domosci Archeologiczne”, t. 17, 1950, z. 2—3, tabl. XXIX, ryc. 1.

54 Dla kultury zlockiej, poza przytoczonym egzemplarzem, zob. tez Z. Krzak,
Il materiaty..., o. c., naczynie V w grobie nr 3. Dla kultury pucharéw lejkowatych
zob. Z. Podkowinska, Spichrze ziemne w osadzie kultury pucharéw lejkowa-
tych na Gawroricu-Palydze, pow. Opatéw, , Archeologia Polski”, t. 6, 1961, z. 1, tabl
XVII, ryc. 1, b.
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a jej stopien czytelnik moze samodzielnie oceni¢ poréwnujac nasze na-
czynia z naczyniami wskazanymi w odnosnikach. Znaczenie faktu po-
lega na tym, ze dla owy~h naczyn znajdujemy analogie przede wszyst-
kim w kulturze pucharéw oraz, czesciowo, w kulturze ceramiki promie-
nistej i kulturze amfor kulistych. Dotychczasowe dane rnie pozwalajg
stwierdzi¢ czy ztockie kubki z ,,ansa lunata’ i naczynia workowate wia-
zg sie tylko z kulturg pucharéw lejkowatych, czy tylko z ceramikg pro-
mienistg, czy tez, co nie jest nieprawdopodobne, z blizej nie okreslonym
stadium obejmujacym cechy ceramiki obu kultur. Znaczenie zbieznosci
ceramiki zlockiej z ceramika kultury pucharéw pomniejszone jest row-
niez i przez to, ze wybrane przez nas naczynia kultury pucharéw pc-
chodza z réznych obszaroéw Polski, a jedno nawet z Danii, sa przytoczo-
ne z pominieciem towarzyszacych im zespotéw, przy czym nie wiadomo,
z ktorych etapow rozwojowych pochodza. Tym niemniej, nawet jesli
pominiemy niektére zbieznosci jako watpliwe, pozostana jako pewnie
nawigzujace do kultury pucharéw lejkowatych te formy i elementy,
ktore maja zespolowe odpowiedniki w obu kulturach. W kulturze ztoc-
kiej jest to przede wszystkim zespol: naczynie workowate, kubek
z ,,ansa lunata" i puchar esowaty (ryc. 18, 17, 14) stwierdzone w grobic
nr 14 na stanowisku ,Nad Wawrem" w Zlotej* (ryc. 7), a w kulturze
pucharéw lejkowatych zespoly wielokrotnie stwierdzone w jamach osa-
dniczych na terenie Malopolski, obejmujgce badz naczynie workowate
i kubek z ,ansa lunata', badz tez naczynie workowate i kubek eso-
waty 56,

Z kolei do kultury pucharéw dzwonowatych i grupy chlopicko-wesel-
skiej najwyrazniej nawigzuja nastepujace formy naczyn:

1. kubki esowate z ornamentem sznurowym silnie przypominajgce
kubki kultury pucharéw dzwonowatych i grupy chilopicko-weselskiej 57
(ryc. 30);

2. baniasty kubek z ornamentem sznurowym w ukladzie poziomym
i promienistym, majacy silne analogie w ceramice typu chlopicko-we-
selskiego % (ryc. 6). {

55 Z. Krzak, II materialy.., o. c., grob 14.

5 Por. prace dotyczace kultury pucharow lejkowatych cytowane powyzej oraz
zbiory PMA i THKM PAN w Wars awie.

57 Dla kultusy zlockiej zob. Z. Krzak, II materialy.., ©. c, naczynie 10 w gro-
bie nr 4 (przedstawione na rycinie w naszym artykule), kubek nr 19 231 (MEM)
w PMA i kubek nr 221 (245 w muzeum miejskim w Sandomierzu. Dla pucharow
dzwonowatych zob. m. in. J. Zurowski, Pierwsze Slady.., o. c., ryc. 8, tablL
XXIII, rye. 3.

% Dla kultury zlockiej zob. Z. Lenartowicz Inwentarz przedmiotéw pocho-
dzqcych z grobéw przedhistorycznych we wsi Zlotej, ,Pamigtnik Fizjograficzny”, t. 24,
1917, dziat V, s. 8, poz. 2, bez ryciny. Naczynie znajduje sie¢ w Muzeum Swigtokrzy-
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Ten pézny etap kultury zlockiej jest najlepiej reprezentowany przez
grob nr 4 na stanowisku ,Nad Wawrem"” w Zlotej (ryc. 20), zawierajg-
Cy m. in. pseudodzwonowaty kubek * (ryc. 30). Warto zaznaczy¢, ze
niezdobiona miseczka z tego grobu (ryc. 27) réwniez przypomina formy
znane w kulturze pucharéw dzwonowatych 60,

Wyzej zakreslone ramy czasowe wydaja sie by¢ trafne, za czym prze-
mawia wykluczanie si¢ w grobach kultury zlockiej elementéw kultury
pucharow lejkowatych i kultury pucharéw dzwonowatych, co warto
podkresli¢, gdyz groby te znane sa z form nawiazujacych do dwoch,
trzech, a nawet czterech odrebnych kultur. Przytoczone dane poszerzaja
znajomos$¢ chronologii kultury zlockiej, wyznaczajac w przyblizeniu jej
chronologie wzgledna i wzgledny czas trwania. Jednak dane te nie po-
pozwalaja pewnie okresli¢, czy niektore zespoly grobowe nie wykra-
czaja poza zakresSlone ramy chronologiczne, jak tez nie pozwalaja wy-
kry¢, ktére zespoly grobowe nalezy ewentualnie umiesci¢ w obrebie
wyznaczonego odcinka czasowego. Zagadnienie to mozna rozwigza‘
przez dokonanie wewnetrznego pedziatu chronologicznego kultury ztoc-
kiej i zharmonizowanie go z ogélnym schematem chronologicznym dla
Matlorolski, co jest tematem przygotowywanej szerszej pracy pt. , Kul-
tura zlocka''.

Okreslenie czasu trwania kultury zlockiej w liczbach absolutnych na-
strecza trudnosci. Nie dysponujemy bowiem pelnymi materialami umo-
zliwiajacymi dokonanie tego przy uzyciu metod statystycznych. Z kolei
wyniki datowania radioweglowego nie nadaja sie do zastosowania ze
wzgledu na ich malg ilo$¢ dla Malopolski oraz niedokladnos¢ ¢.. Dane

skim w Kielcach, nr inw. 284. Dla grupy chlopicko-weselskiej zob. V. Budinsky-
Kri¢ka, o.c., tabl. VII, ryc. 8.

% Z. Krzak, II materialy.., o. c., grob 4. Kubeczek ten znajduje si¢ w grobie
w skupisku kosci nieco oddalonym od reszty inwentarza, ¢co moze sugerowa¢, ze ma-
my tu do czynienia po prostu z dwoma odrebnymi grobami. Jednak w obiekcie tym
mozna dopatrzy¢ sie jednego duzego grobowca, gdyz rozplanowanie i rozmiary od-
powiadajg innym grobom zlockim, w ktérych takie oddalone i potozone na skraju
grobu zespoly tworza zwarta calo$é z reszta grobu. Zwigzek naszego pseudodzwono-
watego kubeczka z reszta ceramiki w owym grobie jest posrednio potwierdzony
istnieniem luznego kubka kultury zlockiej, ktory laczy w sobie cechy kubka z grobu
nr 4 i motywy zdobnicze wystepujgce na innych naczyniach w tym grobie (chodz:
o0 kubek esowaty w muzeum miejskim w Sandomierzu).

8 J. Zurowski, Pierwsze $lady.., o. c., ryc. 3, s. 122,

8  Orientacyjny charakter datowania radioweglowego jest spowodowany niedo-
kladnoscig okreslen. Przede wszystkim jednak ujemnie $wiadcza o metodzie sprzecz-
nosci datowania radioweglowego z niezaprzeczalnie pewnymi wynikami uzyskanymi
przy uzyciu metod archeologicznych i historycznych. Niezgodnosci te, mimo Ze nie-
liczne, dyskwalifikuja wyniki datowania radioweglowego. Zwrocenie uwagi na to
jest zasluga przede wszystkim V. Miloj¢i¢a, ktory ujawnit takie fakty jak: rozbiez-
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te maja co najwyzej charakter orientacyjny i nie moga by¢ wykorzy-
stane w naszej analizie dotyczacej niewielkiego odcinka czasowego.
Warto moze przytoczy¢ wyniki dla interesujacych nas kultur biorac pod
uwage obszar Europy s$rodkowej i zachodniej. I tak dla kultury pucha-
row lejkowatych uzyskano szereg dat zawartych w przedziale: XXXV—
XXII w. Dla kultury pucharéw dzwonowatych odpowiedni odcinek obej-
muje. XXIV—XVIII w., przy czym znaleziska z terenu Niemiec i potu-
dniowej Polski majg odnosi¢ sie do mtodszych faz tej kultury. Odpowie-
dnie dane dla kultury ceramiki sznurowej wynosza: XXVII—XIX w. Dla
kultury amfor kulistych bardzo nieliczne daty odnosza sie do XXV
i XXIII w.%. W tym s$wietle, zgodnie z wigkszoscig dotychczasowych
uje¢, kulture zlocka najostrozniej nalezy datowac na koncowe stulecia
Il i poczatek II tysigclecia p.n.e.

nos¢ chronologii radioweglowej z chronologig historyczng starozytnego Egiptu; okre-
$lenie na prawie 6 wiekow czasu trwania osady prahistorycznej w Burgéschisee-Siid,
ktéora dostarczyla jednorodnych materialow poswiadczajacych krotkotrwatosé jej
istnienia (probki z tych samych belek datowano tu niekiedy 2 rozbieznosciq do
400 lat); okreslenie czasu trwania wczesnoneolitycznej osady w Qualat-Jarmo na
prawie 6000 lat, gdy dane archeologii wskazuja na co najwyzej 600 lat (wahania
w datowaniu tej samej warstwy kulturowej siggaja tu 1000 lat, a niektére wyniki
sa wrecz niezgodne ze stratygrafig); datowanie kultury badenskiej na IV ty-
sigclecie, gdy tymczasem pewne dane archeologiczne wskazuja na schylek III i po-
czatek II tysiaclecia; uzyskanie dla kultury Winczy-A daty V tysiaclecia i dla jej
pozniejszych etapow odpowiednio wysokich dat w obrebie IV tysigclecia, gdy tym-
czasem odkrycie glinianych tabliczek 7z pismem sumeryjskim w jamie Winczy-A nie
pozwala na przesuniecie chronologii poza 2800 * 50 p.n.e. Przykladow jest wiecej,
a z nich najbardziej szokujacy to oznaczenie na kilkaset lat wieku zeba mamuta
znalezionego w czasie zakladania laboratorium radioweglowego w Heidelbergu
(V. Miloj¢i¢, Zur Anweundbarkeit der C-14 Datierung in der Vorgeschichtsfor-
schung, III cz., ,,Germania”, r. 39, 1961, z. 3/4, s. 434 i nast., tenze, Die Tontafeln
von Tartaria (Siebenbiirgen) und die absolute Chronologie des mitteleuropdischen
Neolithikums, ,,Germania”, r. 43, 1965, s. 261 i nast.).

62 Dla kultury pucharéw lejkowatych niskie daty uzyskano m. in. dla péinocnych
Niemiec 1 Szwajcarii: 3406 * 200, 3344 * 130, 3344 * 80, 3447 * 100, 3406 * 100,
3344 + 115, 3220 + 105, (H. L. Thomas, The Archaeological.. Northwestern..., o. c.,
s. 349, tenze, Tha Archaelogical.. Nothern.., o.c, s. 377—378). Wysokie daty uzy-
skano dla stanowiska Angelslo w Holandii: 2195 * 100, 2430 + 75 (J. D. Van
der Waals, Neolithic.., o. c, s. 110). Jest tez szereg dat uzyskanych dla prze-
dzialu czasowego wyznaczonego wyzej wymienionymi ramami. Dotychczas opu-
blikowany wynik dla Matopolski dotyczy bynajmniej nie najmlodszej fazy kul-
tury pucharéw lejkowatych: 2725 + 110 |(poprawiony przez H. L. Thomasa na
2865 * 110). Dotyczy on jamy nr 180 w Cmielowie. Date opubl'ikowal K. "I
dzewski, Uber einige Probleme des Mittel- und Jungneolithikums in Polen,
.L'Europe...”, 0. c., s. 435. Zob. tez H. L. Thomas, The Archaeological.. Nor-
thern..., 0. c., s. 381 i 394.

Dla kultury pucharéw dzwonowatych niskie daty uzyskano dla stanowisk w Euro-
pie péilnocno-zachodniej: 2314 £ 70 i 2133 + 50. Wysokie daty uzyskano dla Holan-

8 — Swiatowit
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AN INTRODUCTION TO CHRONOLOGY OF THE ZEOTA CULTURE
Summa y

The Zlota culture is connected with eneolithic cultures of Malopolska; therefore
the chronology within the Malopolska cultures throws light upon the chronology
of the Zlota culture and vice versa. These cultures are: the Funnel-beaker culture,
the Baden culture (Ray-ornamented Ware culture), the Globular Amphorae culture,
the Corded Ware culture, and the Bell-beaker culture.

The data provided by the stratigraphy in Middle Germany, Poland and Czecho-
slovakia lead to the recognition of the chronological precedence of the Funnel-
beaker culture before the Globular Amhporae culture in Malopolska as well. How-
ever, the findings of the ware of the Amphorae culture in the pits of the Beaker
culture discovered in north-western Poland disclose partial contemporaneity of the
cultures and this must be taken into account also in Matlopolska. The stratigraphy
of fields in Moravia and Silesia provides, in turn, evidence of the precedence of
the Funnel-beaker culture before the Baden 'culture whereas the so-called mixed
forms, i. e. those that display features of both cultures, discovered in Kujawy show
the chronological proximity of both cultures, which allows tec infer that similar rela-
tions held in Malopolska. Data gathered in southern Poland, Germany and Czecho-
slovakia support the opinion that the Corded-Ware culture followed the Funnel-bea-

dii i Niemiec péinocnych: 1775 + €0, 1770 = 150, okolo 1765 i inne zawarte w wyzej
zakreslonym przedziale (J. D. Van der Waals, Neolithic.., o. c., s. 110;
R. Pittioni, Der Beitrag der Radiokarbon-Methode zur absoluten Datierung urzeit-
licher Quellen, ,Forschungen und Forschritte”, r. 31, 1957, z. 12, s. 357 i nast;
M. Gimbutas, Notes on the Chronology and Expansion of the Pit-grave Culture,
.L'Europe...”, 0. ¢, s. 198; H. L. Thomas, The Archaelogical.. Northwestern..,
0. c, s. 359; tenze, The Significance of Radiocarbon Dating for the Bronze Age
Chronology of Central Europe, ,Bericht iiber den V. internationalen Kongress fir
Vor- und Frihgeschichte Hamburg vom 24. bis 30. August 1958, Berlin 1961,
s. 805—-807. -

Dla kultury ceramiki sznurowej szereg dat uzyskano dla Europy poinocno-zachod-
niej, m. in. dla Niemiec i Holandii. Niskie daty sa nastgepujace: 2570 * 110 (ten sam
wynik byl wczesniej podawany jako 2564 + 110), 2485 %+ 320, 2618 * 320, 2602 * 55.
Wysokie daty: 1990 * 100, 1930 + 40, 1870 + 170, 1881 £ 150 (H. Behrens,
P. Fasshauer, H Kirchner, Ein neues innenverziertes Steinkammergrab der
Schnurkeramik aus der Dolauer Heide bei Halle (Saale), ,Jahresschrift fir mittel-
deutsche Vorgeschichte", t. 40, 1956, s. 17 i 21; H. Behrens, C-14 — Daten fir
das mitteldeutsche Neolithikum, ', Jahresschrift fiir Mitteldeutsche Vorgeschichte”, t. 46,
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deutschen Neolithikum, , Ausgrabungen und Funde"”, t. 6, 1961, z. 6, s. 313; tenze,
Berichtigtes und ergédnztes Schema mitteldeutscher neolithischer C 14 — Daten, , Aus-
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ker culture. On the other hand certain data (the tomb in Schraplau, Germany and
the tomb no 14 in Ziota, fig. 7) indicate contemporaneity of the late Beaker culture
and the early Corded-Ware culture. Data gathered in Matopolska and neighbouring
territories indicate the chronological K precedence of the Baden culture before the
Corded-Ware culture. Considering, however, our assertion concerning the contempo-
raneity of the Globular Amphorae culture and the Baden culture as well as of the
Globular Amphorae culture and the earlier Corded-Ware culture, we must acrnow-
ledge the contemporaneity of the earlier Corded-Ware culture with the Baden cul-
ture. Our supposition is strengthened by the proximity of the Baden culture and the
Ware of the Chlopice-Veselé type. The chronological relationships established bet-
ween the Funnel-beaker culture and the Globular Amphorae culture, as well as
between the Funnel-beaker culture and the Baden culture enable us to assume that
the Amphorae culture and the Baden culture were contemporaneous. The only evi-
dence in Matopolska to support this conclusion is the pit of the Globular Amphorae
culture no. 16 on the site Nad Wawrem in Zlota, which contains a broken vessel
of the Baden culture (fig. 1, the material partly published). Numerous findings in
Matopolska explain the chronological relations between the Amphorae culture and
the Corded-Ware culture. In Zlota, 8 instances were discovered where admixtures
of the Amphorae culture were found in the objects of the Corded group Chlopice-
Veselé and of the Mierzanowice culture (unpublished). These objects have a late
chronology within the cycle of the Corded-Ware cultures. Also in Zlota fragments
of Thuringian amphorae of the Corded-Ware culture apreared in four pits of the
Amphorae culture; in one case it was an almost complete vessel (fig. 2, unpubli-
shed). The material .of the Amphorae culture from these four pits resembles the
forms in the tomb in Kamien Plebanski near Sandomierz where a fragment of the Thu-
ringian amphora was also discovered. A number of data constitute an evidence that
the Krakow group of the Corded-Ware culture was partly contemporaneous with
the Amphorae culture and the Ziota culture, even though the former outlived the
two cultures. The data are as follows: the axe characteristic of the Krakow group
and the ,corded"” arrow-head, both found in a tomb of the Globular Amphorae cul-
ture in Stok near Pulawy, the axe characteristic of the Amphorae culture found in
a tomb of the Krakow group corded ware in Samborzec near Sandomierz (the tomb
from Samborzec has not yet been published), the tomb with a ,,corded” axe founded
at the same time as the pit no. 71 of the Amphorae culture on the site Nad Wa-
wrem in Ziota (unpublished), the tomb no. 296 of the Ziota culture dug in near the
entrence to the earlier tomb no. 297 of the Krakéw group on the site Nad Wawrem
in Ziota unpublished); the shells of the Globular Amphorae culture as mechanical
admixtures in the tombs no. 90 and no. 232 of the Krakow group on the site Nad
Wawrem in Ziota (unpublished), admixtures of shells resembling the corded ware,
amphorae culture, or the Zlota culture ware in the two ,corded” tombs in Sambo-
rzec. The tombs of the Krakow group discovered under the Trzciniec barrow in Ro-
siejow near Pificzow determine the relation with the Trzciniec culture dating from
the Bronze Age. Also outside of Malopolska, e. g. in Germany there appear data :
indicating contemporaneity of the Globular Amphorae culture and the Corded Ware
culture, whereas the resemblance of the Unietyce ware culture delimit its upper
chronological limit. On the other hand the chronology of the ,corded” Chiopice-
Veselé group and the Bug Strzyzéw group dating from the early Bronze Age indi-
cate that the Corded Ware culture could have lasted until the Bronze Age on the
territory of the Ziota Culture i. e. in the left-bank Malopolska. The Chlopice-Veselé
group has a late chronology which is attested by: 1. the tomb of this group founded
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above a tomb of the Ziota culture on the site Grodzisko II in Ziota; 2. the data
from the territory of Czechoslovakia; and 3. its typological resemblances with the
Bell-beaker culture, noticed by J. Machnik. In the light of the data from Po-
land, Germany and Czechoslovakia the Bell-beaker culture was contemporaneous
with later phases of the Corded Ware.

To sum up, we may present the quoted evidence in the form of a diagram (p. 109)
where the continuous line indicates the relations which have been attested, and the dot-
ted line indicates therelations which have not been attested, which call for explana-
tions, or for possible shortening or lengthening. It is worth adding that numerous
data have not been made use of in reconstructing the Malopolska chronology as the
author considerd them unreliable for various reasons.

On our diagram the chronological position of the Ziota culture is determined by
the elements of the Funnel-beaker culture as well as of the Bell-beaker culture and
the Chlopice-Veselé group. The ware attests the connections between these cultures
and the Ziota culture. The following objects are associated with the beaker ware
culture: the two vessels in the shape of a funnel-beaker, also known in the Globu-
lar-Amphorae culture (fig. 3); several handled cups with an S profile (fig. 4); the
small beaker with an S profile and thick walls (fig. 14); the vessel with the large
neck (fig. 5); the vessel with the finger impressions known also in the Baden cul-
ture (fig. 18); the cup with ansa-lunata — type handle, also known in the Baden
culture (fig. 17). Resemblance of certain forms may constitute a doubtful evidence
of inferences concerning chronological relations; it is, however, necessary to empha-
size the fact that among the eneolithic cultures of Malopolska the closest analogies
for the enumerated vessels of the Ziota Culture are found primarily in the Funnel-
beaker culture and only partly in the Baden culture and the Globular-Amphorae
culture. In spite of all the doubts it is necessary to recognize as related to the
beaker culture those forms and elements which appear collectively in both cultures.
In the Zlota culture it is the ensemble: the vessel with the finger impressions, the
cup with ansa lunata — type handle and the beaker with an S .profile (fig. 14, 17,
18) discovered in the tomb no. 14 on the site Nad Wawrem in Zlota (ryc. 7) and in
the Funnel-beaker culture — the complexes many times discovered in the settlement
pits in Malopolska, in which there were either the vessel with the finger impressions
and the cup with ansa lunata — type handle, or the vessel with the finger impres-
sions and the beaker with an S profile. Consequently the ware coming from the
tomb no. 14 must be recognized as belonging to the earlier stage of the Zlota cul-
ture.

The following Ziota vessels are associated with the Bell-beaker culture and the
Chlopice-Veselé group: the handled cups with a corded ornament (fig. 30) and the
handled cup with a corded ornament in the horizontal and ray arrangement, both
having exact equivalents in the ware of Chlopice-Veselé type (fig. 6). This late
phase of the Ziota culture is represented by the tomb no. 4 on the site Nad Wa-
wrem in Ziota (fig. 20). Among other things the tomb contains the pseudo-bell cup
(fig. 30). In the same tomb a bowl (fig. 27) resembling the forms of the Bell-beaker
culture was found. It is worth stressing that among the tombs of the Ziota culture
which are characterized by a complexity of wvarious cultures there has not been
found a single object displaying characteristics of the Funnel-beaker culture and at
the same time of the Bell-beaker culture.

The above quoted data delimit the relative chronology and the relative period
of duration of the Ziota culture, but they do not make possible to estimate the chro-
nology of many other tomb ensembles of this culture. These other problems of
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chronology can be solved after the internal chronological division of the Zlota cul-
ture has been made. It constitutes a subject of a broader work entitled ,, The Ziota
Culture”.

Delimitation of absolute chronology and of the period of duration of the Ziota
culture is difficult because of the lack of data. Materials that make possible calcu-
lations by means of statistical methods are missing. The results of the radiocarbon
dating are not of much use on account of their inaccuracy. V. Miloj¢i¢ has
presented a number of facts disqualifying the results of such dating. However, cer-
tain results of radiocarbon dating as applied to Middle European cultures, related
to the Zlota culture, are worth mentioning. And thus for the Funnel-beaker culture
the dates between the 35th — 22nd c. B. C. were obtained; for the Bell-beaker cul-
ture the 24th—18th c.; for the Corded-Ware culture the 27th—19th c.; for the Glo-
bular-Amphorae culture the 25th—23rd c. Therefore the Ziota culture might be ten-
tatively dated with reference to the late centuries of the 3rd millennium and early
centuries of the 2nd millennium B. C.



