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J. BANNER — 1. BOGNAR-KUTZIAN

ANGABEN ZUR KUPFERZEITLICHEN CHRONOLOGIE
DES KARPATHENBECKENS

Unser Aufsatz stellt auf Grund der neueren Ausgrabungen in neues
Licht jenes Problem, welches J. Banner in seiner Monographie Die
Péceler-Kultur auf Grund der damaligen Ergebnisse noch anders
beurteilt hat.

Die Ausgrabungen I. Bognar—Kutzian's in Tiszpolgdir —
Basatanya und N. Kalicz's in Székely-Zoldtelek haben auf Grund der
Schichten eindeutig bewiesen, dass die Visser Gruppe der Péceler-
Kultur zeitlich nur nach der Bodrogkereszturer-Kultur folgen konnte,
was die bisherige Chronologie vollkommen umkehrte und auch die
Frage der Chronologie des Fundortes von Kiskérds von neuem aufge-
worfen hat.

Die genaue auch in die Einzelheiten eingehende Grabungsarbeit
von J. Csalog und der Vergleich der durch ihn aufgenommenen Pho-
tographien haben unsere Aufmerksamkeit auf einige Erscheinungen
gelenkt.

Der Situationsplan zeigt die Péceler Siedlung alter, als das Graberfeld
von Bodrogkeresztur, was die ungarische Forschung im allgemeinen an-
genommen hat. Die Photographien bezeugen aber etwas anderes.

Die NO-Ecke des Grabes 8—9 ist mit dem Hausfundament A nur
in Beriihrung, kann also ausser Acht gelassen werden. Dasselbe Haus-
fundament hat aber den siidlichen Teil des Grabes 6 abgeschnitten.
Den Schidel des Skeletts im Grab 3 hat die Grabung des Hausfunda-
ments B nicht beriihrt. Die Knochen des Fusses und des Unterschen-
kels im Grab 2 wurden von dem Hausgrund C zerstért. Der Hausgrund
hat auch das Grab 12 zugrunde gerichtet.

Im Griberfeld ist es vielleicht moglich in den anderen zu der Bo-
drogkereszturer-Kultur gehérenden Gréberfeldern gut beobachtbare Gra-
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berreihen festzustellen. Jedenfalls ist es auffallend, dass liber dem Haus-
grundrisse ein Grab zu finden ist.

Daraus geht hervor, dass die Péceler Ansiedler von Kiskoros, ebenso
wie die von Tiszapolgar-Basatanya, nach Auflassen des Bodrogke-
reszturer Griaberfeldes erscheinen konnten. Die Stratigraphien von
Székely-Zoldtelek und Tiszapolgar-Basatanya belassen keinen Zweifel
beziiglich der unteren Grenze der Visser Gruppe in den nordlichen Teil
jenseits der Theiss. Die Stratigraphie von Kiskoroés kann diesen Kreis
auf den Landteil zwischen Donau und Theiss, oder auf einen Teil
dessen territorial erweitern, kulturell aber allgemeiner auf die Péceler
Kultur, wenn nicht auf die Ungarlidndische Kostolacer Gruppe.

Die Entwicklungshorizonte der die Spatkupferzeit ausfiillenden, in
einigen Gebieten aber auch in die Hochkupferzeit zuriickreihenden
Péceler Kultur, kénmen wir mangels stratigraphischer Angaben nur
im allgemeinen behandeln. Auch so konnen wir ums nicht mit dem gan-
zen Ungarlindischen Fundbestand befassen, da wir die Umgebung,
die Zusammenhinge der meisten Funde miteinander und mit anderen
Kulturen nicht kennen. Der Fundbestand der Schichten bedeutet eine
wesentliche Anderung weder im Fundmaterial, noch im Ganzen der
Kultur.

Da wir tber einen vollstindig ausgegrabenen Fundort nicht verfiigen,
miissen wir uns damit zufrieden stellen, dass wir nur diejenigen Sie-
dlungen in Fundbestand ziehen, wo systematisch geforscht wurde,
wo wir den Fundbestand der Péceler Schichte des Fundortes wenigs-
tens in vertikaler Richtung kennen und wo uns entsprechende Typen
zur Bestimmung des Horizontes zur Verfiigung stehen.

Die Entwicklungsperiode der Badener Kultur bezeichnen wir mach
R.R.Schmidt als Pancevoer Typ (die Bezeichnung ,,Péceler” beniitzen
wir hier fiir die Ungarldndischen Fundstellen), da wir mit einem neuen
Begriff das Bild der Siedlungen dieser Periode zwischen Drau und Save
nicht noch komplizierter machen wollen.

In der Umgebung von Pancevo kann man die Entwicklung der
Badener Keramik schichtenweise verfolgen. An den Hiigeln kann man
eine &dltere horizontal und eine jiingere vertikal kannelierte Keramik
unterscheiden. Schmidt trennt nur die Keramik mit horizontalen Kan-
neluren vom Badener Material. Die als Analogie erwdhnten Vucedoler
Formen und Verzierungen sind aber nicht Protobadener. In Ermange-
lung Panéevoer Abbildungen erhalten wir in Bezug auf die Zeitordnung
kein klares Bild. In Babska ist die Lage klarer. Hier waren die sich
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entwickelnden Typen der Badener Kultur, zusammen mit als fiir spitere
gehaltenen Gefissen der Lengyeler Kultur, zu finden. Die Geburt der
Badener Kultur hingt mit dem Aussterben der Lengyeler Kultur zu-
sammen. Sie entwickelte sich also nicht auf einem anderen Gebiet.

Es ist auffallend, dass weder am Fundort, noch in seiner Umgebung
die selbstindige Badener und auch die darauffolgende Vucedoler Kultur
sich nicht angesiedelt haben.

In dem Babskaer Material befinden sich Typen (bauchiges Topfchen
mit vertikaler Kannelur, fischbuttenartiges Gefass, Zickzacklinie in
einer oben mit einer Punktreihe abgegrenzten Fliche), welche in der
selbstindigen Badener Kultur weiterleben.

In Sarva$ siedelte sich iiber die spiatsteinzeitliche bemalte und
sich entwickelnde Badener Typ enthaltende Schichte eine entwickslte
Badener Schichte an, welche nach R. R. Schmidt mit den Metall-
funden der frith- und mittelhelladischen Kultur parallel ist.

Da Schmidt aus der oben erwihnten Schichte kein Material
angibt, geben uns fiir die Vergleichung der Entwicklungs-und selbstén-
diger Phase der Badener Kultur nur die Funde von Babska und die
fruhesten von Drulovka eine Méglichkeit. Es ist leider kaum moglich,
die Geféassformen aus den Scherben zu bestimmen, es scheinen aber die
breiten Bandhenkel, die Verzierungen mit Kannelur und mit Punkten
und Linien, Zickzacklinien, Dreicke, roter Farbenstrich, die halbku-
gelféormige Schale, die Schiissel mit flachem Boden oder mit hohler
Sohle — die haufigsten zu sein. KoroSec meint das Fundmaterial
von Drulovka mehr mit der Lengyeler, als mit der Badener Kultur
in Verbindung brigen zu konnen. Wenn das richtig ist, so ist es auch ein
Beweis fiir den siiddstlichen Ursprung der Badener Kultur.

*

In Vin¢a kann man nach R. R. Schmidt die Badener Einfliisse
nur von 2,40 m aufwirts nachweisen. Das ist allgemein angenommen,
aber, dass hier die Bodrogkereszturer Kultur nach der Badener gekom-
men wiare, ist stark bestreitbar. Er setzt den Kupferdepotfund wvon
Plo¢nik in die mittlere Vinéakultur. Der Plo¢niker Kupferfund kann
durch den Fund von Szeged-Szillér mit der Bodrogkereszturer Kultur
panallel gestellt werden und so ist die Bodrogkereszturer Kultur der
Bandener auch in Vinéa vorausgegangen. Das ist auch durch Schmidt’s
Feststellung bekréftigt: ,fast in gleicher Tiefe, wie die Badener, setzt
die entwickelte bronzezeitliche Keramik ein.”
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In Vinca sind auch tiefer als 2,40 m Funde vorgekommen, welche
mit der Badener Kultur in engem Zusammenhang stehen. In der Tiefe
von 3,50 m hat man zwei Schiisseln mit aus Punkten ausgehender
Verzierung gefunden, also in einer Tiefe, wo auch Bruchstiicke mit
“roter Inkrustierung und eingeritzter Verzierung vorgekommen sind.
Diese stammen auch nach der neuesten Einteilung von KoroSec,
welche auf Grund der tatsiichlichen Siedlungsschichten und nicht der
Tiefendaten einzelner Gegenstinde aufgebaut ist, aus dem Ende der
Neusteinzeit und stehen unserer Meinung nach mit den Drulovkaer Fun-
den in Zusammenhang.

Die oben erwiahnte Tiefe entspricht mach der neuesten Einteilung
von KoroSec der Schichte IIl/b, in welcher auch ein Idol mit Kan-
nelur gefunden wurde.

Falls die obige auf Grund von nicht vollwertig datierten Funden er-
folgte Feststellung vollkommen bestiatigt wird, sind wir dem Nachweis des
stiidostlichen Ursprungs der Péceler (Badener) Kultur ndher gekommen,
was, wie das schon die Monographie angedeutet hat, die bedeutende
Rolle auch anderer Elemente nicht ausschliesst.

Die Prototypen der Schiisseln reichen ibrigens schon in die neo-
lithische Schichte II/b von KoroSec zuriick und das kannelierte Orna-
ment ist auch schon in I/a vorhanden.

Die auf den Ursprung der Kannelur sich beziehenden Feststellungen
der Monographie sind also allein mit dem Vinéaer wirklich Balkani-
schen Material beweisbar.

*

Mit den Protobadener Elementen beginnt ein neuer Keramiktypus,
der auch in der mehr entwickelten Periode weiterlebt. Dieser Typus
kann durch ihre stratigraphische Lage, ihr Zusammenleben mit der
spatneolithischen bemalten Keramik und ihr der entwickelten Badener
Kultur vorangehendes Vorkommen abgesondert werden. :

Zu solcher Absonderung aber gibt unser Ungarlindisches Fund-
material keine Moglichkeit, da mit den Panéevoer Typen vergleich-
baren Funde nicht aus systematischer Grabung stammen und so kénnen
sie ebenso gut zu dem frihesten wie zu dem weiterlebenden Material
gehoren.

Diese Typen, welche man auch frithe Typen nennen konnte, be-
schrianken sich auf das der angenommenen Austrahlung von Siiden
meist unterwegs gelegenen Transdanubien.

Die Entwicklungsperiode ist bei uns vorldufig nicht nachweisbar,
das dies weder in Lengyel, noch in Zengovarkony vorgekommen ist. Das
schliesst aber die Moglichkeit eines Vorkommens in der Zukunft nicht
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aus. Einer der Schiisseltypen der Péceler Kultur ist auch in der Lengye-
ler Kultur vorhanden, ob das aber geradewegs von dort, oder schon
durch die Protobadener Kultur hingelangt ist, kann man auf Grund
unserer bisherigen Angaben nicht entscheiden.

Bei uns kommt also zusammen mit der Lengyeler die Badener Kul-
tur nicht vor. Es ist anzunehmen, dass diese schon als entwickelte,
selbstdndige Kultur bei uns erschienen ist und der Lengyeler Kutlur ein
Ende gemacht hat. Unter welchen Umsténden das geschehen ist, davon
wissen wir vorldufig gar nichts.

In der Monographie wurde schon erwahnt, dass sich in der Péceler
Kultur frithere und auch spitere Elemente zeigen. Auf Grund der
Protobadener Periode konnen wir noch hinzufiigen, dass man als
Entwicklungsgebiete auch siidlich liegende angeben kann, zu denen
auch die von R. R. Schmidt angegebenen Gebiete hinzugehoren.
Schwerer ist die Bestimmung des weiteren Entwicklungsgrades der
Kultur. Stratigraphische Angaben haben wir nur fiur die Zeit zwischen
dem selbstindigen Auftreten der schon entwickelten Badener Kultur
und dem Vucedoler Angriff. Diese Angabe von Sarva$ ist aber nicht
vollwertig, da das Material der Ausgrabung von Schmidt noch mnicht
publiziert ist. Hoffillers Mitteilung ist nicht schichtenweise getrennt,
man kann sie auch typologisch nicht trennen. Das geht daraus auch
so hervor, dass die Funde des Kostolacer Typus auch hier von allge-
meinen Typen der Badener Kultur begleitet sind.

Wir miissen uns daher auf Vucedol stiitzen, wo die Badener Kultur
zur selben Zeit aufhorte, wie in Sarva$, den Anfang aber kann man
nicht feststellen, da die Badener Schichte nach der Startevoer kommt.

Die vier Schichten von Vuéedol geben einen Anhaltspunkt fiir die
Einteilung, aber keinen fiir das erste Erscheinen der Badener Bevdl-
kerung.

*

Vudedol interessiert uns in Anbetracht der Kostolacer Kultur und
des eine gewisse Zeit dauernden Zusammenlebens der Badener und
Vucedoler Kulturen. Hier kamen typische Stiicke der Kostolacer Kultur
zum Vorschein aus einer mit dem Fussboden des Wohnhauses ganz
abgesperrten, fiir die Chronologie sehr gut beniitzbaren Grube. Diese
Stiicke konnte Schmidt noch nicht erkennen. Milo jé¢i¢ hat sie nicht
nur hier, sondern auch auf anderen Plitzen erkannt, aber er begeht
einen Irrtum, wenn er sie hier fiir jlinger als die Badener Kultur und mit
der Vucedoler fiir gleichzeitig ansieht. Schmidt hielt auf Grund
seiner Grabungen die Badener Kultur fiir &lter, was Ubrigens auch
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Nach Miloj¢ié kommen in Vuéedol und Sarva$, in den jlingeren
Schichten der Badener Kultur, Scherben von der Kostolacer vor und
die leben weiter in der dltesten Vudéedoler Kultur.

Diese Vorstellung tauchte schon im allgemeinen auch bei den
Ungarlidndischen Grabungen der Zoker Siedlung auf, aber nur theore-
tisch, da die Funde dafiir keine Beweise lieferten. Auf Grund der
Mitteilung von Schmidit haben wir die Horizonte von Vucedol unter-
sucht und finden es als wichtig zu betonen, dass wir die durch ihn zum
Absidenhaus 1 rangierten vier Gruben, deren Einginge tiefer liegen als
der wirklich dazugehdérigen, fiir die altesten betrachten. Von ihnen in der
ganzen Siedlung die tiefste ,ist die einzige Grube, die Stempelkeramik
lieferte”. Da dieses Material sich in der am tiefsten beginnenden und
am tiefsten hinunterreichenden Grube befand, ist es klar, dass dieses
Material zusammen mit der Badener Kultur, schon frith auf die Siedlung
gelangt ist, weil das die dlteste Siedlungsspur nach der Staréevoer in
Vucéedol ist.

Dieses Material wirft die Frage der Kostolacer Kultur auf. Wie
die Sachen in Sarva$ stehen, woriiber kein authentisches Material
publiziert wurde, wissen wir nicht, so kann man das Weiterleben mit
dem Vucedoler Material auch nicht beweisen.

Die unzerstorten, auch von Schmidt getrennten Badener und
Vubedoler Gruben koénnen das Weiterleben nicht beweisen. Beweise
kénnten die Gruben liefern, welche die Leute beider Kulturen benutzt
haben. In den Gruben sind die Funde der beiden Kulturen auch nach
Schichten gut trennbar. Nur in einem Falle vermischten sich zwei Vu-
¢edoler Scherben unter die Badener, diese auch vielleicht in der Zeit,
als die Vucedoler in die Badener Grube eine Nische geschnitten haben.
In der am ausfiihrlichsten verdffentlichten Vuéedoler Siedlung kann
man also das Zusammenleben beider Kulturen mit gewissen Einschrin-
kungen annehmen, aber beweisen kann man es nicht.

Die Untersuchung des Fundmaterials fiilhrte nach Schmidt’s
Feststellung zu der Uberzeugung, dass ,,wihrend der Badener Bauzeiten
kein wesentlicher Kulturwechsel erfolgt ist”. Auf Grund unserer
Forschungen gilt das fiir alle Schichten mit Ausnahme der Kosto-
lacer Grube, welche die Datierung der Kostolacer Kultur fiir eine
spéatere Periode, als die Badener, und so auch deren Gleichzeitigkeit mit
der Vucedoler Kultur hier fraglich macht.

*

Unser Ansicht nach stellen die Gréaberfelder von Budakalisz —
Lupacsarda und die von Alsonémedi den friihesten Ungarlindischen
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Horizont, der Péceler, dar, oder wenigstens, hatte dieser Horizont seinen
Anfang in Budakalasz.

Das mehr als 400 Graber umfassende Gréberfeld diirfte wesentlich
grosser sein. Ein Teil ist noch nicht ausgegraben, der andere ist zugrunde
gegangen. Die Feststellung der Phasen ist nur nach Beendigung der
Arbeit zu erwarten. Nach vorldaufiger Beurteilung scheint sein Anfang
in die Zeit des Auftretens der selbstindigen Badener Kultur zu fallen,
das mit Sarva$ in Zusammenhang sein kann.

Der ausgegrabene Teil des Gréaberfeldes ist dem Erscheinen der Kosto-
lacer Gruppe am Donauknie vorausgegangen. Das Graberfeld ist durch die
rote und weisse Bemalung, die l6ffelformigen Schopfgefidsse und die
Fusschalen von den hierher gehdrigen Funden getrennt. Die bemalten
Gefasse mit Kannelur, die Schopfgefisse mit hochgezogenem Henkel,
die zweigeteilten Schiisseln, Netzmuster, breite Bandhenkel kommen
zusammen miteinander vor, man kann sogar die stufenweise Entwick-
lung der Ansa lunata im Graberfeld beobachten, in einigen Griabern
auch mit dem anderen erwidhnten Material vermischt. Sie lebten teil-
weise weiter fort und entwickelten sich auch in den Gruppen von Uny
und Viss.

Ungefdhr 1/7 Teil der Graber des Friedhofes sind Brandgriber.
Dieser Ritus tritt schon in der friihzeitigen Phase des Graberfeldes
auf, und kommt im ganzen ausgegrabenen Gebiet iliberall vor. Dass es
zwei Riten gibt, bedeutet nicht unbedingt, dass das Graberfeld zwei-
schichtig war. Es kommen zwar Uberbestattungen vor, aber nach denen
kann man die Zeit des Rituswechsels nicht feststellen.

Die bemalte Keramik kommt nur in Skelettgrabern vor, grosstenteils
im friihzeitigen Teil des Graberfeldes, aber sie verschwindet auch im
spateren Teil nicht. Das sie nur in Skelettgrabern vorkommt, kann man
vielleicht mit ethnischen Abweichungen erklaren.

Die Verteilung der Iloffelformigen Schopfgefisse ist die gleiche,
aber in der angenommenen Zeitordnung scheint sie gleichmissiger zu
sein.

Die Fusschalen kommen auch in den Brandgrabern vor, aber sie
begleiten auch das ganze Gréberfeld.

Das Griberfeld von Alsénémedi kann mit einem Teil des Gréber-
feldes von Budakalasz — Lupacsarda parallel sein. Darauf weisen die
Tierbestattungen, die loffelférmigen Schopfgefdsse und die Bemalung
hin. Auffallend ist das Fehlen der Fusschalen. Da aber das Graberfeld
wahrscheinlich noch nicht wvollkommen ausgegraben ist, wire es
verfriiht Schliisse zu ziehen. Dadurch kann man auch das Fehlen der
Brandgraber erklidren. In der Fundstelle von Bogojevo mit Tierbestat-
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tung hat man friihzeitige (Pancevoer?) und auch spitere (Kostolacer)
Keramik gefunden.

Das Verbreitungsgebiet des hier sich entwickelnden Horizonts zu
umschreiben konnen wir leider nur auf Grund vereinzelter Funde ver-
suchen.

Die eingeritzt verzierten, gemalten Fusschalen und Schopfgefisse
verteilen sich in der Balatongegend, auf beiden Seiten des Donauknies,
in weiterem Gebiet Ostlich der Donau. Die Schopfgefasse beschrinken
sich vorlaufig auf die Grdber von Budakaldsz und Alsénémedi. Das
Exemplar von Ozd zeigt nur genetischen Zusammenhang. Die Fuss-
schalen kommen auf den erwidhnten Gebieten schon hidufiger vor.

Die Grundform und die Verzierung der beiden Typen fiihren gewiss
auf die Denkmiler der Spiatlengyeler Kultur zuriick, aber was fir
eine Rolle hier die Protobadener Kultur spielt, das sehen wir noch
nicht genau.

Die Beurteilung und Einteilung der Bemalung erfordert eine gros-
sere Umsicht, da sie auch auf den Kmopfen der zweigeteilten Schiis-
seln der spiten Visser und ausldndischen verwandten Gruppen vor-
kommt. Sie ist zur Zeitbestimmung nur dann geeignet, venn sie auf
einem tatsdchlich erschemenden im geschlossenen Fund sich befindlichen
Geféss erscheint.

Ebenso sehen wir den chronologischen Hintergrund des Brandritus
nicht klar. Wahrend in Budakalasz beide Riten in einem Griberfeld
vorkommen, gibt es in Alsénémedi nur Skelettgrédber, in Fony6d-Bézseny-
puszta nur Brandgraber, aber auch in diesem Graberfeld befinden sich
Typen, welche auch in Budakalasz vorkommen, dagegen sind Funde,
die fiir die Kostolacer oder Visser Gruppe charakteristisch sind, micht
vorhanden. Wir machen diese Feststellung, ohne daraus weitere Schliisse
ziechen zu wollen. Auf Grund der Brandgriber der Nekropolen von
Kajdacs und Szekszard-Alsévaros kann man auch keine genauere Ein-
reihung innerhalb der Kultur vornehmen.

Aus dem spidteren Horizont der Péceler Kultur kann man derzeit
den Anfang und das Ende der weitverbreiteten und reiches Material
enthaltenden Visser Gruppe bestimmen. Die Gruppe, wie in der Ein-
fiihrung erwéahnt, lagert sich auf die Kultur von Bodrogkeresztur,
beschrankt sich also auf die Spétkupferzeit. Von der Bodrogkereszturer
Kultur kennen wir noch nicht die Typen, welche die Endphase der
Kultur charakterisieren konnten.

Unsere stratigraphischen Funde beziehen sich auf das mnérdliche-
Gebiet jenseits der Theiss, aber sie bestimmen den Anfang der Visser
Gruppe innerhalb der Péceler Kultur nicht.
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Wenn wir da die Frage vom dem toten Punkt riicken wollen,
miissen wir das Badener Material der Gegend zwischen Drau und Save
benutzen und sind auf tberbriickende Hypothesen angewiesen.

Das starkste Verbreitungsgebiet der Visser Gruppe, wo sich ihr
charakteristisches Merkmal entwickeln konnte, ist ausser dem Gebiet
westlich von der oberen Theiss, das durch die Theiss und dem Koros-
fluss begrenzte nérdliche Gebiet jenseits der Theiss. Aus diesem Gebiet,
aber wenigstens aus der Nyirgegend, aus der Hortobagyer Gegend und
aus dem Gebiet der Komitate Borsod, Abauj, Zemplén, wurde die
Gruppe verdringt durch die Bevolkerung einer Kultur, welche man
mit den zu der Vuéedoler-Friihnagyréver Kultur gehérenden Funden
umschreiben kann.

Auf dieses, fiir die Ungarlidndische Bronzezeit die Grundlage geben-
des Fundmaterial, auf seine Zusammenhinge und seine Bedeutung hat
N. Kalicz in seiner kurz vorher erschienenen Abhandlung unsere
Aufmerksamkeit gelenkt. Nach ihm gibt es eine Fundstelle (Buda-
kalasz-Tangazdasag), wo die Glockenbechergefdsse das Material datieren,
aber es gibt auch eine zweite (Alsonémedi-Nagyhegy), wo es sich nur
mit der Derivation der Denkmailer der Glockenbecherkultur mischt.
Das -Material der Nyirgegend dagegen wird, abgesehen von den mit der
Vucedoler (Slavonischen) Denkmiler verwandten Funden, auch durch
Elemente (schnurverzierte etc.) bereichert, die von Osten kommen.

Die Kultur steht mit der Nagyréver Kultur in enger Verbindung,
darum scheint uns die Benennung ,Friihnagyréver” die richtige zu
sein.

Wir kennen derzeit bei uns keine Fundstédlle, wo auf die Visser
Gruppe die Vucedol-Friihnagyréver, aber auch keine, wo auf die Kos-
tolacer Gruppe die Glockenbecher-Frithnagyréver sich angesiedelt
hitte. Wir sind micht der Meinung, dass das Gebiet ganz am Ende
der Kupferzeit sich entvolkert hitte, es scheint also, dass die Visser
Gruppe in der Friihbronzezeit den Vucedol-Frithnagyréver Angriff
ebenso erlebte, wie die Ungarlindische Bevolkerung der Kostolacer
Gruppe den Spatglockenbecher-Nagyréver Angriff, hauptsdchlich im
Gebiet des Donauknies. Die Verdringung der Péceler-Bevolkerung von
diesem Gebiet ist dadurch bezeugt, dass die Elemente der Kultur am
Rand der Nyirgegend in der Bronzezeit weiterleben, was auch ein
Beweis dafiir ist, dass die Bevélkerung nicht vernichtet, nur ihrer
Herrschaft ein Ende gemacht worden war.

Diese historische Bewegung zeitlich genauer als oben zu bestim-
men ist derzeit unméglich, es ist aber wahrscheinlich, ‘dass sie nicht
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gleichzeitig mit dem die Gebiete in Transdanubien und zwischen Drau
und Save verheerenden Angriff, stattgefunden hat. Sie konnte in
Zusammenhang mit der Welle stehen, welche dieses Gebiet in der
Frihbronzezeit iberflutete. Wir konnen heute noch nicht einmal
ihre Richtung bestimmen. Die Visser Gruppe iberschritt vor ihrem
Zuriickdrangen die Theiss und verbreitete sich gegen Westen und
auch gegen Norden, wie es durch die in der Monographie mitgeteilten
Fundorte bewiesen ist. Das Vorkommen eines mit der Gruppe verwand-
ten Stiickes in Uny kann die zeitliche teilweise Parallelitit der Unyer
und Visser Gruppen beweisen, im Falle es durch weitere Fundstellen
bekraftigt wird. '

- Die Visser Gruppe gelangt also, moglich dass nur in ihren Auswir-
kungen, bis zum Donauknie und in die obere Halfte des Donau-Theiss-
-Zwischengebietes. Mit der Unger und Kostolacer Gruppen beriihrt sie
sich nur ohne in ihr Verbreitungsgebiet tiefer einzudringen, Von der
Visser Gruppe kennen wir nur einen Fund aus Uny, aber keine aus
den Gruppen von Siidtransdanubien, von der Donaugegend, oder stidlich
der Koros-Fliisse. Westlich von der Theiss zeigen charakteristische
Stiicke die Begegnung der Visser u. Kostolacer Gruppen (Szikra). In den
Nordungarlédndischen Fundorten, westlich der Theiss, erscheinen auch
die Denkmailer beider Gruppen. Es ist unleugbar, dass die Verzierungen
beider Gruppen ihre Verwandtschaft aufweisen.

Die Monographie erwiahnt nur die Kostolacer Kultur, da die aus-
fiihrliche Veroffentlichung noch nicht zur Verfiigung stand. Bereits in
Milojc¢ié’s  Werk steht: ,Sie ist in Vinca stratigraphisch jilinger als
die Badener Kultur, kommt in den Schichten zwischen 1,50 und 0,60 m
Vinéas vor und ist teilweise mit der Vuéedol Kultur Slavoniens gleich-
zeitig”. Die Badener Kultur erscheint zwischen 2,50—1,50.

V asié spricht von einheitlicher Keramik zwischen 2,20—0,60 m.

Die beiden Tiefenangaben weichen voneinander nicht wesentlich.

Nach Milojéi¢ entsprechen die Suplja Stenaer Funde zeitlich den
ab, was wir damit erkliren konnen, dass die Typen, welche in den
Ungarlandischen Péceler Fundstellen vorhanden sind, fast bis zur aller-
letzten Periode der Siedlung von Vinca weiterleben.

Nach Milojéi¢ entsprechen die Suplija Stenaer Funde zeitlich den
oberen Schichten von Vinéa. Nach Korosec: ,die letzten Phasen des
Vinéa-Neolithikums sind hier mit Badenerkultur und Bronzezeitkultur
von Kostolac vermischt, spéater erscheinen auch Bronzezeitgegenstinde”.

Hier ist bei der Auslegung der Schichten die Unklarheit ziemlich
gross. Sie wird nur grésser durch Vasié¢’s Bemerkung: ,,Stichkanaltechnik
erscheint gleichfalls in den obersten Schichten von 1,5 m aufwirts”.
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Wir konnen bei der Einreihung in die Kostolacer Kultur einiger aus
der Péceler Kultur wohlbekannten Gafidsstypen nicht itbereinstimmen.
s Wir wollen uns hier nur auf das , tige Bodenmuster” berufen,
dessen abgebildetes Stiick man mit dem Transylvanischen oder
Kleinpolnischen Material zusammen gar nicht erwdhnen kann. Wir
wollen damit das hdufige Vorkommen solcher Muster nicht verneinen,
da in der Monographie viele Stiicke mit solcher Verzierung figurieren,
aber die sind mit Miloj¢i¢’s Abbildung 1.11 nicht vergleichbar.

Man kann sie auch nicht mit dem Stiick vergleichen, das Vasié
publizierte, welches als unmittelbarer Vorliufer der Péceler Schiisseln
betrachtet werden kann. Sogar diese haben ihre Vorginger in der
Schichte IV/a von Korosec.

Aus alldem sieht man, dass es im reichen Fundmaterial von Vinca
nur wenige solche Stiicke gibt, mit denen man das gegenseitige Verhiltnis
der Kostolacer und Badener Kulturen klarstellen konnte. Von der
Vuéedoler Kultur ist keine Spur in Vinéa. Hier kann man also das
Zeitverhéltnis, sowohl das gleichzeitige, wie auch das aufeinanderfolgen-
de, weder der Badener noch der Kostolacer zu der Vutedoler Kultur
feststellen.

Obzwar die Form einiger Stiicke (Schiissel) es erlaubt, dass wir
in ihr das Vorbild der Péceles Schiissel sehen, so ist die Frage der
der Péceler Kultur unmittelbar vorangehenden Kultur auch nicht
leicht zu losen.

Dass der Kostolacer Typus nicht bis in die Spétbronzezeit dauerte,
kann nicht bestritten werden. Es ist auch moglich, dass die Siedlung aus
unbekannten Griinden unbevélkert blieb, wie wir das in der Drau-Save
Gegend in mehreren Fillen gesehen haben.

Zwecks Charakterisierung der Ungarlidndischen Kostolacer Keramik
geben wir Abbildungen einiger Bruchstiicke von grosstenteils noch
nicht verdffentlichten Scherben, wie folgt:

Die sorgfiltig bearbeiteten Gefassbruchstiicke von Bogojevo (T. IX,
X. 1—4); Krug von Bodrogkeresztur (Abb. 1); aus dem Gebiet des
Donauknies, Békasmegyer, neben Erholungsort BSE (T. XIV 9, B, 15);
Békasmegyer-Napnéni Schenke (T. XII, 4, 8—9, 15—16, XIII, 2—3);
Békasmegyer-Piinkosdfiirdd, Grundstiick der Adria Versicherungsgesell-
schaft (T. XIII, 9); Budakalasz-Pusztatemplom (T. X, 8); Szentendre,
am linken ‘Dera-Bachufer (T. XIV, 6, 8); Szentendre-Pannonia Rain-
Papierfabrik (T. XIV, 4, 12); Szigetmonstor—Donauufer (T. X, 5—T,
9—10, XI, XII, 1—3, 5—7, 10—14, XIII, 1, 4—8, XIV, 10, 11, 14); Tahi-
tétfalu-Szentpéter Rain (T. XIV, 1—3, 5, 7). Dieses Fundmaterial ist in
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naher Verwandtschaft mit der Jugoslavischen Kostolacer Kultur. Diese
Funde zusammen mit den bereits verdffentlichten aber nicht erkannten
Fundstellen lassen vorldufig auf 23 Fundstellen schliessen, aber durch,
eingehenderes Studium konfte die Zahl noch erhéht werden. Diesmal
wollten wir aber nur auf das Ungarléndische Erscheinen der Gruppe
hinweisen.

Es geht schon daraus hervor, dass diese Gruppe auch in Ungarlén-
discher Relation eine wichtige Rolle spielte. Sie zeigt eine Zusam-

Abb. 1. Bodrogkeresztur (UNM).

mensetzung, welche die Gliederung der Funde dieser Periode
moglich macht. Thre enge Verbindung mit der Péceler Kultur vird da-
durch erhellt, dass sie in ihren Fundstellen von allgemeinen Péceler,
sogar von siidlichen Typen begleitet ist. Dieser Doppelcharakter ist
nicht nur kennzeichnend, sondern ist in Gegenspruch mit der Feststel-
lung, dass die Kostolacer als selbstindige Kultur der Badener nachfolgte.
Diejenigen, die diese Meinung &usserten, sagen fja selbst, dass die
Kostolacer mit der mittleren und spiten Badener Kultur gleichzeitig ist.

Ihre chronologische Lage ist durch die schwachen Beriihrungsspuren
mit der Visser Gruppe, durch die abgesonderten Gebiete der beiden
Gruppen und durch ihre Beziehung zum Gréaberfeld von Budakalasz —
Luppacsarda, soweit es moglich ist, bestimmt.

Es ist anzunehmen, dass in einen Teil des Ungarlandischen Gebietes
(Donauknie) die Kostolacer Kultur spédter angelangt ist, als in den Do-
nau-Drau-Save Winkel oder in das Morava-NiSava Gebiet, aber in Vu-
¢edol befand sich iliber der Kostolacer Keramik enthaltenden Grube eine
Badener Wohnschicht. Es ist trozdem mdglich, dass sie innerhalb der
Badener Kultur eine spatzeitige ist, und in Ungarn durch den Vuéedoler
Komplex vernichtet wurde.
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In Jugoslavien entfalten sich zwei Zentren: das eine in der ostli-
chen Hilfte des Gebietes zwischen Drau und Save, begrenzt durch die
untere Donau, das andere in der Umgebung von Nis.

Bei uns zeigen sich auch zwei Zentren: das eine 6stlich der Theiss
in der Hohe der Miindungsgegenden der Koros Fliisse und der Maros;
das andere im Donauknie. Es ist aber zu bemerken, dass beide in
systematisch durchforschten Gebieten liegen.

Der, eine grossere Einheit darstellende, Plan der Kostolacer Gruppe
(Abb. 2) gibt ein entsprechenderes Bild iiber die ehemalige historische
Lage. So liegt vor uns ein in Nord-Siid Richtung gehender Streifen
von dem Oberlauf der Morava bis Ozd und Bodrogkeresztur, welcher
auch die Verbundenheit der Verbreitung der Gruppe mit den grosseren
und kleineren Fliissen zeigt. Man kann auch annehmen, dass den Weg
der Bosacer Gruppe der slovakischen Spédtbadener Kultur die Donau
und ihre noérdlichen Nebenflisse kennzeichnen. Die vermittelnde Rolte
der Donau, bezw. des Donautals, betonen stark die den Weg der Gruppe
zeigenden Fundstellen.

*

Zum Schluss wollen wir hinweisen auf die Mitteilungen, die sich
mit der Gleichzeitigkeit der Péceler und der Bodrogkereszturer Kultur
befassen. Die Beweise von Tompa, Childe, Holste, Patay
sind fiir die Entscheidung der Frage nicht geniigend. Die Lésung ist
eine Aufgabe der Zukunft. .

Dass es Denkmaler gibt, die eine scheinbare Gleichzeitigkeit zeigen,
ist natiirlich, da die Péceler Kultur auf einem Gebiet lebte, wo die
Gruppen der vorigen Kulturen mnicht ausgestorben waren, sondern
sich in die nachfolegnden Kulturen der Reihe nach verschmolzen haben.

" Der Zusammenhang der Protobadener mit der Lengyeler Kultur
ist kaum zu bezweifeln, aber die Losung des Problems ist ebenso
eine Aufgabe der Zukunft, wie die der Frage der Beziehung der
Lengyeler und Bodrogkereszturer Kulturen zueinander.

Den Anfang der Péceler Kultur kennen wir nur auf dem Gebiet
der Visser Gruppe, aber die Angaben von Kiskords lassen wenigstens
hoffen, dass es hier gelingen wird, die untere Grenze der Kostolacer
Kultur im obigen Sinne festzustellen. Es ist jedoch schwer aus den
wenigen Angaben Schliisse zu ziehen. Der bereits erwidhnte Doppel-
charakter ist aber auch so nachweisbar.

23 Swiatowit t. XXIII



TABLICA IX

T e S

v
< S e
e

1—6. Bogojevo (UNM).



TABLICA X

1-—4. Bogojevo (UNM);.5—17, 9—10. Szigetmonostor — Donauufer (Stadt. Hist, Mus.;
8. Budakalasz — Pusztatemplom (Stédt. Hist. Mus.)

23+



TABLICA XI

1—30. Szigetmonostor-Donauufer (Mus. v. Szentendre)



TABLICA XII

1—-3, 5—7, 10—14. Szigetmonostor Donauufer (Stidt. Hist. Mus.); 4,8—9, 15—16.
Békasmegyer-Napnéni Schenke (Stddt. Hist. Mus.)



TABLICA XIII

1, 4—8. Szigetmonostr-Donauufer (Stadt. Hist. Mus.); 2—3. Békasmegyer-Napnéni
Schenke (Stadt. Hist. Mus.); 9. Békasmegyer-Piinkosdfiirdo (Stadt. Hist. Mus.)



TABLICA XI\}

14

Y

1—3, 5, 7. Tahit6tfalu — Szentpéteri Rain (Mus. v. Szeniendre); 4, 12. Szentendre —

Pannénia Rain (Mus, v. Szentendre); 6, 8. Szentendre — Dera - Bach (Mus.

V. Szentendre); 9, 13, 15. Békasmegyer — BSE (Mus. v. Szentendre); 10, 11, 14.
Szigetmonstor — Donauufer (Mus. v. Szentendre).
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Abbildung 2. Fundorte der Kostolacer Gruppe. *

Abb. 2. Fundorte der Kostolacer Gruppe

Wenn das, was wir in der Einleitung unseres Aufsatzes von der
Stratigraphie von Kiskoros gesagt haben, richtig ist, und wenn die
einzige Scherbe wirklich die Anwesenheit der Kostolacer Gruppe be-
deutet, so ist unsere Feststellung fiir die ganze ungarische Tiefebene
(Alfold) gultig.

Es scheint auch moglich zu sein, dass die Gruppe des Fudakalasz-
Luppacsardaer Types im Donauknie der Kostolacer Gruppe vorange-

gangen war.
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Daraus kann man aber noch nicht die Schlussfolgerung ziehen, dass
die Schichte von Budakalasz mit der Bodrogkereszturer Kultur parallel
ist. Dazu miisste man die Berithrung der beiden Kulturen nachwelisen,
oder die relative Anfangszeit der Expansion der Visser Gruppe kennen.

Der Anfang der Herrschaft dieser Gruppe fallt nicht unbedingt
mit ihrer ausgedehnten Verbreitung zusammen. Wenn die beiden
Periode nicht gleichzeitig sind, so konnte die friihzeitigste Periode der
Visser Gruppe dem Erscheinen der Kostolacer Gruppe im Donauknie
vorangegangen sein.

Die Kostolacer Gruppe schritt wahrscheinlich etappenweise gegen
Norden vorwiarts. Wenn die Vucéedoler Stratigraphie nicht nur eine
lokale Bedeutung hat, so kann man annehmen, dass in dem siidli-
chen Gebiet die Kostolacer Gruppe war, die die Bodrogkereszturer
Kultur unterdriickte. Die auf das Graberfeld von Budakalasz folgende
Kostolacer Keramik dagegen diirfte den spateren Horizont der Gruppe
vertreten. Diesem Horizont entspricht in der Slovakei die Gruppe von
Bosaca. Es gibt moch eine Hypothese: die Parallelitit einer Periode der
Transdanubischen und der Donau entlang gelegenen Friihpéceler Kultur
mit der Bodrogkereszturer. Demgemiss ist diese frilhe Periode der
spatkupferzeitlichen Péceler Kultur noch hochkupferzeitlich.

Man kann eine gewisse Parallelitit bei der Bodrogkereszturer Kultur
und der Visser Gruppe der Péceler Kultur ebenso voraussetzen, wie
zwischen der Badener und Vucedoler Kultur, aber mit einer gleichen
Bewertung der historischen Bedeutung der Verbindung.

Bei zwei aufeinanderfolgenden Kulturen kann man annehmen, dass
die spéatzeitliche Periode der &lteren mit der Entwicklungsperiode der
jlingeren parallel gewesen ist, im Falle, wenn die beiden Kulturen sich
nicht auseinanderentwickelt haben*.

* Dieses. Thema erortert auch jene umfangreiche Studie in &hnlichen Auf-
fassung, die in der in naher Zukunft im Verlag des Archaeologischen Gruppe der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften herausgegebenen Zeitschrift: Archae-

ologiai Kozlemények ercheinen wird.



