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ROZBIORY I SPRAWOZDANIA

OBCYRJIEHHA U JTOKJIAJBI
REVUES ET CRITIQUES

J. ROZWADOWSKI, Studia nad nazwami wéd slowianskich. Dzielo posmiertne. Polska
Akademia Umiejetnosci. ,,Prace Onomastyczne” nr 1, Krakéw 1948, str. XXI, 4 344, z mapa.

Ksigzka J. Rozwadowskiego, wybitnego jezykoznawcy i jednego z najprzedniejszych
naszych humanistéw, zmarlego w r. 1935, zostala wydana z rekopisu przez prof. T. Lehra-
Splawiniskiego oraz prof. J. Safarewicza.

Jak informuje przedmowa wydawcéw, juz w r. 1901 Rozwadowski wyglosit w Akademii
referat pt. Studia nad nazwami rzek stowiarskich. I. Dorzecze Wisty. W latach pézniejszych przed-
stawil dalsze czedci, a w r. 1909 calo$¢ (nie wykonczona jednak ostatecznie). ktéra Akademia
nagrodzila na konkursie imienia Lindego. W dalszych latach autor oglaszatl szereg fragmentéw
tej pracy. z ktorych dwa zasluguja na szczegbélng uwage. Pierwszy z nich pt. Kilka uwag do
przedhistorycznych stosunkéw wschodniej Europy i praojczyzny indoeuropejskiej na podstawie nazw wéd*
ma charakter syntetyczny i stanowi poniekad surogat korncowego rozdzialu obszernej ca-
loSci. Drugi, przedrukowany w Studiach, pt. Nazwy Wisly i jej dorzecza, daje ujecie ogdlne,
a zarazem w formie zwigzlej i dla niefachowca przystepnej zestawia dane, na ktérych opiera
si¢ jezykoznawcze badanie nazw wod.

Badaniom nazw sieci wodnej poswigcil Rozwadowski wiele uwagi, imiennictwo wodne
przedstawia bowiem szczeg6lna warto$¢ dla badan nad przeszloscia cywilizacyjna. Sie¢ wodna
miala dla czlowieka w epokach odleglych doniosle znaczenie. Rzeki czy jeziora stanowily
trwale szlaki komunikacyjne. Obok zrozumialych korzysci gospodarczych oddawaly usluge
jako ochronne granice naturalne, jesli byly trudne do przebycia. Przy migracjach i przesu-
nieciach ludnos$ciowych nazwy wodne nie gina — przejmuja je nowe nawarstwienia ludnosci;
nierzadko ulegaja jedynie stosunkowo nieznacznym przeksztalceniom, bedacym wyrazem przy-
swojenia ich przez odmienny jezyk nowej ludnosci. Szczegoélnie interesujace dla badaczy sa te
nazwy, ktérych znaczenie jest dla nas niejasne. Ustalenie ich pochodzenia oraz pierwotnego
znaczenia rzuca $wiatlo — zdaniem Rozwadowskiego — na dawniejsze stosunki etniczne.
Znaczng trwalo$¢ zachowuja jednak tylko nazwy wigkszych wo6d. Nazwy mniejszych do-
plywéw, potokéw, strumieni itp. sa malo interesujace, gdyz najczeiciej nazywano je apela-
tywami (rzeka, strumien, potok itp.), a ponadto zazwyczaj nie przekazuja postaci dawniej-
szych, sa pochodzenia nowszego i nierzadko ulegaja wahaniom, ktérych w tym stopniu nie
spotyka si¢ w nazwach wigkszych rzek czy jezior. Badania nad imiennictwem wodnym napo-
tykaja liczne trudnosci. Przede wszystkim dla odleglejszych epok brak czesto S$wiadectw
a nowsze nie s3 kompletne. Niedostatek Zrédel pisanych stawia badacza w wielu wypadkach
przed powaznymi przeszkodami. Ponadto musi on si¢ liczy¢ z tym, ze niejedna nazwa zagi-
nela nie pozostawiajac w ogdle w tradycji zadnych $ladéw. Stad trudne jest zaréwno precy-
zyjne ustalenie kolejnosci ewentualnych nawarstwien etnicznych poszukiwanych w nazwach,
jak i odtworzenie pelnego systemu imiennictwa wodnego danego terytorium. Dotarcie do
wlasciwego brzmienia nazwy wymaga przedarcia si¢ przez gaszcz bynajmniej nie jedno-

1 Rocznik Slawistyczny® 1913, VI, str. 39—73.
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znacznych jej zapisow, jak to przykladowo ilustruje nazwa Wisly, ktorg starozytne zrédla prze-
kazuja nam w pieciu postaciach: Vistula, Vistla, Visculus, Viscla, Visula. Zagadnienia te
wymagaja od jezykoznawcy obeznania z paleografia, filologia i historia. Na tym jednak nie
koniec. Mimo ze metoda jezykoznawstwa poréwnawczego jest narzedziem precyzyjnym,
w niejednym wypadku nie pozwala nam na powzigcie decyzji o etnicznej przynaleznosci
nazwy. Jesli sic bowiem cofniemy do epok bardziej odleglych, o ktére tu chodzi, stosunkowo
czesto nielatwo znalezé cechy jezykowe, ktére by pozwolily przesadzi¢ przynaleznos¢ etniczna
danej nazwy. Budowa slowotwércza nazw jest bardzo uboga, malo wyrazista. Pojawiajace
si¢ w nich pierwiastki i sufiksy sa niejednokrotnie wspélne wchodzacym w gre jezykom, a wigc
pozbawione znamion wyodr¢bniajacych, . specyficznie wlasciwych tylko jednemu sposréd
nich. Wobec braku bezposrednich cech réznicujacych nieodzowne jest zbadanie, czy pier-
wiastki, a zwlaszcza sufiksy, wystepujace w nazwach wodnych, sa zwigzane z systemem slowo-
tworczym danego terenu jezykowego i czy ich pojawianie daje si¢ poswiadczy¢ w poézniej-
szym rozwoju jezyka jako material stuzacy do tworzenia zywotnych formacji stowotwérczych.
W braku takich pozytywnych $wiadectw posrednich niektérzy badacze si¢gaja poza teren
jezykoznawstwa positkujac sie danymi czerpanymi z innych nauk, ktére pozwalaja oswietlic
problem etniczny terenéw badanych przez toponomaste 2.

W $wietle przedstawionych tu warunkéw obiektywnych zrozumiale jest, ze kuszenie si¢
o syntezy onomastyczne jest przedsigwzigciem $mialym, z koniecznosci obarczonym znacznym
wkladem czynnika hipotetycznego. Szczegoélnie dla epok dawnych gléwnym instrumentem
jest tu metoda etymologiczna, ktéra tez stanowi koSciec rozprawy Rozwadowskiego. Kon-
strukcje etymologiczne nie maja jednak w onomastyce takiego oparcia, z jakim spotykamy si¢
w analizie imion pospolitych dzigki znajomosci znaczenia badanych wyrazéw, ktére w imio-
nach wlasnych pozostaja dla nas niewiadoma.

Wydana posémiertnie ksiagzka Rozwadowskiego nie pretenduje do miana wykonczonej
syntezy. Zawiera ona studia z zakresu nomenklatury hydrograficznej terenéw slowianskich,
ujete w 56 artykuléw calkowicie wykonczonych i 15 zawierajacych luki, tzn. opublikowanych
przez wydawcéw w postaci przekazanej przez autora. W artykvlach tych podaje Rozwadowski
objasnienie wielu nazw wodnych, przy czym przedmiotem poszczegélnych artykuléw nie
jest rozpatrywanie nazw oderwanych, lecz analiza calych gniazd, a wigc badz kilku nazw
identycznych pojawiajacych si¢ na ré7nych terenach, badz réznych co do postaci, ale wy-
wodzacych si¢ z tego samego pierwiastka. Dla metody autora znamieane jesi, iz w toku arty-
kuléw stara siec — w miare dostgpnosci — wpierw zbadaé mozliwie obfity material topono-
mastyczny, skrzetnie ekscerpuje zrédla, wszelkie zapisy, przeswietla je krytycznie, rozpatruje
w przekroju historycznym poszukujac najdawniejszych zapiséw. Ponadto wnikliwie postuguje
sic mapami oraz wiadomc$ciami o geograficznym charakterze rzek i dopiero potem prze-
chodzi do analizy etymologicznej. Sumienne, a zarazem widocznie ostrozne gromadzenie
wszelkich istotnych dla problemu danych i realiéw sprawia, ze oszczedne wnioski autora
oparte s3 na mozliwie szerokiej podstawie empirycznej, uwzgledniajacej w znacznej mierze
dane dyscyplin pomocniczych.

Praca ta, jako rozprawa pozbawiona zakonczenia, nie przynosi wprawdzie wnioskéw
ostatecznych, nie nalezy jednak na tej podstawie sadzi¢, ze zagadnienia ogélniejszej natury,
tak znamienne dla calej twérczoéci naukowej Rozwadowskiego, nie interesowaly go w Stu-
diach. Przeciwnie, badania nad nazwami wodnymi zostaly podjete w zwiazku z zagadnieniem
lokalizacji praojczyzny Slowian, oczywicie w tym przekonaniu, ze hydronimia moze rzuci¢
$wiatlo na ten problem. Rozejrzenie si¢ w artykulach pozwala czytelnikom urobi¢ sobie opini¢
o wynikach dotyczacych przynaleznosci etnicznej wielu nazw.

Wydawcy, éwiadomi znaczenia luki, ktéra stwarza brak ostatecznych wnioskéw, postapili
bardzo stusznie decydujac si¢ na przedruk w Studiach opublikowanej oddzielnie przez Rozwa-

2 Por. T. Lehr-Splawinski, O pochodzeniu i praojczyénie Slowian, Poznan 1946, str. 54.
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dowskiego rozprawki o nazwachWisly i jej dorzecza, ktoéra przedstawia interesujace perspek-
tywy ogélne dotyczace obrazu etnicznego imiennictwa dorzecza Wisly. Zdaniem Rozwa-
dowskiego dzieli si¢ ono na dwa geograficzne obszary: pierwszy po Narew i Bzure, drugi
polozony na poélnoc, siegajacy az do ujécia Wisly. ,,Na pierwszym mamy nazwy nieraz pra-
stare, ale przewaznie przejrzyste i zrozumiale na podstawie materialu slowianskiego, co do-
wodzi, ze tutaj siedziala ludno$¢ slowianiska wprawdzie juz w pierwszych wiekach chrzesci-
janskich, ale nie od czaséw niepamigtnych przed narodzeniem Chrystusa. Jednak i tutaj
spotyka si¢ wéréd ogélnej masy takich nazw przejrzystych. nazwania wygladajace na to, ze
nie pochodza od historycznej slowianskiej ludnosci, Zze ona je tu zastala”®. S3 to nazwy
pochodzenia celtyckiego, ale nie obce tez terenom germanskim. Na drugim obszarze pojawiaja
si¢ natomiast nazwy celtyckie, w dorzeczu Narwi szczegélnie baltyckie, blizej ujécia germanskie,
np. Elbing, Druzno, oraz wiele nazw indoeuropejskich, pesbawionych wprawdzie wyrazniej-
szych znamion przynaleznoici etnicznej, obcych jednak terenom slowianskim. W tej roz-
prawce wypowiada si¢ Rozwadowski na temat lokalizacji kolebki Stowian. Analiza rozprze-
strzenienia nazw wodnych sklania go do sformulowania nast¢pujacego wniosku: ,,... Wyglada
tak, ze w tych stronach, miedzy Charkowem a Kurskiem, oraz dalej na péinoc, na gérnej
Desnie i na gérnym Dnieprze, siedzieli niegdys$ ci Slowianie, co si¢ potem posuneli z jednej
strony do Polski, a z drugiej ku pélnocnemu Polesiu i dalej na zachéd, ku wschodnim Prusom,
niosac ze soba wymienione nazwy wodne” ¢. Twierdzac, iz na terenach migdzy Wisla, Niem-
nem, Dnieprem i Karpatami nie ma dla Slowian miejsca w II i I tysigcleciu p. n. e.. sklonny
jest lokalizowaé ich pierwotna kolebk¢ w dorzeczu gérnego Dniepru. Rozprawka, opubliko-
wana w r. 1921, konczy sie wyrazna konkluzja, ze ,,dotad si¢ o mylnosci tego zapatrywania,
a slusznosci powszechnego nie przekonalem™. Rozwadowski podtrzymuje tu swa opinig,
ktéra obszerniej sformulowal w r. 1913°¢.

Jak wiadomo, okres po pierwszej wojnie swiatowej przyniosl znaczne ozywienie badan
nad pierwotnymi siedzibami Slowian, ktére doprowadzily do sukcesywnie pelniejszego krystali-
zowania koncepcji autochtonicznej. Wyniki ich nie przekonaly jednak Rozwadowskiego, ktory
w r. 1928 7 ustosunkowal si¢ sceptycznie zaréwno do nich, jak i nawet do mozliwosci rozwia-
zania samego problemu. Nie jest to u niego stanowisko nieoczekiwane. Wyjawszy bowiem
rozprawke o nazwach Wisly i jej dorzecza, ktéra nie stanowila bezpoérednio czgsci pozosta-
wioaego rekopisu, Studia daja gléwnie- bogaty material, przeswietlony filologicznie i etymo-
logicznie. Jest szczegélnie znamienne, ze wobec szczuplo$ci materialu historycznego w wielu
wypadkach autor formuluje jedynie mozliwoi¢ interpretacji jezykoznawczej. wstrzymujac
sic od wypowiadania wnioskéw definitywnych i dajac niejednokrotnie wyraz przekonaniu,
ze nawiazania etymologiczne wobec niklej dokumentacji nie moga mie¢ charakteru jedno-
znacznego. Swiadomo$é tych niedostatkéw, istotnych dla badacza znanego ze skrupulatnosci
filologicznej, byla niewatpliwie Zrédlem sceptycyzmu, ktéry powstrzymal Rozwadowskiego
od publikowania z dawna opracowywanej rozprawy, oglosil jedynie drukiem jej sumaryczne
wyniki, ktére zreszta sam w r. 1928 wskutek obiekcji metodologicznych wlasciwie oslabit,
jakkolwiek nie poniechal i tu hipotezy o zwiazkach dorzecza Wisly z dorzeczem Dniepru.
Warto tu moze nawiasowo zaznaczy¢, ze sceptycyzm Rozwadowskiego co do pojecia narodu,
wyluszczony w Remarques critigues, zasadniczo bliski stanowisku metodologicznemu szkoly
francuskiej (Meillet, Vendryes). znalazl wyraz w odmiennie postawionej problematyce, wy-
chodzacej z innych teoretycznych przestanek w dyskusjach nad etnogeneza w latach ostatnich,

3. str. 303.

4 sur. 290.

S &t 303.

¢ Kilka wwag do przedhistorycznych stosunkéw wschodniej Europy i praojczyzny indoeuropejskiej na podstaicie nazio
wdd, ,,Rocznik Slawist”. 1913, t. VI, str. 3—73.

? Remarques critiques sur la patrie, dite primitive, des peuples slaves, Conférences des historiens des états de
PEurope orientale et du monde slave, Warszawa 1928, t. II, str. 157—161.
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mimo ze dyskutanci nie podawali w watpliwos$¢ potrzeby powigzania danych archeologicznych
i etnograficznych z jezykoznawczymi 2.

Okres, w ktérym powstaly zasadnicze zreby Studiw si¢ga przeszlo czterdziestu lat wstecz.
Ogloszenie rozprawy w pierwszym dwudziestoleciu XX wieku bez watpienia posuneloby
naprzéd wspélczesny stan badan. Rozwadowski nie tylko odznaczal si¢ rozleglym horyzontem
myslowym wspartym o bogata i Zywa wyobrazni¢ twoércza, ktéra laczyl z wstrzemiezliwa,
metodycznie precyzyjna ocena faktéw, lecz dysponowal réwniez szczegélnymi kompetencjami
naukowymi. Obok zainteresowani ogélnojezykoznawczych jako indoeuropeista wladat dosko-
nale metoda etymologiczna, wyostrzona przez szkol¢ mlodogramatyczna, znany byl z powaz-
nego — w skali europejskiej — dorobku jako slawista, baltolog i celtolog. Ponadto nie ograni-
czal swych zainteresowan tylko do imiennictwa wodnego, ale dal szereg pozycji dotyczacych
nazw terenowych w ogéle, gdzie wykazal réwniez umiejetnosé wlasciwego postlugiwania si¢
zrédlami starozytnymi, wyniesiona z filologii klasycznej. W jakim stopniu zrédla starozytne,
np. nie tylko pochodzace od greckich i rzymskich historykéw i geograféw, lecz czerpane
z opiséw orientalnych terytoriéw stowianskich, moga byé uzyteczne w badaniach nad pier-
wotnymi siedzibami i migracjami Slowian i Baltéw, dowodnie wskazuja prace niedawno
podjete przez B. Bilinskiego (filologia klasyczna) czy zwlaszcza przez orientalistow (T. Ko-
walski, A. Zajaczkowski, a szczegélnie T. Lewicki) °.

Pobiezne nawet spojrzenie na dolaczona do ksigzki Rozwadowskiego mape uwidacznia-
jaca rozmieszczenie nazw analizowanych w Studiach od razii unaocznia, ze eksplorowany
teren nie zostal rbwnomiernie objety analiza toponomastyczna. Biale plamy, przede wszystkim
na obszarze miedzy dolna Wisla a dolnag Odra, wskazuja, Ze autor nie szukal tu w dostepnych
podéwczas zrédlach materialu onomastycznego. Prof. Rudnicki, zasluzony i niezmordo-
wany badacz hydronimii zachodnio-stowianskiej slusznie podnosi w recenzji Studiéw, ze Roz-
wadowski pominal obfity toponomastyczny material lechicki . Jak wiadomo, Zrédla zawie-
rajace bogate zloza toponomastyczne z tego terenu przyciagnely uwage prof. Rudnickiego,
ktéry poddat je analizie etymologicznej w serii studiéw oglaszanych w ,,Slavia Occidentalis”
poczawszy od r. 1922. Pominiecie przez Rozwadowskiego tych terenéw nie dalo pelnego
obrazu hydronimii i jednostronnie zawazylo na wnioskach.

Od wspomnianego pierwszego dwudziestolecia XX wieku onomastyka w Polsce posunela
sie znacznie, rozwijajac si¢c w odrebna dyscypling naukowa uprawiang przez jezykoznawcow
nie tylko respektujacych badania historyczne, lecz wspélpracujacych ostatnio coraz scislej
z zespolem nauk traktujacych o kulturze materialnej. W Komitecie Jezykoznawstwa Pol-
skiej Akademii Nauk zostala w roku 1953 powolana osobna komoérka onomastyczna,
ktéra nawiaze wspolprace z przedstawicielami dyscyplin pokrewnych. Dzigki polepszeniu
stanu dokumentacji wspomnianych terenéw oraz wobec rozwoju badan imienniczych, ktére
w obecnej fazie cechuje podejmowanie w skali europejskiej problematyki metodologicznej
oéwietlanej z réznych stanowisk teoretycznych, otwieraja si¢ nowe perspektywy dla imien-
nictwa sieci hydrograficznej dorzecza Wisly, Odry, Niemna i Dniepru. Doé¢ wspomnie¢ prace
toponomastyczne poéwigcone nazwom wodnym tych terenéw, pi6ra szeregu uczonych, jak:

® Por. ,,Woprosy Jazykozn.” 1952, z. 1, str. 155 nn. oraz B. W. Gornung; 0 granicach primienienija
prawnitielnoistoriczeskogo metoda w jazykoznanii, ,Woprosy Jazykozn.”, 1952, z. 4, str. 20—38.

9 Wystarczy tylko wskaza¢ rozprawy B. Bilinskiego (,,Eos” 1947,t. XLI, , Archeologia”, 1947, t. I)
i T. Kowalskiego Relacje Ibrahima ibn Jakuba, 1946, A. Zajaczkowskiego Jwiqzki jezykowe polowiecko-stowiari-
skie, Wroclaw 1949, T. Lewickiego Polska i kraje sqsiednie w swietle ,,Ksiggi Rogera” geografa arabskiego z XII w.
Al-Idrisi’ego, cz. 1. 1945. ,,Przeglad Orientalistyczny” 1949, z. 1 i liczne artykuly tego arabisty pochodzace
z ostatnich lat. ' B

10 M. Rudnicki, Jan Rozwadowski — Studia nad nazwami wéd stowiarskich, ,Lingua Posnaniensis”, 1949,

t. 1, str. 259—278.
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Bugi, Endzelina, Falka, Gerullisa, Kozierowskiego, Krahego, Lehra-Splawinskiego, Otreh-
skiego, Pokornego, Rudnickiego, Trautmanna, Vasmera i innych ™.

Opublikowane po$miertnie w r. 1948 Studia Rozwadowskiego oddadza jednak i dzis jeszcze
niewatpliwa usluge badaczom hydronimii Europy wschodniej i $rodkowej. Ktokolwiek za-
interesuje si¢ tymi terenami, nie bedzie moégl pomina¢ tak pézno — niestety — udostepnio-
nego whiladu autora w badania tego odcinka sieci wodnej. Jakkolwiek Rozwadowski pracowal
w warunkach nieslychanie trudnych, sam niejednokrotnie przecierajac pierwsze $lady, co
musialo znalez¢ refleks w trwalosci uzyskiwanych przez niego pionierskich wynikéw, to jednak
zebral material bogaty, wielostronny i wyposazyl go w subtelny aparat filologiczny. Udostep-
nione obecnie badania Rozwadowskiego stana si¢ impulsem do dalszych do$¢ odleglych
Jjeszcze od definitywnych rozstrzygnie¢ badan onomastycznych, do ktérych byl on szczegélnie
predestynowany jako komparatysta i zarazem tegi filolog. Jak wskazuje ostatnia polska
synteza dokonana przez prof. Lehra-Splawinskiego !* oraz opinie Moszynskiego i prof. Safa-
rewicza, oparcie si¢ na materiale jedynie hydronimicznym, bez watpienia chronologicznie
szczeg6lnie cennym, nie jest wystarczajace *. Nie mozna bowiem przy wysnuwaniu wnioskéw
zapominac, ze strona etymologiczna, jak w ogoéle semantyczna nazw wodnych, w odréznieniu
od nazw drzew i roélin, terminéw cywilizacyjnych, nieczesto jest przekonywajaco przejrzysta.

Pelniejszy wglad w obraz imiennictwa sieci wodne;j terenéw $rodkowej i wschodniej Europy
bedzie dopiero dostgpny po uprzednim uzyskaniu systematycznych opiséw poszczeg6lnych
terytoriéw, dokonanych przez specjalistébw w zakresie wlasciwych filologii. Ukoriczenie tego
etapu zmudnych badari umozliwi z kolei podjecie nastepnego stadium, poslugujacego sie
przede wszystkim metoda komparatystyczna, rzutujaca wstecz przebadany historycznie materiat
hydronimiczny w celu odtworzenia nawarstwien chronologicznych oraz skonfrontowania
go z danymi innych dyscyplin, na ktérych podstawie mozna z prawdopodobienstwem wnosié¢
o procesach migracyjnych. Znamienna, ale nie bezwzgledna trwalo$¢ nazw wodnych oddaje
zatem cenne uslugi chronologii jezykowej, ktéra w nowoczesnych badaniach dialektologii
indoeuropejskiej ma wazkie znaczenie dla stratygrafii odleglych stadiéw rozwoju jezykowego 4.

Ostatnio nawet spotykamy si¢ ze $mialymi prébami ustalania na podstawie materialu
hydronimicznego chronologii odleglych proceséw wystepujacych w indoeuropejskiej rodzinie
Jjezykowej. Trzeba mie¢ na uwadze, ze jezeli chodzi o epoki zamierzchle, co do ktérych nie
ma zadnych $wiadectw w tekstach ciaglych czy inskrypcjach, nazwy wodne staja si¢ czesto
jedynym $wiadectwem jezykowym, pozwalajacym w pewnych wypadkach ustalaé¢ nieindo-
europejskie elementy jezykowe, z okresu przed przybyciem fal indoeuropejskich na teren
Europy *. Teren objety badaniami Rozwadowskiego przekazal niewatpliwe slady obce,
datujace si¢ sprzed okresu jego indoeuropeizacji. W historii jezykoznawstwa ustalenie tych
Sladéw zwiazane bedzie trwale z nazwiskiem Rozwadowskiego obok nazwisk stowianskich,
skandynawskich, niemieckich i finskich badaczy. Postep badan naukowych wnosi wprawdzie
nowe mozliwosci interpretacji, niemniej jednak material zgromadzony zmudnym wysitkiem
przez tak bystrego obserwatora, jakim byl autor Studiéw, zachowa trwala wartoé¢. Unaocznia
nam to w znacznej mierze fakt, ze trzon materialu udostepnionego i oéwietlonego przez Roz-
wadowskiego, zwolennika teorii przeciwstawiajacej si¢ koncepcjom autochtonicznej kolebki
Slowian, wysuwanej wpierw przez lwowskich i poznanskich uczonych, zostal na podstawie

1! Przeglad rozwoju badan na odcinku polskim daje artykul Zwoliriskiego zamieszczony w ,,Bulletin du
Centre Polonais de Recherches Scientifiques de Paris”, 1949, nr 3, str. 10—19. Pozycje baltyckie zestawia
Fraenkel, Die baltischen Sprachen, 1950, str. 60 n, 68.

2 O pochodzeniu i pracjczyénie Slowian, jw. Y

3 Moszyriski, Sprawozdania PAU, t. XLVIII, nr 4, str, 124, J. Safarewicz, Lehr-Splawiiski Tadeusz.
O pochodzeniu i praojczyénie Slowian, ,Rocznik Slawist”, 1948, t. XVI, cz. 1, str. 28.

14 Por. ,Lud”, 1936, t. XXXIV, str. 62 nn.

'8 por. Krahe, Sprachverwandtschaft im alten Europa, 1951, str. 14 nn.

-
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rekopisu uwzgledniony przez prof. Lehra-Splawinskiego w pracy o praojczyznie Slowian
i w rozleglej skali faktow pokrewnych dyscyplin pozwolil na wysnucie wnioskéw odbiegajacych
od konkluzji, do ktérych Rozwadowski doszedl wylacznie w oparciu o dane hydronimiczne.

Wydaje si¢, ze na tym nie wyczerpuje si¢ zywotnos¢ koncepcji badawczych Rozwadow-
skiego. Problem etnogenezy Slowian, tak zywo dyskutowany w latach ostatnich, domaga si¢
wyjasnienia kontaktéw miedzy Iranczykami a Slowianami * nie tylko ,historycznych”, ale
i z okresu wczesniejszego. Badania Rozwadowskiego w tej dziedzinie, obejmujace réwniez
nazwy wedne ¥, a analizujace przede wszystkim stosunki leksykalne, stanoewia trwala pozycje
w indeeuropeistyce, jakkolwiek nie wydaje si¢, by wszystkie implicite tkwiagce w nich wnioski
zostaly wyciagniete w $wietle nowych badan iranistycznych.

Praktyczna uzyteczno$¢ Studiw podnosi pieczolowite wydanie ich przez prof. Lehra-
Splawinskiego i prof. Safarewicza. Ksiazk¢ wyposazono w cenne dla przyszlych badaczy
szczegélowe indeksy (imion wlasnych i apelatywéw). Niemala korzy$¢ przynosza obszerne
wykazy Zrodel i opracowan naukowych, ktorymi si¢ Rozwadowski postugiwal, oraz przej-
rzysta mapa.

L. Rysiewicz

»ARCHEOLOGIA®, Rocznik Polskiego Towarzystwa Archeologicznego, redaktor Kazimierz
Majewski, t. IT, 1948. 2 :

Drugi tom nowego.czasopisma archeologicznego przedstawia si¢ jeszcze bardziej imponujaco od pierw-
szego. Nie tylko wzrosla=objetos¢ tomu, ktéry liczy tym razem 510 stromic, ale takze ulegla znacznemu po-
wigkszeniu cze$é informacyjna, obejmujaca 3/5 tomu. Zastluga to przede wszystkim redaktora, spod ktérego
piéra pochodzi, oprécz dwu artykuléw, znaczna cze$¢ recenzji, sprawozdan i kroniki.

Dzial rozpraw otwiera artykul K. Majewskiego pt. Chronologia i styl plastyki figuralnej zachodnio-trypilskiej
(str. 1—16). Jest.to wyjatek z majacej ukazac si¢ niecbawem pracy pt. Les statuettes tripiliennes en terre cuite.
Artykut sklada si¢ z trzech cze$ci: najpierw autor ustala przyblizone ramy chronologiczne plastyki figuralnej,
gléwnie na podstawie wykopalisk, o ile to bylo mozliwe, nastepnie charakteryzuje jej styl, a w koricu wy-
prowadza wnioski. Pierwsza cze$¢ nie daje moznosci analizy krytycznej az do chwili zapoznania si¢ z calo-
$cia wywodéw autora i z materialem ilustracyjnym, pragne jednak dorzuci¢ kilka uwag do pozostalych
zagadnien. Autor zupelnie stusznie posluguje si¢ materialem poréwnawczym z sasiednich obszaréw kultury
ceramiki malowanej, a w szczeg6lnosci z nad Dniepru i z Rumunii, gdyz material ten laczy si¢ najiciilej
z zabytkami z obszaru wschodniego, a jest blisko spokrewniony z zabytkami typu-Cucuteni, a nawet Gumel-
nita. Autor pominal w-cytatach, zapewne tylko w tym wyjatku, dwie niewatpliwie dobrze mu znane prace:
N. Makarenko, Sculpture de la civilisation trypillienne en Ukraine w IPEK, 1927 i V. Dumitrescu, La plastique
anthropomorphe en argile de la civilisation énéolithique bal danubienne du type Gumelnitz w IPEK, 1932/33. Watpie
natomiast, zeby autorowi mogla by¢ znana praca Meluta D. Marin, La plastica antropomorfa cucuteniana nella
Dacia w ,Riv. di Scienze Preistor.”, 1948. Dla dokladno$ci dodam jeszcze, ze V. Dumitrescu oglosil réwniez
prace pt. Les figurines anthropomorphes en os du Sud-Est de I’Europe pendant la période énéolithique w ,,Rev. Intern.
des Etudes Balcan.” II, 1938 (Belgrad).

K. Majewski rozréznia w twérczoci plastycznej omawianego przez siebie obszaru trzy tendencje sty-
listyczne: styl prymitywno-schematyczny, styl naturalistyczny i styl naturalistyczno-schematyczny. ,,Styl
prymitywno-schematyczny... byl najprawdopodobniej stylem samorodnym wyniklym z materiatu i techniki,

16 O badaniach tych informuja przegladowo jezykoznawcze artykuly prof. Lehra-Splawirnskiego (,,Swia-
towit”, 1949, t. XX, str. 25) oraz poswigcony obecnemu stanowi badari nad pochodzeniem Slowian w nauce
radzieckiej szkic pt. Obecny.stan badai nad pochodzeniem Slowian w nauce radzieckiej (,Przeglad Zachodni”
1953, nr 1—3). :

17 Poza odpowiednimi artykulami w Studiach wchodzi tu w gre zwiezly artykul Don Tanais et les Cim-
mériens, (,,Rocz. Orient.”, 1925, t. II, str. 142—144), oraz rozprawa poswiecona stosunkom leksvkalnym za-
mieszczona w ,Rocz. Orient.”, 1915, t. I, str. g5 nn.



