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G. Schwalbe. Die Vorgeschichte des Menschen. Brunswik, Friedr. Vieweg
& Sohn, 1904.

Z imieniem autora lgczy si¢ wytworzenie nowych metod badania
czaszki, ktére to badania daly nam wyobrazenia o wiele dokladniejsze
i doprowadzily nas juz do scislego odréznienia Homo primigenius od
Homo sapiens. Dobrze uzasadnione metody Schwalbego nie spotkaly sig
z powazng opozycya, a jego poglady rychlo staly sie w swoich rysach
gléwnych dobrem ogélnem antropologii. Na zjezdzie przyrodnikéw
w r. 1903 autor przedstawil zbiorowe wyniki, do ktérych doszedl, a pra-
ca, w nagléwku wymieniona, zawiera wlasnie ten wyklad, wszela-
ko korzystnie uzupelniony szczegélowym wykazem literatury oraz
znaczng iloscig dopiskéw. Wywody swoje ogranicza Schwalbe do prze-
gladu wylgcznie ze stanowiska anatomicznego i zoologicznego pozosta-
losci ludzkich oraz postaci zoologicznych, blizej lub dalej spokrewnio-
nych z czlowiekiem. Poréwnanie zyjacych obecnie ras ludzkich z naj-
blizej do nich stojgcemi formami zoologicznemi wykazuje, ze rasy ludz-
kie, mimo wielkiej swojej rozmaitosci, zorganizowane sg jednolicie. Toz
samo dotyeczy zabytkéw przedhistorycznych az do granicy neolitu. Do-
piero w okresie dyluwialnym pojawiajg sie formy bardziej obce. Ich naj-
bardziej znanym przedstawicielem jest szkielet neandertalski, ktérego
typ powtarza sig w szkieletach ze Spy i Krapiny; tu réwniez zaliczyé
nalezy pozostalosci podbrédkéw z La Naulette, Malarnaud, Arcy-sur-Gu-
re i Szypki. Schwalbe wykazuje w cyfrach stopien odchylenia w tyl
czola i rozwiniecia lukéw brwiowych, charakteryzujacych obok innych
cech ten pierwotny, staro-dyluwialny rodzaj Homo premigenius. Do tej
kategoryi zalicza autor i znaleziska w Krapinie. Podlug rekonstrukeyi
okazujg si¢ one nadmiernie krétkoglowemi, gdy tymeczasem Neanderthal
i Spy dostarczyly czaszek dlugich lub posrednich. Wogéle cechs, od-
rézniajgca Homo primigenius od czlowieka pézniejszego, nie sy wskazni-
ki czaszkowe, lecz raczej wylacznie wysokosé (,Kalottenhohe“). W in-
nych okolicach ziemi nie znaleziono dotychczas, zdaniem autora, pozo-
stalosci Homo primigenius lub jakiej formy podobnej. Wszystkie, dla
swego wieku, posgdzane o to czaszki nalezg do Homo sapiens. W roz-
biér trzeciorzedowych wyrobéw reki ludzkiej autor si¢ nie wdaje
i w ogloszonych dotychczas pracach o tym przedmiocie widzi tylko po-
netne drogi do dalszej roboty. Jezeli czlowiek zyl w nowszym okresie
trzeciorzgdowym—co Schwalbe uwaza za niedowiedzione, —to bylby on
spdlczesnym z Pithecanthropusem. Tu podaje autor wyniki swoich ba-
dan Pithecanthropusa i zaznacza miedzy innemi, ze gérna jego kosé
goleniowa podobniejsza jest do ludzkiej od kosci goleniowych wszyst-
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kich grup malp i malpozwierzéw. Z tego wzgledu autor przylacza sie
do pogladu Dubois, ze Pithecanthropusowi wlasciwa byla postawa pro-
sta ludzi dwunoznych i ze zajmowal on miejsce posrednie miedzy
czlowiekiem a malpg. Przy oznaczeniu rodzaju tego stanowiska posre-
dniego autor stanowczo usuwa z pod rozwagi malpy zachodnie. Z pomig-
dzy form starego swiata najblizej do czlowieka stoja nie malpozwierze,
lecz malpy czlekoksztaltne. Szereg, prowadzacy do czlowieka, laczy
sig prawdopodobnie gdzies na poczatku zszeregiem, prowadzacym do zy-
jacych dzis malp czlekoksztaltnych. Lecz czlowiek nie mégl sig rozwingé
z form, ktdre sig dostosowaly do zycia na drzewach tak, jak jednostron-
nie rozwinigte malpy czlekoksztaltne. Przy traktowaniu strony paleonto-
logicznej kwestyi autor zaznacza—co, niestety, nie wszyscy i nie zawsze
pamietaja,—ze pojecia o tym lub owym rodzaju zasadzajg sig wylacznie
na fragmencie podbrédka, lub, jak to ma miejsce z orangutangiem plio-
cenicznym —na jednym zebie, gdy tymczasem gérna czesé czaszki i kosci
konezyn, bezwarunkowo niezbgdne dla pordwnania z czlowiekiem, po-
zostaly przewaznie nieznanemi. Specyalnie dla prahistoryi czlowieka
ma doniosto$é tylko mioceniczny Dryopithecus Fontani, ktéry, byé mo-
ze, stoi na poczatku szeregu, prowadzacego do czlowieka, jakkolwiek
miedzy dwiema temi formami jeszcze wielka przepasé oczekuje na za-
pelnienie. Pithecanthropus jej nie wypelnia, poniewaz stoi juz na czele
szeregu oddzielajacych si¢ od miocenicznych malp czlekoksztaltnych—
dwunoznych istot ludzkich i tworzy najnizsze ogniwo lancucha homini-
déw. Wywody te zadnej w sobie nie zawierajg sprzecznosci, gdyz nie-
ma zadnej potrzeby zaliczyé Pithecanthropusa bezposrednio do szeregu
genealogicznego czlowieka. Raczej nic nie przeszkadza przypuszezeniu,
ze ta forma swdj rozwéj rozpoczela wezesnie i utrzymywala sig az do
poczatku okresu trzeciorzedowego, aby tymczasem z form podobnych
rozwingl sig rodzaj ludzki, ktéry w nowszej epoce trzeciorzedowej mogl
sig pojawi¢ réwnoczesnie z Pithecanthropusem. W takim razie Homo
primigenius jest najdawniejszg postacig czlowieka, siegajacg do polo-
wy okresu czwartorzedowego, w ktérym to czasie zastgpiona zostala
przez dzisiejszego Homo sapiens. Bezposredni zwigzek genealogiczny
tych dwéch form jest mozliwy, ale nie konieczny; moze byé miedzy
niemi stosunek podobny, jak miedzy Pithecanthropusem a gatunkiem
Homo. W zwigzku z temi kwestyami genealogicznemi stoi krytyka wy-
wodéw Klaatscha. Ten ostatni, ze wzgledu na budowe reki, sprowadza
czlowieka do eocenicznych zwierzat ssacych, zapominajae, Ze reka ssa-
kéw eocenicznych —workowatych i malpozwierzéw — jest nietylko na-
rzgdem do chwytania i wspinania sig, ale tez i narzgdem lokomocyjnym.
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Reka chwytna ssakéw nizszych przeznaczona jest do trzymania za po-
mocg objecia przedmiotéw walcowatych, jak galezi drzew, dopiero zas
u czlowieka reka staje sig od zadah lokomocyjnych calkowicie wolng.
Réwniez odrzuca autor postawiong przez Schittensacka (a przez Klaat-
scha z pewnemi zastrzezeniami juz zuzytkowana) hypoteze uksztaltowa-
nia stopy ludzkiej *). Z pomiedzy licznych zarzutéw ten przedewszyst-
kiem nalezy wymienié, ze przeksztalcenie sig funkcyonalne nogi chwyt-
nej na noge chodows (,Gehfuss“) w takim tylko razie jest mozliwe, je-
zeli przyjmowane przez Schittensacka formy ruchéw byly stale, lub
przynajmniej bardzo przewazajace. Ale tego wlasnie przypusci¢ nie-
podobna, oprécz tego za$ nie mamy dowodu, aby stopa ludzka miala
znaczenie narzedzia przylegajacego naksztalt banki, jak Klaatsch mnie-
ma. Autor sadzi raczej, ze i teraz, jak dawniej, pozostaje tylko tluma-
czenie osobliwszego uksztaltowania sig stopy lndzkiej przez chéd prosty.
To obala réwniez wyrazony przez Klaatscha poglad na powstanie skrzy-
wienia slupa pacierzowego. Znalezionych w Grotte-des- Enfants pod
Mentong szkieletéw typu Grimaldi autor nie uwaza za posrednie mig-
dzy Homo primigenius a Homo sapiens. Wysokosé sklepienia tych cza-
szek dowodzi ich wyraznej przynaleznosci do Homo sapiens, a z silnego,
badz co badz, prognatyzmu wynika tylko ich lacznosé z formami pro-
gnatycznemi czlowieka nowszych czaséw, tak, ze typ Grimaldi wypada
zaliczy¢ do jakiej$ rasy negroidéw z dobrze sklepiong wazks czaszks
iz silnym prognatyzmem, lecz w kazdym razie do Homo sapiens.

G. Thilenius.
(Centralbl. fiir Anthrop., t. IX, zesz. 3).

Dr. Lubor Niederle. Das /etzte Decennium der bihmischen Archaeologie.
,Cechische Revue“. Praga, 1907.

Zazdrosci i nasladowania godny jest dla polskich badaczéw zapal
i umiejetnosé, z jakimi Czesi prowadza badania prahistoryi swego
kraju. Oto mamy przed oczyma tresciwy referat prof. Lubora Nieder-
lego, oraz artykuly prof. Pi¢a, z ktérych korzystamy dla przedstawie-
nia czytelnikowi wynikéw ostatnich poszukiwan historyczno-etnologicz-
nych o pierwotnem osadnictwie w Czechach; prace te sq dla nas ze
wszech miar ciekawe, jako dotyczace kwestyi zamierzchlej przeszlosci
narodu pobratymeczego, dzigki za$ systematycznemu opracowaniu ma-

*) Patrz ,Swiatowit®, t. IV, str. 234—245.



